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(Beginn der Sitzung: 10.03 Uhr)

Prasident: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich erdffne die 18. Sitzung des
Oberosterreichischen Landtags und darf Sie dazu recht herzlich begrif3en. Im Besonderen
begriRe ich die anwesenden Mitglieder der OO. Landesregierung, die anwesenden
Bundesrate, die Damen und Herren auf der Zuschauergalerie, insbesondere auch die
Damen und Herren, die uns via Internet begleiten, ich begrii3e die Bediensteten des Hauses
und die Vertreterinnen und Vertreter der Medien. Die amtliche Niederschrift Gber die 17.
Sitzung des O0O. Landtags liegt in der Zeit vom 7. bis zum 21. Juli 2017 in der OG6.
Landtagsdirektion zur Einsichtnahme auf. Ich darf Ihnen mitteilen, dass der Verfassungs-,
Geschaftsordnungs-, Immunitats-, Unvereinbarkeits- und Innenausschuss in seiner Sitzung
am 22. Juni 2017 einstimmig beschlossen hat, den gemaR Paragraf 8 in Verbindung mit
Paragraf 4 und Paragraf 6 Absatz 2 Ziffer 1 des Unvereinbarkeits- und Transparenz-
Gesetzes angezeigten Mitglied des Aufsichtsrates der Oberdsterreichischen Thermenholding
GmbH von Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Dr. Michael Strugl zuzustimmen.
Diesen Beschluss bringe ich gemal3 Paragraf 7 Abs. 1 des Unvereinbarkeits- und
Transparenzgesetzes, und gemal Paragraf 4 Ziffer 5 des Gesetzes lber den Immunitats-
und Unvereinbarkeitsausschuss des Oberdsterreichischen Landtags dem
Oberosterreichischen Landtag zur Kenntnis.

Ich teile mit, dass seit der letzten Sitzung wiederum schriftliche Anfragen eingelangt sind. Wir
haben lhnen diese Anfragen und die schriftlich erteilten Antworten bereits im Wortlaut
Ubermittelt, sodass ich, vorausgesetzt, dass dagegen kein Widerspruch erhoben wird, von
naheren Angaben dazu an dieser Stelle Abstand nehme.

Wir kommen nun zur Fragestunde, eine Zusammenstellung der Anfragen haben wir auf Ihren
Platzen aufgelegt. Ich beginne mit der Anfrage der Frau Abgeordneten Ulrike Wall an die
Frau Landesratin Birgit Gerstorfer, bitteschén Frau Abgeordnete.

Abg. Wall: Sehr geehrter Préasident, sehr geehrte Frau Landesrdtin! Was sind Ihren
Kenntnissen nach die Ursachen dafir, dass die oberdsterreichischen Alten- und Pflegeheime
einen Leerstand von rund 400 Betten verzeichnen?

Landesratin Gerstorfer, MBA: Als erstes mdchte ich einmal sagen, dass wir im Sozialressort
gemeinsam mit den Sozialhilfeverbanden fir eine sehr, sehr gute und hervorragende
Pflegequalitat birgen, das zeigt sich auch im Bericht der Volksanwaltschaft, wo die
oberdsterreichischen Pflegeheime, die wir verantworten, nicht kritisiert wurden. Bei der
Gelegenheit darf ich auch den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern dort meine wirklich grof3e
Hochachtung aussprechen, dass dort so viel Firsorge, Vorsorge und Qualitdt auch geliefert
wird fUr die betroffenen Menschen, die dort betreut werden. Wir haben in Oberdsterreich
einen Grundsatz, dass wir moglichst kurze Wartezeiten haben wollen, das bedingt natirlich
auf der einen Seite natirlich schon einmal den Umstand, dass in manchen Hausern Betten
frei stehen, weil es ganz logisch ist, dass nicht heute jemand auszieht, oder wenn heute
jemand verstirbt, das Zimmer frei wird, dass auch morgen schon ein neuer Bewohner oder
eine neue Bewohnerin im Pflegeheim einziehen kann. Das alleine bedingt schon einen
bestimmten Leerstand, der einfach durch die Fluktuation bedingt ist. Wir haben unsere
Entscheidungen tber Neubauten der Alten- und Pflegeheime getroffen, das heil3t, Sie sind ja
auch im Projekt ,Sozialressort 2021+“ da gibt es jetzt die Entscheidung, dass es
Ersatzbauten gibt, die wir gemeinsam mit den Sozialhilfeverbdnden auch entscheiden, dass
aber grundsatzlich kein Einfluss darin besteht, wie Sozialhilfeverbdnde in ihren
Verbandsversammlungen jeweils entscheiden, wie der Umgang mit den Pflegebetten in den
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Alten- und Pflegeheimen ist. Wir haben diese 404 Pflegeplatze, die mit 31.12.2016 leer
gestanden sind, diese Zahl hat aber nicht zum Inhalt, wie viele denn schon fix an Personen
vergeben waren, das heildt, es gab zu diesem Zeitpunkt, diesen Stichtag mit 400, schon
einige Betten, eine groRe Anzahl von Betten, die bereits vergeben waren, nur noch nicht
belegt waren, so dass tatsachlich 237 Platze real verfigbar waren und noch nicht zugesagt
waren. Wir haben, wie schon erwahnt, diese hundertprozentige Belegung nie, das ist ganz
klar, weil eben diese Fluktuation, dieses meistens Versterben der Menschen und dann neu
besetzen, einen bestimmten Leerstand automatisch bedingt, weil da gibt es bauliche
Adaptionen sehr oft, da wird neu ausgemalt, neu eingerichtet, das geht nicht von einem Tag
auf den anderen, das ist ganz logisch. Alleine das produziert den einen oder anderen
Leerstand, wenn man auf 12.550 Betten, die wir in Oberdsterreich zur Verfigung stellen, in
Wahrheit 237 Leerstande haben, dann ist das schon eine durchaus sehr kleine Zahl.

Ein weiterer Grund sind auch Umbau- und Sanierungsmafl3nahmen, es gibt dort natirlich oft
was herzurichten, was die eine oder andere Zeit braucht, auch das ist ein Thema, das einen
Leerstand begriindet. Zudem gibt es Pilotprojekte, die Unterbringung von Menschen mit
Beeintrachtigungen in Alten- und Pflegeheimen, Vorhaben, es ist noch nicht voll
ausgeschopft, auch diese Betten missen wir bereithalten, sobald jemand aus dieser
Zielgruppe zur Verfugung steht, braucht es nattrlich auch diesen Platz. Wir wissen sehr gut
alle zusammen, dass die 24-Stunden-Pflege einen massiven Einfluss genommen hat auf die
Betreuung von Seniorinnen und Senioren, damit verbunden auch ist, dass sich die Bedarfe
verandert haben in den letzten Jahren, Gott sei Dank, weil sonst hatten wir ohnehin sehr viel
mehr in den Bau und in den Ausbau von Alten- und Pflegeheimen investieren mussen.

Das heil3t, es gibt hier mehrere Faktoren, die hier Einfluss nehmen, wir haben natdrlich jetzt
auch dieses Thema Pflegeregress, das ja gerade sehr kurzfristig zurtickliegend beschlossen
wurde. Man weil3 noch nicht ganz genau, wie sich das entwickeln wird mit diesen rund 250
Betten, die nicht vergeben sind. Im Moment gibt es einen gewissen Puffer, sollte tatsachlich
eine starkere Inanspruchnahme von Pflegebetten in Alten- und Pflegeheimen notwendig
werden. Also wenn man in Summe (ber ganz Oberdsterreich den Bedarfs- und
Entwicklungsplan als Kriterium heranzieht, ist die Anzahl der Platze derzeit in vier Bezirken
uber dem Korridor, das heif3t, da haben wir eine gute Versorgung, in drei Bezirken unter dem
Korridor, insgesamt oberdsterreichweit betrachtet waren die bestehenden Platze im Jahr
2015 zu 97,5 Prozent ausgelastet, jetzt wieder mit einer steigenden Tendenz.

Prasident: Danke sehr, gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. Wall: Laut Aussagen vom Sozialhilfeverband Voécklabruck ist unter anderem auch
fehlendes Personal der Grund fir Betten, die nicht besetzt sind, der Grof3teil des Personals
in unseren Alten- und Pflegeheimen sind Fachsozialbetreuer in der Altenarbeit. Ist IThnen
bekannt, wie viele Personen im Herbst dieses Jahres eine Ausbildung zum
Fachsozialbetreuer in der Altenarbeit beginnen?

Landesratin Gerstorfer, MBA: Wir haben im Pakt fiur Arbeit und Qualifizierung eine Zahl an
Auszubildenden vereinbart, auch mit dem Arbeitsmarktservice, das sind rund 600 Personen,
diese 600 Personen haben entweder im Laufe des Jahres oder werden noch, der Grof3teil ist
im September, eine Ausbildung beginnen. Mit diesen regelm&Rigen Ausbildungen von rund
600 Personen jahrlich ist grundsétzlich der Bedarf bis 2021 abdeckbar, es gibt aber, und
naturlich ist es bekannt, das war auch in der Vergangenheit nicht anders, immer wieder
punktuell Bedarfe, die nicht abdeckbar sind. Das hat unterschiedliche Begriindungen im
Hintergrund, entweder es ist beobachtbar, da versuchen wir gerade auch gegenzusteuern,
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es gelingt uns nicht mehr so gut ausreichend Bewerberinnen und Bewerber fir die
Ausbildungen zu lukrieren. Da sind wir sehr, sehr stark aber auch in Kooperation mit der
Kampagne ,Sinnstifter, wo die Wertigkeit des Pflegeberufes in den Vordergrund gertickt
werden soll, wo wir versuchen, moglichst Menschen zu motivieren, dass Menschen in die
Ausbildung eintreten. Wir haben auch nicht mehr so gute Abschlussquoten in den
Ausbildungen, wie das in der Vergangenheit der Fall war, das heif3t, der Output ist nicht
mehr ganz so grof3 wie in der Vergangenheit, das tut eben auch punktuell Schwierigkeiten
produzieren bei der Akquise von Personal in den Pflegeheimen. Das wird uns in der
nachsten Zeit noch intensiver beschaftigen, weil wir auch demografisch da eine Veranderung
erkennen, dass einfach viel weniger jlingere Menschen quantitativ aufgrund der
Veranderungen der Geburtenzahlen zur Verfigung stehen, damit quantitativ weniger
Personal fir Ausbildungen zur Verfliigung steht, das schlagt sich, wie in anderen
Fachkraftebereichen, auch in der Pflege durch.

Prasident: Gibt es eine weitere Zusatzfrage?

Abg. Wall: Ja, ein wesentlicher Anreiz fur diese Ausbildung ist naturlich eine finanzielle
Unterstiitzung fir solche, die schon Lebenserhaltungskosten selber zu tragen haben, das
AMS unterstiitzt unter bestimmen Voraussetzungen die Ausbildung in Mangelberufen, wie
eben die Pflege, mit einem so genannten Fachkraftestipendium, das sind zirka 840 Euro im
Monat. Allerdings seit heuer nur mehr fir den gehobenen Dienst, das sind Diplomierte, die
vorwiegend in den Krankenhdusern eingesetzt werden, aber nicht fur die
Fachsozialbetreuung, fir die Altenarbeit, die wir aber am meisten in den Altenheimen
brauchen wirden. Inwieweit haben Sie sich angesichts der knappen Personalressourcen in
der Altenpflege bei Sozialminister Stoger dafir eingesetzt, dass diese unverstandlichen
Fordervoraussetzungen geandert werden?

Landesratin Gerstorfer, MBA: Also bei Minister Stdoger stdfit man da mit groRRer
Wabhrscheinlichkeit auf offene Ohren, die Entscheidung, welche Qualifikationen dem
Fachkraftestipendium unterliegen oder nicht, ist eine Entscheidung des Verwaltungsrates
des Arbeitsmarktservice, der paritatisch besetzt ist, also sozialpartnerschaftlich besetzt ist.
Meines Wissens, zumindest ist das jetzt ein paar Wochen her, ist die Arbeitnehmerseite sehr
dafur, die Ausbildung, wie Sie das fordern, zu férdern. Die Arbeitgeberseite lehnt das leider
ab, das ist der Hintergrund fir das Herausfallen dieser Zielgruppe aus der
Fachkraftestipendiumsférderung. Es  gibt andere Wege, ausgenommen vom
Fachkraftestipendium, wie Fachsozialbetreuerausbildungen finanziert werden kénnen, da
geht es um arbeitssuchende Personen, fir die es Sinn macht, eine Ausbildung zu
finanzieren. Das ist der hauptsachlich quantitativ gréf3te Bereich, wie das passiert, das sind
die 600, die in Oberosterreich finanziert werden, das ist eine Alternative zum
Fachkraftestipendium, tUber diesen Weg wollen wir das auch. So wie Sie das schildern, dass
das seit heuer herausgefallen ist, das stimmt nicht, seit heuer gibt es sie wieder.
(Zwischenruf Abg. Wall: ,Aber nicht fur FSBA!“) Aber nicht fir FSBA, aber naturlich auch in
einer vergangenen Forderperiode gab es das schon nicht mehr,

Abg. Wall: Dankeschon.
Prasident: Dankeschon, gibt es eine weitere Frage? Das ist nicht der Fall, danke Frau

Landesratin. Ich komme zur zweiten Anfrage, das ist die Anfrage des Herrn Abgeordneten
Peter Binder an die Frau Landesratin Mag. Christine Haberlander.
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Abg. Peter Binder: Sehr geehrte Frau Landesratin! Auf Facebook bin ich auf den Bericht
einer Mutter gestolRen, die mit ihrem funf Wochen alten Saugling acht Stunden in einer
Ambulanz ausharren musste, alleine drei Stunden wartete die Betroffene auf die
Befundbesprechung. Sie sagt selber, dass sie dann mit der Behandlung und der
Freundlichkeit des Personals sehr zufrieden war, aber diese Wartezeit war fir sie nattrlich
unertraglich. Mit welchen durchschnittlichen Wartezeiten muissen Patientinnen in den
Ambulanzen der jeweiligen Versorgungsregionen rechnen?

Prasident: Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Mag. Haberlander: Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Bevor ich auf deine Frage
antworte, mdchte ich die Gelegenheit nutzen, um all unseren Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern in unseren Krankenhdusern zu danken fir die hervorragende Arbeit, die sie
leisten. Wir haben jahrlich dber drei Millionen Ambulanzkontakte in unseren
Krankenhdusern, die Damen und Herren, die Patientinnen und Patienten werden von
unseren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern sehr gut versorgt, dafir wirklich ein herzliches
Danke. (Beifall)

Natdurlich gibt es Falle, die nicht so optimal verlaufen, da gibt es auch gar nichts schén zu
reden, dafir hat der Oberosterreichische Landtag im  Oberdsterreichischen
Krankenanstaltengesetz vorgesehen, dass in jeder Krankenanstalt eine Informations- und
Beschwerdestelle eingerichtet wird, bei der Patientinnen und Patienten oder nahestehende
Personen solche Falle einbringen kénnen, Auskiinfte begehren kénnen und informiert
werden. Ich halte das fur ein auf3erst wichtiges Instrument, auch im Sinne der stetigen
Verbesserung der Ablaufe in den Krankenanstalten, weil man ja von jedem Fall lernen kann,
der nicht optimal verlaufen ist.

Nun komme ich zu dem von dir angesprochenen Fall. Ich kann ohne ndhere Kenntnis des
Falles nicht beurteilen, warum es hier zu einer langeren Wartezeit gekommen ist, es ist
fraglos kein wiinschenswerter Verlauf, wenn hier eine lange Warte- und Untersuchungszeit
gegeben ist und auf die Situation einer Mutter mit einem S&ugling nicht optimal eingegangen
wurde. Ich denke daher, dass es besonders wichtig ist, dass sich die betroffene Person mit
der betroffenen Krankenanstalt in Verbindung setzt, dort auch um Information ersucht und
die Sachlage aufzuklaren ist. Es gibt medizinische Situationen, wie mdglicher Weise bei
Verdacht auf einen Herzinfarkt oder Schlaganfall, wo ohne Verzug gehandelt werden muss,
es gibt natirlich, wie in jedem Fall, ganz unterschiedliche Notwendigkeiten welche
Diagnostik erforderlich ist, bevor dann die Behandlungsstrategie festgestellt werden kann.
Dabei missen die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter stets nicht nur den einzelnen Fall sehen,
sondern auch in der Gesamtbetrachtung der eintreffenden Patientinnen und Patienten
abwagen, welche Falle vordringlich zu behandeln sind.

In oberdésterreichischen Akutambulanzen wird zur Bewadltigung dieser Herausforderung
entsprechend dem internationalen Standard das Manchester-Triage-System angewandt, es
erfolgt dabei eine sofortige Einschatzung der kommenden Patientinnen und Patienten, je in
funf Kategorien zwischen dringlich, wo eine sofortige arztliche Intervention notwendig ist, bis
nicht dringlich, wo zu Gunsten der Behandlung dringlicherer Patientinnen und Patienten auch
eine hohere Wartezeit in Kauf genommen werden kann. Ziel einer Akutambulanz ist es
demnach nicht, gereiht nach dem Eintreffen in einer méglichst kurzen durchschnittlichen
Wartezeit zu behandeln, sondern jeden Fall gereiht nach seiner medizinischen Dringlichkeit
zu behandeln, auch die diagnostischen MalRnahmen werden natirlich malf3dgeschneidert
nach der jeweiligen medizinischen Situation angeordnet. Eine umfangreichere Diagnostik
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erfordert daher auch eine umfangreichere Befundbesprechung und eine langere Wartezeit,
als dies eventuell bei einem eindeutigen klinischen Erscheinungsbild mit einer raschen
diagnostischen Erhebung mdglich ist. Das sagt aber natlrlich noch nichts dartber aus, dass
in einem Fall nicht gut oder rasch gearbeitet worden ware. Im Gegenteil, ich méchte nicht,
dass die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in unseren Krankenhausern den Eindruck haben,
Geschwindigkeit ginge vor Qualitat und es wirde, nur um eine imaginare Durchschnittszeit
zu belasten, auf Qualitat verzichtet werden.

Wenn es in manchen Fallen nicht optimal gelingt, dann tut mir das leid und ich lege Wert
darauf, dass in solchen Fallen eben auch immer mit den Patientinnen und Patienten
gesprochen wird, dass die Informations- und Beschwerdestellen eingeschalten werden, dass
man sich auch an die Abteilung Gesundheit oder an die Patientenanwaltschaft wenden kann.

In guter Kenntnis dieser Situation in den Akutambulanzen und im Bewusstsein dafir, dass
die Betrachtung einer Durchschnittszeit der individuellen Behandlung des konkreten
einzelnen Patienten nicht gerecht wird, wurden treffsichere Instrumente der Nachprifung der
Ablaufe in konkreten Einzelfallen zur Verfigung gestellt. Ich halte das fur richtig und pladiere
dafir, diesen Weg auch beizubehalten.

Ich kann dir daher tUber durchschnittliche Wartezeiten auf Ebene von Versorgungsregionen
keine Auskunft geben, wobei diese meiner Meinung nach ohne jede Aussagekraft waren. Ich
versichere dir aber, dass ich als Gesundheitsreferentin gemeinsam mit den Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern in unseren Hausern alles daran setzen werde, dass die
Patientenversorgung in den Spitalsambulanzen in gewohnter, hoher Qualitdt und fir den
Einzelnen auch mit mdglichst kurzer Wartezeit gewahrleistet ist.

Prasident: Danke sehr. Gibt es eine Zusatzfrage? Bitteschon.

Abg. Peter Binder: Ja danke. Dem Dank an die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter mochte ich
mich dezidiert auch anschlieBen, weil das wie gesagt auch die betroffene Mutter in ihrem
Beitrag erwahnt hat, dass, wie sie dann dran war, die Versorgung sehr gut war und auch der
Umgang mit ihr. Aber deiner Aussage entnehme ich, es gibt keine durchschnittlichen
Wartezeiten, die man nennen koénnte, und das hangt eben damit zusammen, dass die
individuelle Behandlung immer sehr unterschiedlich ist.

Gibt es von deiner Seite trotzdem Uberlegungen, hier noch mehr nachzuscharfen, um
trotzdem fir die Betroffenen, die, das ist das Lastigste bei so einem Ambulanzbesuch, die
Wartezeiten so kurz wie madglich zu gestalten bei hoher Qualitéat der Versorgung?

Landesratin Mag. Haberlander: Die Nachprifung der Ablaufe ist fir uns das Essenzielle.
Und eine Blitzumfrage, auch im Kontakt mit den Krankenh&ausern, in Vorbereitung auf die
Beantwortung dieser Anfrage hat auch ergeben, dass die Krankenhauser sehr aktiv sind in
diesem Bereich. Es gibt eben die Implementierung des Triage-Systems und die geplante
Einfuhrung in allen oberdsterreichischen Krankenhausern. Es gibt interne Steuerungen in
den Krankenhdusern, wie zum Beispiel woOchentliche Zeitfenster in zum Beispiel
dermatologischen Ambulanzen. Es gibt das Projekt der Patientenlenkung und
Patientensteuerung, an dem wir mit der Gebietskrankenkasse gemeinsam arbeiten, wofur
ich sehr dankbar bin, denn wir bringen uns da ganz besonders in den niedergelassenen
Bereich ein als Land Oberdsterreich und suchen hier die Zusammenarbeit, damit die
Patientinnen und Patienten schon im Vorfeld richtig gesteuert werden.
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Prasident: Gibt es eine weitere Zusatzfrage? Bitte.

Abg. Peter Binder: Ja, im Zusammenhang mit der Auseinandersetzung mit dieser
Geschichte ist noch ein anderer Fall an mich herangetragen worden. Speziell geht es da um
zahnarztliche Notdienste. Da ist es am Wochenende jemandem passiert, dass er einen
Unfall hatte, sich einen Zahn abgebrochen hatte, mit Schmerzen dann in ein Aufnahmespital
gebracht worden ist. Dort hat es geheien, er wird dort nicht behandelt, er kann nicht
behandelt werden, er muss ins UKH. Im UKH wurde ihm mitgeteilt, auch dort fiihle man sich
nicht zustandig jetzt am Wochenende und Feiertag und er ist dann letztendlich im friiheren
AKH gelandet, wo dann die Behandlung stattgefunden hat. Gibt es da von deiner Seite
Wahrnehmungen, dass wir hier im zahnarztlichen Bereich in der Notfallversorgung
Nachbesserungsbedarf haben?

Landesratin Mag. Haberlander: Hier gibt es eine abgestimmte Notfallversorgung
insbesondere auch im Kepler Universitatsklinikum, das da an Wochenenden die
entsprechenden Leistungen erbringt. Wenn konkrete Falle sind, dann ersuche ich, diese
entweder an mich heranzutragen bzw. an die Abteilung Gesundheit, die
Patientenanwaltschaft oder die betroffenen Krankenh&user.

Prasident: Dankeschon. Gibt es eine weitere Zusatzfrage? Das ist nicht der,
Entschuldigung, Frau Prasidentin bitte.

Abg. Prasidentin Weichsler-Hauer: Frau Landesratin, guten Morgen! Sie haben in Ihrer
Anfragebeantwortung jetzt erwahnt und auch zu Recht erwéhnt, dass sich also alle
Beteiligten bestmoglich bemihen, Qualitat zu halten und das Bestmdgliche zu tun.

Eine kurze Schilderung aus dem landlichen Bereich, ein Ort im Mduhlviertel, zwei
Zahnéarztinnen, beide an einem verlangerten Wochenende nicht da, also beide frei, auch
Notversorgungsregion Linz, und hier wurde ein einziger Zahn, obwohl mehrere betroffen
gewesen sind und unter Eiter gestanden sind, nur aufgemacht und dann mit einer Fille
Schmerzmittel die Patientin wieder entlassen.

Was ich noch fragen moéchte ist, nachdem sie so sehr auf Qualitat drangen, kann es sein,
dass also die Qualitat nicht erst hinterher stattfindet, sondern eigentlich schon im Vorfeld
zum Beispiel ein Rontgen gemacht werden hatte missen, das aber nicht gemacht wurde,
dass es hier doch zu Leistungseinsparungen kommt?

Landesratin Mag. Haberlander: Welche medizinischen Schritte im Behandlungsweg
notwendig sind, obliegt der Entscheidung der behandelnden Arztinnen und Arzte.

Prasident: Danke sehr. Gibt es eine weitere Frage? Das ist nicht der Fall. Danke Frau
Landesratin!

Wir kommen damit zur Anfrage des Herrn Abg. Erich Rippl an Herrn Landesrat Mag. Glnther
Steinkellner. Bitte Herr Abgeordneter.

Abg. Bgm. Rippl: Verehrter Herr Prasident, verehrter Herr Landesrat! Protestresolutionen
aus den Gemeinden fuhrten im April 2016 zu O6ffentlichen Ankiindigung von Ihnen, Herr
Landesrat, dass im Zuge des Nachtragsvoranschlages zu den veranschlagten 17,5 Millionen
Euro weitere 3,07 Millionen Euro fur GemeindestralRen und Glterwege aufgestellt werden
wirden. Das offentliche Versprechen wurde nur im Ausmald von rund zwei Millionen Euro
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eingehalten. Tatsachlich hat das Land Oberdsterreich 2016 nur 19,5 Millionen Euro dafir
vorgesehen.

Auf die Diskrepanz, dass bei den Giterwegen andere Zahlen im Haushaltsvoranschlag
aufscheinen als tatsachlich Mittel zur Verfiigung gestellt werden, habe ich im Budgetlandtag
2016 bereits hingewiesen. Warum haben Sie den Gemeinden zu den im Jahr 2016
veranschlagten 17,5 Millionen Euro fur Gemeindestralen und Glterwegeerhaltung die
zusatzlich zugesagten rund 3 Millionen Euro nicht im vollen Umfang zur Verfigung gestellt?

Prasident: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Steinkellner: Sehr geschatzter Herr Prasident, sehr geehrter Herr
Abgeordneter, sehr geehrte Damen und Herren im Haus und im Internet! Ich hoffe, Herr
Abgeordneter, dass also das Rechnungswesen in deiner Gemeinde, die du zu verantworten
hast, entsprechend exakter kontrolliert, tberwacht und gefuhrt wird. Damit du auch weif3t,
wie so etwas funktioniert, ersuche ich dich dann im Detail die SAP-Abrechnung des Landes
zu studieren.

Aber ich komme zur detaillierten Auskunft in diesem Bereich. Da dir ja bekannt ist, dass der
Finanzreferent, damals Landeshauptmann Dr. Josef Puhringer, fir den Voranschlag des
Jahres 2016 die Direktive an die Referenten erteilte, bei den Ermessensausgaben eine
zehnprozentige Reduktion gegeniiber dem genehmigten Voranschlag 2015 vorzunehmen.
Also, ich musste zehn Prozent reduzieren.

Leider sind die Guterwege- und GemeindestralRenférderungen bei mir Ermessensausgaben.
In Ermangelung anderer Mdglichkeiten, auRer, die SPO hatte gerne, dass ich bei der
Verkehrssicherheit einspare, was ich glaube, dass niemand hier im Hause mochte, haben
wir bei den Gemeindestralen und Giterwegen diese zehn Prozent vorerst einmal
eingespart. Also in Ermangelung einer anderen Moglichkeit wurden von mir daraufhin die
Voranschlagsbetrage bei der Giterwegerhaltung um 2,178 Millionen Euro und bei der
GemeindestralRenférderung um 887.500 Euro reduziert. Der verbleibende kleine Restbetrag
wurde anderwertig eingespart.

Da durch diese MaRnahme die Unterstiutzungsmaoglichkeiten fur die zum Grof3teil ohnehin
finanziell eingeschréankten Gemeinden weiter reduziert wurden, was ja hoffentlich ja auch
keiner von uns will, vor allem auch keine Blrgermeister haben wollen, habe ich damals den
Bewirtschafter meiner Budgetmittel beauftragt, nach Losungsmoglichkeiten zu suchen. Der
Vorschlag, einen Teil der im Bereich der Landesstral3enkatastrophenschadensbehebung
angesparten Reservemittel daflir bereitzustellen wurde schlieRlich auch vom
Finanzreferenten akzeptiert. Somit kamen diese Zusatzmittel zur Ganze aus meinem
eigenen Ressort fir die Guterwege fir die Gemeindestralien.

Diese gemeinsame offentliche Erklarung von Landeshauptmann Dr. Pihringer und von mir
vom 14. April 2016, dass die reduzierten Beitrdge wieder ausgeglichen wurden, wurde nur
insofern in dem Bereich nicht eingehalten, dass sie nicht im Nachtrag war, sondern dafur
eine finanziell andere Mdglichkeit gesucht wurde.

Bei den von dir in deiner Anfrage angefiihrten Betrdgen handelt es sich offenbar nur um
einige unvollstéandig addierte Positionen meines Gemeindeférderbereichs im Vergleich des
Voranschlags, 17,5 Millionen Euro, mit dem Rechnungsabschluss 2016, 19,5 Millionen Euro.
Zur Richtigstellung muss ich schon anfuhren, dass ich in meinem Ressort fur samtliche
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Fordermoglichkeiten an Gemeinden im Voranschlag 2016 insgesamt 19.781.000 Euro zur
Verflgung gestellt hatte und letztendlich dafiir insgesamt 21.890.584,31 Euro ausgegeben
habe, wie im Rechnungsabschluss 2016 ersichtlich.

Die daraus resultierende Differenz, namlich Mehrausgaben in der Hohe von 2.109.584,31
Euro setzt sich ausschlielich aus Ubertragenen Mitteln des Vorjahres und aus zusatzlich
von anderen Bereichen meines eigenen Ressorts bereitgestellten Mitteln zusammen und hat
mit den von mir in Aussicht gestellten Zusatzmitteln nichts zu tun. Diese, und jetzt kommt es,
wurden aus finanztechnischen Erwdgungen am 23. Dezember 2016 von der
Voranschlagstelle 1/611508/4590 LandesstraRen, Behebung von Katastrophenschaden,
direkt auf das Verwaltungsjahr 2017 Ubertragen. Und zwar aufgeteilt entsprechend der
urspriinglichen Reduktionsbeitrdage im Voranschlag 2016 mit 2.178.000 Euro auf die
Voranschlagstelle 1/616305/7307 ,Landliche ZufahrtsstraBen, Giterwege, Erhaltung,
Beitrage an Gemeindeverbande® und mit 891.961,35 Euro auf die Voranschlagstelle
1/612105/7355 ,Gemeindestralen Neu- und Umbau, Investitionsbeitrdge an Gemeinden®.

Bei beiden Bereichen, Guterwegverbande und Gemeindestral3en, standen die Mittel am
1.1.2017 zur Verfugung und wurden in den ersten Janner Tagen ausschlie3lich fur die
Bezahlung erbrachter Leistungen des Jahres 2016 ausgegeben, weil am 1. Janner die
Bautatigkeit auf Gemeindestrallen und Giterwegen eingeschrankter MalRen natlrlich nur
moglich war. Und das natirlich ausschlielich die Leistungen fiir das Jahr 2016 betroffen
hat.

Die buchhalterische Darstellung dieser Zusatzmittel erfolgte wohl im Verwaltungsjahr 2017.
Sowohl die Mittel, als auch die damit bezahlten Leistungen stammen allerdings zur Ganze
aus dem Jahr 2016 und sind somit de facto auch diesem zuzurechnen.

Zusammenfassend kann ich also ausfuhren, dass ich meine Zusage hinsichtlich der
zusatzlichen Bereitstellung von rund drei Millionen Euro fir Aufgaben des Jahres 2016 nicht
nur eingehalten, sondern mit der bereits erwadhnten Ausgabensteigerung im Fdrderbereich
fur Gemeinden sogar sehr deutlich Gbererfullt habe und ich erwarte mir eigentlich den Dank
der Blrgermeister, dass ich fir die Gemeinden entsprechende Leistungen aufgrund der
Beschliisse der Abgeordneten erbringen konnte. (Beifall)

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage? Bitte.

Abg. Bgm. Rippl: Ja ich habe eine Zusatzfrage. Ich habe mir sehr wohl den
Rechnungsabschluss und den Voranschlag angeschaut. Natirlich, wie du erwahnt hast, ist
eine Vielzahl von Verschachtelungen hier angefiihrt worden. Aber die FPO forderte ja 2015
zusatzliche 6 Millionen Euro fur das Budget GemeindestraRen und Giterwege, dem auch die
SPO zugestimmt hatte. Auf welchen MaRnahmen lhrerseits wird sich die Situation
verbessern oder werden die sechs Millionen Euro, die ihr damals auch gefordert habt, im
kommenden Budget enthalten sein?

Landesrat Mag. Steinkellner: Ich bin auf jeden Sparvorschlag der SPO &uRerst gespannt.
Bis jetzt kenne ich bei der SPO nur Vorschlage, mehr Geld auszugeben, weil das kommt eh
vom Steuerzahler, so wie der Strom aus der Steckdose, aber es gibt keinen einzigen
Ressorteinsparungsvorschlag.

Prasident: Weitere Zusatzfrage?
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Abg. Bgm. Rippl: Also nicht?
Landesrat Mag. Steinkellner: Ich versteh die Frage jetzt nicht.
Abg. Bgm. Rippl: Ja die sechs Millionen Euro, ob die im Budget sind?

Landesrat Mag. Steinkellner: Ich wirde gern sechs Millionen Euro vom Sozialressort riber
schaufeln in den Bereich der Wegerhaltung des Standortes Oberdsterreich, damit ich diese
Geldmittel bekomme. Sollte ich sechs Millionen Euro aus dem Sozialressort bekommen,
werde ich die gerne den Gemeinden zur Verfligung stellen.

Prasident: Gibt es eine weitere Frage? Bitteschon Herr Klubobmann.

Abg. KO Makor: Die Ausflihrungen sozusagen beziiglich der genauen Budgetierung lassen
eh vermuten oder lassen Einblick geben, wie transparent und nachvollziehbar unser
Landeshaushalt ist. Ich darf also der Verstandnis halber fragen, ob ich sozusagen richtig
verstanden und mitnotiert habe.

Im Rechnungsabschluss 2015 war das Budget fiir Giterwege und Gemeindestral3en 22,5
Millionen Euro. Die FPO forderte damals nicht aus Einsparungsgrinden, sondern, ich darf
nur der Vollstandigkeit halber zitieren, dass wir nicht aneinander vorbeireden, die
Stral3eninfrastruktur droht langsam aber sicher zu zerfallen. Dringend notwendige
Erhaltungs- und WiederherstellungsmalBhahmen wurden aufgrund budgetarer Néte und
verfehlter finanzieller Schwerpunktsetzungen seit Jahren nicht gesetzt.

Landesrat Mag. Steinkellner: Ich bitte uns zu sagen, woraus zitiert wird, damit ich auch eine
prazise Antwort geben kann.

Abg. KO Makor: Aus dem Antrag, den du unterschrieben hast.

Landesrat Mag. Steinkellner: Es geht hier um eine Zusatzfrage und ich bitte, diese zu
stellen.

Abg. KO Makor: Aus dem Antrag, den du unterschrieben hast habe ich zitiert. Also die Frage
ist, 22,5 Millionen Euro 2015. Du hast versprochen plus drei Millionen Euro im April 2016. Du
hast versprochen plus 3,8 Millionen Euro im Janner 2017, Landeskorrespondenz. Und am
Ende haben wir nach zwei Mal Erhéhungen um sechs Millionen Euro um 1,5 Millionen Euro
laut Voranschlag 2017 weniger im Budget. Wie geht das?

Landesrat Mag. Steinkellner: Ganz einfach, in dem die Geldmittel am 2. Janner 2017 in
SAP, das ist das Buchhaltungssystem des Landes, freigegeben wurden. Und genau diese
drei Millionen Euro Geldmittel, die gefordert wurden, dass sie den Gemeinden zur Verfligung
gestellt werden, nicht im Jahr 2016 im Nachtrag vorgesehen wurde, sondern am 2. Janner
2017 fur die Gemeinden und nattrlich auch fur die Leistungen aus dem Jahr 2016 zur
Verfligung gestellt wurden.

Und jetzt ist das zu saldieren. Allerdings in der buchhalterischen Darstellung erst im
Nachtrag 2017, fur jemand, der das also nachziehen méchte, ersichtlich.

Prasident: Dankeschon. Gibt es eine weitere Frage? Das ist nicht der Fall. Dann bedanke
ich mich Herr Landesrat, mochte aber an dieser Stelle die Gelegenheit nitzen, wirklich
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darauf hinzuweisen, dass einerseits die Zusatzfragen der Abgeordneten nicht unendlich
lange Vorspannreden haben, sondern prazise sind, und ich darf Herrn Landesrat darauf
hinweisen, dass ich auf die Landtagsgeschaftsordnung schaue und nicht du. (Zwischenruf
Landesrat Mag. Steinkellner: ,Ja offensichtlich schaust du nicht hin! Deshalb habe ich dir
geholfen!®)

Damit kommen wir zur nachsten Anfrage. Bevor ich die aufrufe, darf ich den
Pensionistenverband, die Ortsgruppe aus Ottnang, sehr herzlich bei uns begrtien. Ich hoffe,
ihr fUhlt euch wohl bei uns und habt einen angenehmen Aufenthalt.

Wir kommen jetzt zur Anfrage von Klubobmann Christian Makor an Herrn Landesrat Max
Hiegelsberger. Bitteschon.

Abg. KO Makor: Sehr geehrter Herr Prasident, ich darf deine Autoritat unterstreichen, ganz
im Speziellen, wenn es um den Landesrat Steinkellner geht, der selber bis vor kurzem als
Klubobmann das Recht aber so was von ausgeweitet hat. (Prasident: ,Auf das wollte ich
nicht verleiten!” Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner: ,Deshalb kann ich die
Geschéaftsordnung immer noch besser als du!®)

So, zur Sache, zum Thema Fachhochschulen hei3t es im Landeskoalitionsvertrag von OVP
und FPO wortlich: Weiters machen wir uns beim Bund dafiir stark, dass der Standort fir die
geplante Fachhochschule im Bereich Agrartechnik in Oberdsterreich sein wird. Dabei werden
wir evaluieren, welcher Standort daflir am besten daflr geeignet ist und das Innviertel
besonders in diese Uberlegungen einbeziehen.

Im Neuen Volksblatt vom 30. Juli 2016 werden Sie, Herr Landesrat, zitiert, dass die Agrar-FH
ins Innviertel muss. In einer Pressekonferenz am 21.6.2017 haben Sie gemeinsam mit
Landeshauptmann Mag. Stelzer bekanntgegeben, dass der Studiengang Agrartechnologie
und -management am Fachhochschulstandort Wels, Steyr und Hagenberg abgehalten
werden wird. Warum wird der neue Fachhochschulstudienlehrgang Agrartechnologie und —
management entgegen Ihrer Ankiindigung nicht im Innviertel starten?

Prasident: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Hiegelsberger: Geschatzter Herr Prasident, hohes Haus, lieber Herr
Abgeordneter, geschétzte Gaste, die bereits im Saal Platz genommen haben! Ich stelle
einmal den positiven Sinneswandel von deiner Seite fest. Bisher war der
Agrarstudienlehrgang im Innviertel fur dich kein Thema. Daher freue ich mich, dass es hier
auch einen positiven Sinneswandel fiir dieses Thema gibt.

Der zweite wesentliche Punkt ist, dass erstmalig durch den Vorstol3 von Oberdsterreich das
Thema agrarische Fachhochschule im Bund Uberhaupt ein Thema wurde. Im
Koalitionsabkommen zwischen OVP und SPO aus dem Jahr 2013 findet sich so ein
Lehrgang oder Lehrgénge erstmals im Regierungsprogramm. Wir haben uns dann mit der
Frage auseinandergesetzt, wie ein solcher Studienjahrgang aufgebaut sein kann. Wie muss
das Curriculum aussehen, und welche Partner werden wir dazu brauchen?

Ich bin seit dem Jahre 2011 mit dem Freistaat Bayern und der Fachhochschule und der TU
in Weihenstephan in Kontakt, um hier einen grenziiberschreitenden Lehrgang an einem
Standort im Innviertel aufzubauen. Letztlich hat es im Juli 2015 eine Prasentation
unsererseits im Wissenschaftsministerium in Wien gegeben, bei der Vertreter der Universitat
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fur  Bodenkultur, der Hochschule fir Agrar- und Umweltpddagogik, das
Wissenschaftsministerium und natirlich auch das Landwirtschaftsministerium am Tisch
gesessen sind.

Bereits im Juli 2015 haben wir das Curriculum fir einen Agrartechnik- und
-managementlehrgang dort prasentiert. Mit dem Effekt, dass in weiterer Folge das
Bundesland NiederOsterreich auf diesen Zug aufgesprungen ist. Wir haben jetzt gesehen,
dass wir als Oberosterreich, nachdem wir auf3er den Marktfriichten und dem Wein das
bedeutenste Bundesland in der Produktion darstellen, einen Vorstols machen mussen. Bei
diesem Vorstol} ist es aber nicht méglich, zeitgleich die Infrastruktur fir einen Lehrgang im
Innviertel aufzubauen, weil das natirlich eine gewisse Zeit in Anspruch nimmt. Ganz
wesentlich in diesem Zusammenhang ist die Aussage des Wissenschaftsbeirats in
Osterreich, dass es aus derzeitiger Sicht keinen dislozierten neuen Standort in Osterreich
geben darf. Daher hoffen wir, dass es mit einer neuen Bundesregierung gelingen kann, dass
auch dieses Thema wieder eine neue Diskussion erfahrt.

Der Hintergrund fiir uns waren aber auch die Gesprache mit Bayern. Bayern macht im
Unterschied zu Osterreich Regionalentwicklung mit Bildungsstandorten. Der vorletzte
Standort, der im Bayerischen Wald eingerichtet wurde, hat zum Ziel, dass innerhalb von 15
Jahren dieselbe Anzahl an Arbeitskraften vorhanden sein soll, als dort am Standort
studieren. Das heil3t, unser Ziel bleibt nach wie vor das Innviertel, jetzt war es aber
notwendig, einen Vorsto3 zu tatigen. Die finanziellen Mittel werden in einem
Tagesordnungspunkt heute noch behandelt, sind von meinem Resort abgesichert, und wir
mdchten damit garantieren, dass dieser Fachhochschullehrgang in Oberdsterreich
stattfindet.

Prasident: Danke! Gibt es eine Zusatzfrage? Bitte sehr!

Abg. KO Makor: Danke, Herr Landesrat! Ich darf der Vollstandigkeit halber anmerken, dass
ich mich niemals gegen die Agrar-FH ausgesprochen habe, wir haben es eher als Startpunkt
fur weitere gesehen. Meine Frage aber ist, es hat in den Ankiindigungen etwas positiver
geklungen, ich darf nur eines zitieren und ich hatte viele da, aus den Oberdsterreichischen
Nachrichten vom 5. Februar 2016. Gegeniber der Bezirksrundschau sagte der
Agrarlandesrat, dass eine Landwirtschaftsfachhochschule im Innviertel schon 2018 starten
konnte. Das heil3t, direkt Uberraschend sollte es nicht sein, dass es Vorarbeiten gibt. Meine
Frage ist, ab wann ist es tatsdchlich mdglich, dass im Innviertel ein derartiger Lehrgang
starten kann?

Landesrat Hiegelsberger: Das kann ich ja nicht verdndern, dass derzeit die rechtliche Basis
sich so gestaltet, dass der Wissenschaftsbeirat eindeutig festgelegt hat, dass es keinen
neuen Standort geben darf. Von uns war auch nie, das mochte ich auch hier betonen,
angedacht, einen Vollstandort einzurichten, das heil3t, mit der gesamten
Verwaltungsstruktur. Nachdem wir gute Standorte flr dieses Thema haben, dieser
Fachhochschullehrgang von der Ausrichtung her zur Fachhochschule in Wels passt, die sich
intensiv mit Produktion beschaftigt, wird dieser auch dort angesiedelt. Wir sehen trotzdem
die Moglichkeit, dass es auf Sicht gelingen kann, einen dislozierten Lehrgang im Innviertel
stattfinden zu lassen, wenn die rechtliche Basis dafiir geschaffen wird.

Prasident: Gibt es eine weitere Zusatzfrage?
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Abg. KO Makor: Das heif3t in der Folge, dass auch in der Perspektive, auch deiner Meinung
nach, es um einen dislozierten Lehrgang der Fachhochschule, wahrscheinlich Wels, es sich
handeln wird?

Landesrat Hiegelsberger: Aus derzeitiger Betrachtung, ja!
Prasident: Danke! Gibt es eine weitere Frage? Bitte, Herr Abg. Frauscher!

Abg. KommR Frauscher: Sehr geehrter Herr Landesrat! Gibt es Erhebungen zum Bedarf
eines Studienlehrganges Agrar in Oberdsterreich, deren Ergebnis auch in den Fahrplan zur
Implementierung einflief3t?

Landesrat Hiegelsberger: Geschatzter Kollege! Das ist eine Grundvoraussetzung. Das
Agrarfachhochschulgesetz schreibt eindeutig vor, dass zuerst die Grundlagen vorliegen
missen, damit man so einen Studiengang einrichten kann und noch viel wichtiger, miissen
aus der Wirtschaft die Signale vorhanden sein, dass die Abganger auch gesicherte
Arbeitsbedingungen und Arbeitsplatze vorfinden. Beides ist in Oberdsterreich in hohem
Ausmald gesichert. Wir haben bei den weiterfilhrenden Schulen in Oberfsterreich im
heurigen Jahr eine Umfrage gemacht, und da kommt heraus, dass es ein grundsatzliches
Interesse fir diesen Studienlehrgang von 85 Prozent der Schiler gibt. Das heif3t, eine sehr
gesicherte Basis und wir kennen auch das Umfeld aus der Wirtschaft. Landwirtschatft ist ja in
dem Fall nur der Arbeitstitel, es geht am Ende um Technik, um Management, vor allem auch
um Marketing. Das wird von vielen landwirtschaftsnahen Betrieben, die wir in hoher Qualitat
in Oberosterreich haben, intensiv nachgefragt. Diese Umfrage bestétigt den Bedarf und ich
gehe davon aus, dass in Obergsterreich auch ausreichend Arbeitsplatze vorhanden sind.

Prasident: Danke! Gibt es eine weitere Frage? Das ist nicht der Fall. Danke, Herr Landesrat!

Wir kommen zur nachsten Anfrage, das ist die Anfrage der Frau Abgeordneten Ulrike Boker
an Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Dr. Michael Strugl.

Abg. Boker: Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Strugl! Ein intakter Boden
ist fir unsere Gesellschaft die wesentliche Basis zur Nahrungsmittelproduktion, Filterung von
Trinkwasser, Dampfung von Hochwassern und als Kohlenstoffspeicher ein wichtiger Beitrag
zum Klimaschutz. Daher wurde in der Nachhaltigkeitsstrategie des Bundes sowie in
verschiedenen Grundsatzbeschliissen der Oberdsterreichischen Landesregierung eine
standige Senkung des Flachenverbrauchs festgelegt. Ein wichtiges Instrument zur
Verringerung des Flachenverbrauches ist die Raumordnung. Welche MalRnahmen setzen
Sie, um die tagliche Flacheninanspruchnahme in Oberdsterreich durch Umwidmungen fir
Bau- und Verkehrswege von derzeit rund zwei Hektar zu reduzieren?

Prasident: Bitte, Herr Landeshauptmann-Stellvertreter!

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Dr. Strugl, MBA: Sehr geehrte Frau Abgeordnete,
meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich mochte beginnen mit einem Grundsatz und
einem wichtigen Raumordnungsziel, das im Oberdsterreichischen Raumordnungsgesetz
schon ganz einleitend im Paragraf 2 normiert ist, namlich die sparsame
Grundinanspruchnahme bei Nutzungen jeder Art. Das heildt, es ist das Ziel der
Raumordnung, mit den Flachen sparsam umzugehen und den Verbrauch entsprechend auch
in Grenzen zu halten. Das geschieht in unterschiedlichen Ebenen und auf unterschiedliche
Art und Weise.
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Ich beginne bei der 6rtlichen Raumordnung. Dort ist das Land Aufsichtsbehtrde und die
Gemeinden sind sozusagen diejenigen, die diese Planungen durchfiihren und wir haben hier
schon seit Jahren eine sehr restriktive Genehmigungspraxis, was Widmungen betrifft. Du
warst ja selbst Burgermeisterin und weist sehr gut, wovon ich rede und was ich meine. Es
gibt sehr viele Winsche der Gemeinden in dieser Hinsicht und wir kdnnen diese sehr oft
nicht erfullen, gerade eben weil es unser Ziel ist, diesen Flachenverbrauch mdglichst klein zu
halten. Ein mdgliches Instrument, das auch sehr oft in Anspruch genommen wird, ist die
Entwicklung von Baulandsicherungsvertragen. Sehr viele Gemeinden machen davon
Gebrauch und auch die Férderung von BaulandsicherungsmalRhahmen durch das Land
gehort hier dazu.

Die Uberortliche Raumordnung ist auch in diesem Zusammenhang eine wichtige Ebene. Ich
verweise auf das neue Landesraumordnungsprogramm 2017, das ich aufgelegt habe, wo
ebenfalls eine qualitatsvolle Verdichtung von Zentren bzw. des Siedlungsbestandes ein ganz
zentrales Ziel dieses Landesraumordnungsprogramms ist.

Damit sie ein bisschen besser verstehen, was hier gemeint ist, mochte ich es illustrieren mit
einigen Planungsbeispielen, damit es auch konkret wird. Wir machen auch immer o6fter bei
Verkehrsinfrastrukturen Korridoruntersuchungen und bei der Raumvertraglichkeitspriifung im
Rahmen dieser Korridoruntersuchungen spielt als Kriterium dieser Prifung die
Flacheninanspruchnahme eine ganz zentrale Rolle. Ich nenne ein Beispiel. Das ist die B147
Siud, weil der Herr Abgeordnete und Birgermeister vorhin auch den Verkehrsreferenten
etwas gefragt hat, das ist der Abschnitt Lengau. Da haben wir die bestandsnahe Variante
empfohlen, nicht immer zur Freude der Anrainer, gerade deswegen, weil hier der Bestand
am bestmoglichen genutzt und der Flachenverbrauch minimiert werden kann, als eines
dieser Beispiele.

Ein zweites Beispiel, besonders im Ballungsraum und vor allem dort, wo zwischen- und
gemeindeubergreifend, also interkommunal geplant wird in entwicklungsstarken Regionen,
sind diese Planungen unter fachlicher Begleitung auch des Landes darauf ausgerichtet, dass
wir die verschiedenen Nutzungen Wohnen, Arbeiten, Verkehr gut aufeinander abstimmen,
wir das auch identifizieren in diesen interkommunalen Prozessen, um eben den
Flachenverbrauch auch hier moglichst gering zu halten. Wir kénnen auch den sparsamen
Flachenverbrauch nicht immer von oben nach unten verordnen, hoheitlich als Land, sondern
wir sind auch angewiesen auf die Zusammenarbeit mit den Gemeinden, und die machen das
auch in ihrem eigenen Interesse. Um das auch zu konkretisieren, diese
Raumentwicklungskonzepte in der jingeren Zeit wurden gemacht in der Region
Schwanenstadt, in Linz Stdwest, in der Region Untere Feldaist, in der Zukunftsregion
Braunau, Wirtschaftsachse S10 und die Powerregion Enns-Steyr, das sind die Namen, die
sich die Regionen selbst gegeben haben, damit ich das auch noch dazu sage, dort wird nach
diesen Mal3gaben auch entsprechend geplant.

Was ich wirklich dazu sagen mdéchte ist, dass die Gemeinden von sich aus aktiv in ihren
Strategien auf dieses Ziel auch entsprechend achten. Ein weiteres Beispiel, der Européische
Fonds fir regionale Entwicklung mit seinem neuen Programm flr diese Periode IWB, also
Investitionen, Wachstum und Beschaftigung, kennt auch ein Instrument, dass wir gerade in
Oberdsterreich ganz intensiv jetzt anwenden, das ist die interkontinentalen Raumentwicklung
in den Stadtregionen, also Stadt-Umland-Kooperationen, mit dem Ziel, hier auch abgestimmt
zu planen, um wiederum den Flachenverbrauch maéglichst gering zu halten. Wir haben
insgesamt schon 15 Stadtregionen in Oberdsterreich, also dieses Programm wird extrem
intensiv in Anspruch genommen, im Rahmen dieses Programms Zieloptimierung der
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Siedlungsstrukturen, um weniger Flachen zu verbrauchen, aber auch MobilitatsmalRnahmen,
da geht es vor allem auch um die Senkung des CO;-Ausstol3es.

Ein drittes Beispiel ist die Stadtregion Linz und ein regionales Raumordnungsprogramm
Eferding. Linz Umland und Eferding, da geht es jetzt um groRere Uberértliche bedeutende
Grlinzonen, auch nicht immer beliebt bei den Kommunen, wenn wir diese verordnen. Das ist
eine Verordnung des Landes mit dem Ziel, diese Flachen freizuhalten. Da gibt es auch ein
Widmungsverbot, du weildt als Birgermeisterin was das bedeutet, wie gesagt, man macht
sich damit nicht nur Freunde bei den Gemeinden, aber es ist deswegen notwendig, um die
Flachenverbrauche maoglichst gering zu halten.

Vielleicht darf ich abschlieRend noch auf die neuesten Daten aus der Bodenbilanz
verweisen, die auch eine Entwicklung aufzeigen, wo die Dynamik stark gebremst wurde, was
die Zunahme im Flachenverbrauch betrifft. Denn es ist sehr plakativ zu sagen, zwei Hektar
pro Tag, was statistisch rechnerisch auch richtig ist, man muss aber das grofRe Bild
anschauen.

Die Landesflache betragt 1,2 Millionen Hektar, davon sind acht Prozent, also ein bisschen
Uber 100.000 Hektar siedlungsbezogene Nutzflachen, das ist noch nicht versiegelte Flache.
Versiegelte Flachen, von der wir hier reden, sind nicht ganz finf Prozent. 4,9 Prozent oder
59.369 Hektar, das sind die Zahlen aus 2016. Wenn wir uns die Entwicklung anschauen,
dann zeigt sich schon, dass diese restriktive Vorgangsweise auch von Seiten des Landes
wirkt. Wir hatten in der Beobachtungsperiode 2007 bis 2009 noch einen durchschnittlichen
Baulandzuwachs von 371 Hektar pro Jahr, in der Periode 2010 bis 2015 309 Hektar pro Jahr
und im Jahr 2016 270 Hektar. Man sieht diese Zunahme in ihrer Dynamik, es ist eine
Zunahme, damit ich hier nicht missverstanden werde, ist aber deutlich gebremst worden.

Und jetzt kdnnen sie mich noch fragen, ja warum brauchen wir denn Uberhaupt eine
Zunahme bei diesen Widmungen? Da gibt es im Wesentlichen zwei grof3e Treiber. Der eine
ist, wir werden einfach mehr, die Bevdlkerung nimmt zu, die Infrastrukturen, die wir
brauchen, gerade auch im landlichen Raum, verbrauchen entsprechend auch Flache und es
hat sich auch einiges geéndert in unserer Gesellschaft, was die sozialen Milieus betreffen
und was die gesellschaftlichen Strukturen betreffen, die Haushalte werden kleiner, das alles
wirkt sich hier aus. Bei Bauland und Verkehrsflachen gibt es ebenfalls eine ricklaufige
Dynamik. Wir hatten in dem Beobachtungszeitraum, das ist immer die Bodenbilanz, die
immer flr einen bestimmten Zeitraum hier gelegt wird, von 2005 bis 2008 durchschnittlich
1.032 Hektar pro Jahr Zuwachs, im letzten Beobachtungszeitraum 2013 bis 2015 766
Hektar, das sind jetzt genau diese zwei Hektar pro Tag, die hier auch plakativimmer genannt
werden.

Baulandreserven, ein Thema, das die Gemeinden ganz intensiv beschéftigt, vor allem im
lAndlichen Raum. Warum? Weil sie wollen, dass insbesondere die jingere Generation auch
in der Gemeinde bleiben kann, sich dort auch Wohnraum schaffen kann, daher achtet sie
auch darauf, dass entsprechend Bauland zur Verfigung gestellt wird. Wir hatten
Baulandreserven noch im Jahr 2010 von 16.320 Hektar, das sind also 28 Prozent des
Baulandes und 2016 nur mehr 18 Prozent, also 10.840 Hektar, das heif3t, auch hier ist die
Reserve zuriickgegangen.

Und vielleicht die letzte Zahl dazu, gewidmetes Bauland pro Einwohner, denn absolute
Zahlen sind auch nur bedingt aussagekréaftig, sie missen in Relativen zur Wohnbevélkerung
gesehen werden, noch im Jahr 2001 hatten wir durchschnittlich 452 Quadratmeter pro
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Einwohner gewidmetes Bauland, im Jahr 2016 sind es nur noch 407 Quadratmeter. Damit
man auch fur die Relationen ein Gefihl bekommt, von dieser Widmungskategorie Bauland
sind nicht ganz die Halfte, namlich 47 Prozent, Wohnbauland, 20 Prozent Dorfgebiet, 18
Prozent Betriebs- und Industriegebiet, neun Prozent Mischbaugebiet und acht Prozent
sonstiges Bauland, das ist meist Sondergebiet, Geschaftsgebiet oder Kerngebiet. Das ist die
Situation, wenn man sich die Zahlen anschaut und die Entwicklungen und die
entsprechenden Mafinahmen, wie wir diese Entwicklung auch in Grenzen halten, weil sie bis
zu einem gewissen Grad naturlich notwendig ist, habe ich hoffentlich ausfuhrlich darlegen
konnen.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. Boker: Ja, die gibt es. Diese Zahlen und die vielen MaRnahmen sind gut und wichtig,
aber die Nachhaltigkeitsstrategie des Bundes sagt aus, dass wir bis 2010, das ist jetzt sieben
Jahre aus, nur mehr 2,5 Hektar verbrauchen sollten von den verbrauchten 20 Hektar in
Osterreich. Herabgebrochen auf Oberdsterreich ist es anders. Wieso ist trotz dieser
jahrelangen Bekenntnis der Oberdsterreichischen Landesregierung zur Verringerung der
Bodeninanspruchnahme die téagliche Umwidmung fur Bau- und Verkehrszwecke trotzdem
noch immer fast doppelt so gro3 wie in den benachbarten Landern Bayern, Sudtirol und
Schweiz?

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Dr. Strugl, MBA: Frau Abgeordnete, ich habe
deswegen so ausfiihrlich auf die Anfrage geantwortet, weil ich alle diese Aspekte auch
entsprechend darstellen wollte und die Zusatzfrage ist im Prinzip eigentlich mehr oder
weniger genau wie die Hauptfrage und deswegen ist die Antwort auch die gleiche.

Prasident: Weitere Zusatzfrage? Bitteschon!

Abg. Boker: Es gibt in Oberdsterreich die Bodenfunktionskarten. Welche Vorschlage haben
Sie, damit die flachendeckend bereits vorhanden Karten zur Bodenfunktionsbewertung des
Landes Oberdsterreich in der praktischen Raumordnung starker Bertcksichtigung finden?

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Dr. Strugl, MBA: Frau Abgeordnete! Wir stellen diese
Daten auch den Gemeinden zur Verfigung. Die Gemeinden sind ja zundchst einmal die
zustandigen Ebenen, die im ersten Schritt auch die Planungen machen auf der kommunalen
Ebene, wir sind Aufsichtsbehtérde und deswegen wollen wir den Gemeinden auch diese
Instrumente zur Verfigung stellen und tun das auch.

Prasident: Eine weitere Frage, Frau Abgeordnete? Maria Buchmayr, bitte!

Abg. Mag. Buchmayr: Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-Stellvertreter! Eine Frage
bleibt noch offen. Wie wollen Sie die Nutzung von Industrie- und Gewerbebrachflachen, die
es ja gibt, attraktivieren, um diese Flachen zu brauchen und andere zu schonen deshalb?

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Dr. Strugl, MBA: Es gibt auch vor allem seitens der
Standortagentur Business Upper Austria Anstrengungen, diese Bestdnde auch zu nutzen,
das auch sogenannte Brownfield Investments durch Investoren vorgenommen werden. Das
geschieht auch in einem immer gréfReren Ausmal3, nicht nur sehr prominente Beispiele wie
die Tabakfabrik, sondern auch andere in anderen Regionen dieses Landes kann man hier
anfahren.
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Tatsachlich ist es aber nicht immer moglich fir einen Investor, aus der bestehenden
Infrastruktur die Investition so zu gestalten, wie sie benétigt wird. Daher kommt es auch
immer wieder vor, dass neu gebaut werden muss. Dann geht es darum, dass man diese
Bestande einer anderen Nutzung zufiihrt. Auch dazu gibt es entsprechende Programme.
Aber natdrlich ist es so, dass es auch einen gewissen Bestand an ehemaligen, gewerblich
genutzten Bestéanden gibt, die noch zur Verfigung stehen.

Prasident: Danke sehr. Nachste Frage, Frau Prasidentin Gerda Weichsler-Hauer, bitte.

Abg. Préasidentin Weichsler-Hauer: Herr Landeshauptmann-Stellvertreter, Du hast jetzt
erwahnt, dass es also auch eine Anzahl an Industrieruinen sozusagen gibt, die also
wiederverwendet werden kdnnen. Wenn wir umrechnen, die zwei Hektar taglich, die in
Oberosterreich wieder versiegelt werden, so sind es letztlich, auf unsere Gemeinden
umgerechnet, drei FuB3ballfelder, die taglich also in unseren Gemeinden gebaut werden
kénnten im Jahr, die an neuer Flache versiegelt werden. Welche MalRnahmen kannst Du
treffen, um wirklich dem Verhaltnis brachliegende Ruinen und Neubau entgegenzuwirken?

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Dr. Strugl, MBA: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Zunachst wirde ich jetzt einmal nicht von Ruinen sprechen, (Zwischenruf Abg. Prasidentin
Weichsler-Hauer: ,Kann man!“) denn fachlich reden wir dann sozusagen von sogenannten
Brachen. Aber tatsachlich ist es so, dass man Uberlegen muss, wie kann dieser Bestand
tatsachlich genutzt werden?

Es ist nicht immer mdglich, diesen dann gewerblich zu nutzen oder gar industriell, sondern
man muss dann auch andere Nutzungen ins Auge fassen. Das ist dann wiederum eine
Planungsebene eher auf der ortlichen Ebene. Aber wir unterstitzen dabei, weil auch
natiirlich nicht gewollt ist, dass dauerhaft diese Bestande keiner Nutzung dann zugefihrt
werden. Das gilt aber nicht nur fir gewerbliche Bestande, sondern auch zum Beispiel in den
Ortskernen fur Wohngebaude.

Diese Entwicklung, dieses, wenn Sie so wollen, Leerstandsmanagement ist wichtig. Ist aber
vor allem drtlich und regional aufzusetzen und hat auch natirlich unsere Unterstitzung. Ich
mdchte aber auch dazusagen, damit auch hier kein falscher Eindruck entsteht, diese
sogenannten gewerblichen Brachen sind in ihrer quantitativen Dimension ein eher
untergeordneter Faktor. Insgesamt sind ja nur 16 Prozent des Baulandes in dieser Nutzung
derzeit, so wie ich das zuerst auch aufgefihrt habe, vorgesehen und davon ist wiederum nur
ein sehr geringer Prozentsatz Brache.

Das heil3t, wir werden damit jetzt nicht quantitativ eine grof3e Verbesserung erreichen, aber
ich gebe Dir Recht. Naturlich wollen wir auch, dass so wenig wie mdglich Leerstand letztlich
Ubrig bleibt, weil ja fir eine geordnete Entwicklung der unterschiedlichen Nutzungen
zunachst einmal der Bestand Vorrang haben soll, bevor man dann weitere Flachen
verbraucht.

Abg. Prasidentin Weichsler-Hauer: Danke!

Prasident: Danke sehr. Es gibt keine weitere Frage. Danke Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter! Ich darf damit die Fragestunde fiir beendet erklaren.

Ich darf bei uns auf der Zusehergalerie die jungen Damen und Herren der HAK Eferding
begrif3en. Ich hoffe, ihr fihlt euch wohl bei uns und habt eine angenehme Zeit.
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Wir kommen nun zur Behandlung des Eingangs und zur Festlegung der Tagesordnung und
ich ersuche unseren Herrn Schriftfihrer Wolfgang Stanek, den Eingang bekannt zu geben.
Bitte Herr Abgeordneter.

Abg. Stanek: Wir kommen zur Zuweisung des Eingangs fur die 18. Plenarsitzung des O0.
Landtags. Ich beginne mit der Beilage 462/2017, Vorlage der O06. Landesregierung
betreffend den Téatigkeitsbericht der O6. Umweltanwaltschaft fur die Jahre 2013 bis 2015.
Diese Beilage wird dem Verfassungs-, Geschaftsordnungs-, Immunitats-, Unvereinbarkeits-
und Innenausschuss zugewiesen.

Die Beilage 463/2017, Vorlage der O6. Landesregierung betreffend den Bericht Uber die
Gebarung des Od. Gesundheitsfonds. Diese Beilage wird dem Sozialausschuss zugewiesen.

Die Beilage 475/2017, Vorlage der O6. Landesregierung betreffend die Genehmigung einer
Mehrjahresverpflichtung im Rahmen einer Vereinbarung der Lander mit dem Hauptverband
der Osterreichischen Sozialversicherungstrager betreffend die stationdre Rehabilitation fr
Kinder und Jugendliche. Diese Beilage wird dem Sozialausschuss zugewiesen.

Die Beilage 478/2017, Initiativantrag betreffend die aktive Beteiligung des Landes an der
Aktion 20.000. Diese Beilage soll gemald Paragraph 25 Absatz 6 der O0.
Landtagsgeschéaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zugewiesen werden.

Die Beilage 479/2017, Vorlage der O6. Landesregierung betreffend die Genehmigung einer
Mehrjahresverpflichtung des Landes Oberésterreich zur Kostenbeteiligung am Studiengang
"Landwirtschaft” am Fachhochschulstandort Wels. Diese Beilage soll gemaR Paragraph 25
Absatz 5 der O6. Landtagsgeschaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zugewiesen werden.

Die Beilage 480/2017, Vorlage der O6. Landesregierung betreffend die Genehmigung einer
Mehrjahresverpflichtung fiir die Bezuschussung der Kosten der Planung und Errichtung der
"Neuen Donaubriicke Linz" als Teil der "Neuen Schienenachse Linz" durch das Land OO.
Diese Beilage wird dem Ausschuss fur Infrastruktur zugewiesen.

Die Beilage 481/2017, Initiativantrag betreffend die Erfassung von in Eheverhaltnissen
lebenden Minderjahrigen in Osterreich. Diese Beilage soll gemaR Paragraph 25 Absatz 6 der
006. Landtagsgeschaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zugewiesen werden.

Die Beilage 482/2017, Initiativantrag betreffend keine Kirzung der Landesférderung bei
Gewahrung von Bundesmittel nach dem Kommunalinvestitionsgesetz 2017. Diese Beilage
soll gemafll Paragraph 25 Absatz 6 der O06. Landtagsgeschaftsordnung 2009 keinem
Ausschuss zugewiesen werden.

Und last, but not least die Beilage 483/2017, Initiativantrag betreffend die Verlangerung des
§ 13 Absatz 3a 0O06. Mindestsicherungsgesetz. Diese Beilage soll gemaR Paragraph 25
Absatz 6 der O6. Landtagsgeschaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zugewiesen werden.

Prasident: Ich bedanke mich. Die vom Herrn Schriftfihrer verlesenen Beilagen, soweit sie in
der heutigen Sitzung in dringlicher Behandlung stehen, haben wir auf Ihren Platzen aufgelegt
und samtliche Beilagen wurden natirlich auch auf elektronischem Weg zur Verfigung
gestellt.
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Wie der Herr SchriftfUhrer angekindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
478/2017 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei dieser Beilage
handelt es sich um den Initiativantrag betreffend die aktive Beteiligung des Landes an der
Aktion 20.000. Hierzu ist ein Geschaftsbeschluss des Landtags erforderlich.

Ich er6ffne Uber den Antrag, dass der Beilage 478/2017 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die
Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete Peter Binder, bitteschon.

Abg. Peter Binder: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen hier
im hohen Haus, werte Besucherinnen und Besucher auf der Galerie und im Internet! Es gibt
Gutes zu berichten vom oberosterreichischen Arbeitsmarkt. Die Konjunktur zieht endlich an
und wir sind nicht mehr mit dieser schwierigen und paradoxen Situation konfrontiert wie in
den letzten Monaten, dass wir bei einem Beschéftigungsrekord gleichzeitig auch die
hdchsten Arbeitslosenquoten seit langem zu beobachten hatten.

Die Entwicklung ist momentan so, dass die Konjunktur anzieht. Das Vertrauen der
Unternehmerinnen und Unternehmer ist offenbar wieder zurlickgekehrt. Sie investieren in
das Land, sie investieren in den Standort und beschéaftigen wieder mehr Menschen. Im Juni
ist daher die Zahl der Personen, die als arbeitssuchend gemeldet war, um rund 1.600
Personen gesunken. Das ist eine gute Nachricht.

Vor allem fur junge Menschen, denen hier wieder mehr Perspektiven geboten werden. Der
Schrecken der Jugendarbeitslosigkeit, der Europa immer im Griff hat und der uns aus
anderen Landern insbesondere immer wieder berichtet wird, der ist in Oberdsterreich auf
einem guten Weg, dass wir ihn in den Griff bekommen. Denn die Zahl der
Unterfinfundzwanzigjahrigen, die arbeitssuchend gemeldet sind, ist sogar um 16 Prozent
gesunken.

Vor nicht ganz vier Jahren, 2013, im letzten Jahr einer Nationalratswahl, da stellte sich die
Situation noch anders dar. Wir hatten damals rund 30 Prozent mehr arbeitssuchend
gemeldete, junge Menschen. Mit rund 6.000 Personen stellten sie damals rund ein Finftel
der Arbeitsuchenden in ganz Oberésterreich dar. Es gibt aber leider auch schlechte
Nachrichten vom Arbeitsmarkt. Die gute Entwicklung bei den jungen Menschen, von der ich
jetzt gesprochen habe, zeichnet sich leider nicht ab bei den Uberflinfzigjahrigen.

Hier haben wir ganz im Gegenteil das Schreckensszenario, dass die Zahl der arbeitsuchend
gemeldeten Menschen immer noch im Steigen begriffen ist, trotz der gesamten positiven
Entwicklung auf dem Arbeitsmarkt. Auch hier wieder der Vergleich mit 2013, 50 Prozent
mehr arbeitsuchende Menschen Uber 50 Jahren beim AMS gemeldet. In Oberdsterreich mit
dem hohen Wert von Uber 10.000 Personen, die jetzt arbeitssuchend gemeldet sind und
tber 50 Jahre sind.

Die Regierungsbank ist jetzt leider leer, aber die Zielgruppe der Uberfunfzigjahrigen finden
wir auf der Regierungsbank. Sieben unserer neun Regierungsmitglieder sind tiber 50 Jahre
alt. Das heifl3t, wir haben auch hier im hohen Haus einige Personen, die méglicherweise mal
von dieser Situation betroffen sein kénnten.

Wer sind denn diese Menschen, die hier in die Langzeitarbeitslosigkeit kommen? Es gibt
zum Beispiel eine Dame, die sich bei mir gemeldet hat. Die hat den Pflegeberuf gelernt,
hatte dann leider mehrere Bandscheibenvorfalle und konnte den Pflegeberuf nicht mehr
austben. Ihr fehlten aber noch einige Jahre zur Pension, oder die fehlen ihr immer noch, und
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weil sie keinen Berufsschutz hat, weil sie da genau in eine Gesetzeslicke mit ihrer
Ausbildung hineingefallen ist, kann sie nicht in eine Pension gehen. Sie méchte eigentlich
auch nicht in eine Pension gehen. Sie mdchte arbeiten. Sie kann halt nur in der Pflege nicht
mehr arbeiten, weil ihr schwere Lasten nicht mehr zumutbar sind. Und fiir diese Frau
brauchten wir dringend eine andere Beschéftigung, brauchten wir dringend einen anderen
Arbeitsplatz.

Und heute ist es so, dass die Uberfuinfzigjahrigen tiber 200 Tage suchen missen, bis sie so
einen Arbeitsplatz wieder finden im Schnitt, und das ist der Durchschnitt. Da gibt es natlrlich
auch extreme Ausreifl3er, und darum ist es auch so wichtig, dass wir hier aktiv werden.

Die Bundesregierung ist aktiv geworden und seit dem 1. Juli gibt es die Aktion 20.000,
initiiert vom Sozialministerium, bei der das AMS fir zwei Jahre die gesamten Kosten fir
zusatzliche Arbeitsplatze fur langzeitarbeitslose Uberfiinfzigjahrige tbernimmt. Und hier ist
dringender Handlungsbedarf gegeben. Wie ich ausgefuhrt habe, tber 200 Tage suchen
Uberfuinfzigjahrige heute einen Arbeitsplatz in Oberdsterreich, das ist dreimal so viel wie das
noch 2008 der Fall war.

Und darum stellen die sozialdemokratischen Abgeordneten auch den Antrag, dass wir als
06. Landtag die Landesregierung, wie gesagt mit sieben potenziellen betroffenen
Mitgliedern, dringlich auffordern, sich aktiv an dieser Aktion 20.000 zu beteiligen, die vom
Bund zur Verfigung gestellten Mittel im groRtmoéglichen Ausmald auszuschopfen und
konsequent das Ziel zu verfolgen, im ersten Projektjahr 2.000 neue Arbeitsplatze in
Oberosterreich zu schaffen.

Es gibt hier viel zu tun. Wir kénnen im ersten Jahr 150 Personen mindestens in den
Landesdienst aufnehmen. Im zweiten Projektjahr darliber hinaus moéchten wir 200 weitere
Personen beschaftigen, damit wir dieses ambitionierte Ziel im Interesse der Betroffenen auch
wirklich erreichen kénnen. Es gibt viel zu tun. Wir missen Rahmenbedingungen schaffen,
diese Menschen auch auf3erhalb der Dienstpostenpléne im Land und in den Gemeinden
beschéaftigen zu konnen. Darum auch das Ersuchen, diesem Antrag als dringlich
zuzustimmen. Denn es gibt nichts Gutes, auf3er man tut es. Danke. (Beifall)

Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Rudolf Kroif3. Bitteschon
Herr Abgeordneter.

Abg. Kroif3: Werter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren des O0. Landtags, liebe
Zuhorer! Betreffend diesen SPO Antrag mit der Beilage 478/2017, dem hier die Dringlichkeit
zugestanden werden soll, ist Folgendes festzuhalten:

Sie fordern hier den O6. Landtag auf, im Zuge dieser Aktion 20.000 dementsprechend, wo
der Bund 478 Millionen Euro bundesweit fir die Problemgruppe 50+ zur Verfligung stellt, hier
2018 eben 150 zuséatzliche Dienststellen im Landesdienst zu schaffen und dartber hinaus
2019 noch weitere 200 Dienststellen. Auch wenn man sich tber den Geldsegen aus Wien
sehr freut, und diese arbeitsmarktpolitische Initiative an sich sehr positiv ist, bleiben fir uns
Freiheitliche doch sehr viele Fragen tbrig, um hier einer Dringlichkeit zustimmen zu kénnen.

So muss geklart werden, was fur Aufnahmekriterien man Uberhaupt hier hat.
Staatsburgerschaft, Qualifikation, Dauer der vorhergegangenen Erwerbslosigkeit, aber auch
wie soll die Entlohnung aussehen? Hier schreibt ja dann die Richtlinie, diese Aktion 20.000,
eine kollektivvertragliche, versicherungspflichtige Bezahlung voraus. Soll es fur die
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betroffenen Personen eine Teilzeitvariante geben? Wie schaut es dann auch nach 2019 aus,
wenn diese Geldquelle Bund versiegt, oder zuletzt, weil auch das in der Vorgabe dieses
Aktionsplanes 20.000 ist, es darf ja keine Verdrangung auf dem Arbeitsmarkt geben. Auch
hier mussen die Richtlinien noch geschérft werden. Details, die dringend in einem Ausschuss
abgeklart werden miissen.

Weiters mochte ich den OO6. Landtag dariber informieren, dass laut den eigenen
Presseunterlagen des Bundesministers Stoger es ja gar nicht vorgesehen ist, hier
Fordermittel fir Landesdienststellen zu verbrauchen. So heift es, die Bandbreite der
mdglichen Anwendungsfelder reicht von Gemeinden und den gemeindenahen Bereich Uber
die sozialen Unternehmen bis hin zu gemeinnitzigen Organisationen. Und auch in diesem
Bereich wird die Umsetzung dieser Aktion gar nicht so einfach.

Denn nach Aussage des Arbeitsmarktservices, hier verweise ich auf die Infoveranstaltung
Arbeitsmarkt 2020 im Juni 2017, bei der auch Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Strugl
dabei war, dass die Versagungsgriinde bei einem Grol3teil der betroffenen Personengruppe
50+ bezlglich Integration am Arbeitsmarkt nicht an fehlenden Arbeitsplatzen, sondern oft an
Qualifikation, kdrperlicher Beeintrachtigung, fehlender Mobilitat und auch oft am Fehlen der
deutschen Sprache liegen. Und diese Wahrheit darf man auch hier einfach nicht ignorieren.

Wir  sollen  Arbeitslosigkeit nicht  subventionieren, sondern wir sollen mit
QualifikationsmafRnahmen und Anreizen hier diesen Personen eine Rulckkehr in die
Wirtschaft ermdglichen. Sie wollen aber jetzt, gerade wo wir auch hier im O8. Landtag in den
letzten Jahren den Verwaltungsapparat in Oberdsterreich endlich personell verschlankt
haben, Verwaltungs- und Arbeitsablaufe optimiert haben, weil das auch der Steuerzahler von
uns erwartet, denn der muss ja am Ende des Tages auch die Rechnung bezahlen, hier fallen
Sie diesem wichtigen Reformprozess wieder in den Ricken, indem Sie sich wieder neue
Alibibeschéaftigungen ausdenken.

Auch wenn Wahlkampf ist, liebe Freunde der SPO, man soll hier von Schnellschiissen
Abstand nehmen, denn diese verfehlen meist das angestrebte Ziel. Und heute bestatigen Sie
wieder einmal mehr, dass Sozialisten und ein verantwortungsvoller Umgang mit
Steuergeldern, das passt bei Ihnen einfach nicht zusammen.

Die von der Bundesregierung zuletzt im Parlament beschlossene Aktion 20.000 ist lediglich
eine Beruhigungspille, mit der die gro3e Koalition versucht, die Arbeitslosenstatistik zu
beschonigen, nicht mehr und nicht weniger. Mit diesem Hintergrund, dass euer Antrag zwar
gut gemeint ist, aber noch viel zu viele Fragen offen sind, weiters wenig bis gar keine
nachhaltigen Loésungen flr das Problem bei den 50+ geboten werden, kénnen wir dieser
Dringlichkeit nicht zustimmen. (Beifall)

Prasident: Dankeschon. Als Nachste zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Ulrike
Schwarz.

Abg. Schwarz: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuhdrerinnen und Zuhorer! Es reizt mich ja fast, die tatsachliche Berichtigung von meinem
Vorredner zu machen, (Zwischenruf Abg. Schaller: ,Richtig, genauso ist es!*) aber ich werde
meine Zeit nicht daftir verwenden. Viele Dinge wurden angesprochen bei der Rede, bei der
Vorstellung auch dieses dringlichen Antrags, die wir nur unterstreichen koénnen. Der
dramatische Anstieg gerade der alteren Arbeitslosen muss uns alle zum Handeln aufrufen.
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Wir haben in den letzten Jahren eigentlich eine Verdoppelung dieser Langzeitarbeitslosen,
oder dieser dlteren Langzeitarbeitslosen. Das hangt einfach auch zusammen mit einer
Umstellung des Pensionssystems und da merkt man einfach, wir sind nicht vorbereitet
gewesen. Wir wollen alle, dass alle langer arbeiten, aber es ist oft nicht moglich, und die
Arbeitsplatze kdénnen oft aus gesundheitlichen Griinden oder auch weil die Betriebe natirlich
andere Qualifikationen brauchen, auch im Rahmen der Digitalisierung fir viele altere
arbeitslose Menschen einfach der Arbeitsplatz nicht mehr diese Werte hat in der
bestehenden Form. Daher, glaube ich, missen wir wirklich dringend handeln.

Der Pakt fur Arbeit und Beschéftigung hat eigentlich ein Bliindel an Malinahmen. Gerade die
Saule B altere Arbeitslose wird hier einerseits als Potential fiir fehlende Facharbeiterinnen
und Facharbeiter gesehen, aber nattrlich auch um genau diese Menschen, vor allem auch
Frauen, hier weiter zu beschéftigen, weil das wirkt sich nachher in der Pension aus. Also
wenn sie langer arbeitslos sind, da schaut es am Ende dann so aus und wir haben die Leute
halt in der Altersarmut, sprich Frauen, aber auch viele M&nner, die einfach sehr oft arbeitslos
sind.

Ich glaube, man muss sich einfach genau anschauen, welche MalRnhahmen passen am
besten auch teilweise in die Regionen, was passt da am besten zusammen? Diese Aktion
20.000 ist eine von Malnahmen, die natlrlich sehr zu begrifRen ist in Abstimmung mit
anderen MalRnahmen.

Wenn ich mir aber anschaue, dass zum Beispiel jetzt Uberlegt wird in Gemeinden, zu sagen,
Dinge, die wir jetzt ausgelagert haben, sprich Grianraumpflege an eine
Behinderteneinrichtung, die diese Griinraumpflege im Rahmen der Beschaftigungsaktivitaten
machen, jetzt wieder hereinholen fur zwei Jahre, um eben hier dltere Arbeitslose anzustellen,
ist nicht unbedingt ganz das Gescheitere. Also wir haben da zwei, drei Personengruppen, die
sich eigentlich konkurrenzieren, das heil3t &ltere Arbeitslose, wo wir viele Projekte haben,
auch soziobkonomische Projekte, die wir jetzt schon haben.

Ich denke einfach zum Beispiel an Bereiche, ob das die Revital's sind, wo wir gerade diese
Menschen auch wieder in den Beruf bringen und hier unterstiitzen im Sinne vom Pakt, aber
gleichzeitig auch beeintrachtigte Menschen, wo die Gemeinden, aber vor allem das Land
Oberosterreich sehr viele, namlich Uber diese notwendige Anzahl, die vorgeschrieben ist,
Menschen in Beschéaftigung hat, die eine Beeintrachtigung haben und auch die brauchen wir
und auch da missen wir genau diesen Arbeitsplatz schaffen.

Daher, glaube ich, missen wir das wirklich sehr genau im Rahmen des Paktes anschauen,
was braucht es und wo konnen wir noch von den Gemeinden, aber auch von der 6ffentlichen
Hand hier noch gegensteuern, was braucht es denn fir Bereiche und ist das eine gute
Erganzung zu dem, was wir bis jetzt schon haben? Schauen wir uns es gemeinsam im
Ausschuss gut an, namlich gerade auch im Hinblick, es war, glaube ich, vor zwei, drei
Wochen eine Sitzung vom Pakt fir Arbeit und Qualifizierung, wie werden die Programme
Uiberhaupt angenommen, finden wir diese Leute?

Und ich glaube, wir missen nicht nur in der Reparatur, sprich wenn die schon arbeitslos
sind, was tun, sondern vor allem vorher. Und da mochte ich einfach noch einmal darauf
hinweisen, es ist fur viele Betriebe selbstverstandlich, gerade fur Klein- und Mittelbetriebe,
Familienbetriebe, die Leute lange gesund im Arbeitsprozess zu halten. Warum? Weil sonst
ein Know-how verloren geht und weil sie genau diese Kréfte brauchen, um eben zukinftig
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auch diesen Facharbeiter/innenmangel abdecken zu kdnnen. Das heil3t, die Betriebe
schauen schon ganz genau.

Es gibt auch dieses Generationenmanagement, wo genau geschaut wird, wie kann sich ein
Arbeitsprozess verédndern innerhalb von einem Unternehmen? Was kann ich den Menschen
dann zumuten, was brauchen sie dann fir eine Unterstiitzung bzw. gibt es dann andere
Bereiche, die ich als &lterer Mensch vielleicht mit einer Bandscheibenproblematik leichter
machen kann, aber daftir mein Know-how den Jiingeren, die dafiir eingestellt werden, zur
Verfugung stellen kann? Das heil3t, genau diese Win-win-Situation mit mehr
Gesundheitsférderung, noch mehr Gesundheitsférderung, Programme, die wir unterstitzen,
Betriebe die wir unterstitzen, die wirklich altere Arbeithehmerinnen und Arbeitnehmer langer
im Betrieb halten.

Da braucht es einfach ein Blndel an MalRhahmen, die man sich anschauen muss. Was
braucht es noch zusatzlich, damit wir genau diese Zahl auch senken, damit sie auch wieder
angestellt werden, damit sie auch wieder in einen Arbeitsprozess kommen kénnen? Und
genau dieses Bundel an MaRnahmen mochte ich einfach im Ausschuss diskutieren, damit
wir nicht eine Geschichte wieder einmal herausheben und sagen, das ist jetzt die Lésung flr
ein Problem, sondern schauen wir gemeinsam, wie kénnen wir das in dem Mosaik dieser
diversen Puzzleteile auch gemeinsam lo6sen? Daher ja zu diesem Antrag, inhaltlich
weiterdenken, aber nein zur Dringlichkeit, weil ich glaube, da muss man wirklich genau diese
anderen Faktoren auch mitbedenken. Danke! (Beifall)

Prasident: Bitte sehr! Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Wolfgang
Stanek. Bitteschon!

Abg. Stanek: Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren hier im
hohen Haus, auf der Galerie und im Internet! Ja, die Ulli Schwarz hat es schon gesagt, es
sind da noch eine ganze Reihe von Punkten tatsachlich abzuklaren und zu diskutieren. In
Wirklichkeit ist er ziemlich widersprichlich, dieser Antrag. Auf der einen Seite sind die
Sozialdemokraten selbstverstandlich auch fiur Verwaltungsreform, fur Einsparungen im
Offentlichen Bereich und, und, und, auf der zweiten Seite ist aus diesem Antrag
herauszulesen, dass wir da von 350 Menschen, die zuséatzlich aufgenommen werden, reden
und das sozusagen selbstverstandlich ist.

Die zweite grof3e Widersprichlichkeit ist eine, wo ich aber auch den menschlichen Aspekt
einmal dazu nehmen moéchte. Es klingt ja sehr, sehr gut, oberflachlich jetzt, Menschen
aufzunehmen, weil wir das Geld vom Bund bekommen, um sie fur zwei Jahre zu
beschaftigen. Aber meine sehr geehrten Damen und Herren, was ist denn nach diesen zwei
Jahren? Und wenn ich hier den Herrn Sozialminister Stoger zitiere, der gesagt hat, zwei
Jahre sind zwei Jahre. Es steht den Arbeitgebern offen, diese Menschen anschlieRend
dauerhaft zu Ubernehmen, dann ist das fast ein gewisser Zynismus. Denn Hoffnung kann ich
Menschen dann geben, wenn ich ihnen wirklich die Hoffnung auf eine bessere Zukunft gebe
und nicht sage, jetzt einmal zwei Jahre und dann ist wieder die ganze Geschichte im
,Wiglwogl“. Also so wirklich ausgereift ist dieses Modell tatsachlich nicht.

Ich mochte aber aus der Sicht des Landes Oberdsterreich schon auch eines einmal ganz,
ganz grundsatzlich festhalten. Das Land Obergsterreich hat vom Jéanner 2016 bis zum 30.
Juni 2017 743 Frauen und Manner in den Landesdienst aufgenommen und davon waren
immerhin 64 Personen uUber 50 Jahre alt. Diese Menschen, die 64 Personen, die wir
aufgenommen haben, haben aber selbstverstandlich beim Land Oberfdsterreich einen
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dauerhaften Job, das heif3t, die haben auch eine Sicherheit in der Zukunft, dass sie wissen,
jawohl sie werden auch beim Land entsprechend entlohnt und selbstverstandlich auch
unbefristet beschaftigt.

Ich kann daher auf den Punkt gebracht nur eines sagen, wir sind grundsatzlich bereit,
darliber weiter zu diskutieren. Es ist aber auf alle Falle die Frage der konkreten
Forderungsvoraussetzungen entsprechend zu klaren. Und ich denke, dass wir in Hinblick auf
den 15. Oktober jetzt keine Schnellschiisse fabrizieren sollten, sondern vor allem im Sinne
der Menschen und vor allem im Sinne der Uberfunfzigjahrigen hier seriés tiber diesen Antrag
diskutieren sollten, daher ein klares Nein zur Dringlichkeit, aber selbstverstandlich die
Bereitschaft, weiter zu diskutieren. (Beifall)

Prasident: Danke sehr! Ich schlie3e die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich
bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage 478/2017, Initiativantrag
betreffend die aktive Beteiligung des Landes an der Aktion 20.000, zustimmen, ein Zeichen
mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion heben die
Hand.) Ich stelle fest, dass der Geschéaftsantrag mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden ist
und ich weise daher diese Beilage dem Ausschuss wir Wirtschaft und EU-Angelegenheiten
zur Vorberatung zu.

Wie der Herr Schriftfihrer bereits angekindigt hat, schlagt die Oberdsterreichische
Landesregierung im Rahmen ihres Antrags vor, die Beilage 479/2017 keinem Ausschuss zur
Vorberatung zuzuweisen. Bei der Beilage 479/2017 handelt es sich um die Vorlage der
Oberosterreichischen Landesregierung betreffend die Genehmigung einer
Mehrjahresverpflichtung des Landes Oberdsterreich zur Kostenbeteiligung am Studiengang
“Landwirtschaft" am Fachhochschulstandort Wels. Hiezu ist ein Geschéaftsbeschluss des
Oberdosterreichischen Landtags erforderlich und ich erdffne Gber den Antrag, dass der
Beilage 479/2017 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede. Bitteschon Herr
Abgeordneter Hingsamer, er ist zu Wort gemeldet.

Abg. Hingsamer: Sehr geehrter Prasident, geschatzte Damen und Herren! Wir haben uns ja
heute auch schon mit mindlichen Anfragen auseinandergesetzt in der Frage FH-
Studiengang mit dem Arbeitstitel, jetzt vorerst einmal, Landwirtschaft, weil der genaue
Arbeitstitel oder der genaue Titel dann noch seine Zustimmung auch finden muss.
Grundsatzlich sind wir in diesem Zusammenhang zum einen dankbar dafir, dass Landesrat
Hiegelsberger sich seit 2010 bemiiht fir einen speziellen Ausbildungstyp, den Osterreich
braucht und derzeit noch nicht hat, Landwirtschaft, Agrarmanagement, Agrartechnologie
nach Oberdsterreich zu bringen und es stimmt, dass in diesem Zusammenhang immer
wieder auch das Innviertel erwéahnt wurde.

Ich bin froh, dass wir jetzt einmal so weit sind, dass wir mit gro3artiger Unterstiitzung von
Landesrat Hiegelsberger und auch Landeshauptmann-Stellvertreter Strugl es geschafft
haben, Uber eine Mehrjahresverpflichtung fiir diesen Studiengang zu diskutieren und zu
beraten und dass der Landtag heute, und den Wunsch &ufR3ere ich, gefordert ist, diese
Mehrjahresverpflichtung auch zu geben, damit dieser Lehrgang notwendig ist. Und fir mich
sage ich jetzt einmal, Oberdsterreich zuerst. Weil der Kollege Makor so auf das Innviertel
hingewiesen hat, das freut mich ja ganz besonders, weil im Vorfeld der Diskussion hast du ja
deutliche Zweifel immer wieder am Agrarlehrgang geaufRert. Das ist ja auch nachzulesen
gewesen.
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Ich bin froh daruber, dass wir es jetzt geschafft haben das Ganze einmal nach
Oberosterreich zu bringen, weil es natirlich innerhalb Osterreichs einen gewissen
Wettbewerb mit zusatzlichen Ausbildungsrichtungen und Ausbildungen gibt. Und wenn wir
ihn dann in Oberdsterreich haben, schauen wir, wo er in Oberdsterreich vielleicht erganzend
am besten platziert ist. Dass aber aufgrund von Entscheidungen, die auf Bundesebene
getroffen worden sind, wo es heil3t, keine zuséatzlichen neuen Standorte mehr zu schaffen,
jetzt einmal der Start ein wichtiger und richtiger ist, das dort anzusiedeln, wo wir bereits was
haben, in der FH Wels mit den Schwerpunkten auch, die zum agrarischen Bereich perfekt
passen, Lebensmitteltechnologie und Biotechnologie. Dieser Bereich ist dort angesiedelt und
passt ergdnzend zu den anderen agrarischen Themen.

Und wenn dann einzelne Module oder vielleicht Gberhaupt dieser Lehrgang, nach Einfihrung
dieses Lehrgangs, ins Innviertel verfrachtet werden kann als dislozierte Klasse, dann sind wir
auch darauf stolz und froh dartiber. Und wir wollen ihn schon dort haben, weil wir dort die
Flachen und die Voraussetzungen perfekt hatten, gar keine Frage. Aber jetzt einmal freuen
wir uns Uber die Entscheidung Oberdsterreich, freuen wir uns darliber, dass es bei uns
einmal gelingt und dann diskutieren wir weiter, wer da vielleicht ergdnzend am besten noch
die Mdglichkeit hat. Aber dass die Chance jetzt einmal da ist, diesen Lehrgang zu
entwickeln, das ist einmal eine wesentliche Grundlage, dass diese Chance lebt und dass
diese Chance dann auch Richtung Innviertel lebt. Auch dartiber sind wir froh und dankbar.

Jetzt einmal bitte ich um Zustimmung dazu, dass dieser Lehrgang gestartet werden kann
und wenn sich dann etwas mehr entwickelt, dann sind wir auch daflr froh. Und eines schon
auch, wir haben in vielen Ausbildungsbereichen auch immer zeigen missen und Chancen
geben missen und den Mut zeigen mussen, dass wir in Oberdsterreich auch einmal die
Initiative setzen und starten. Das haben wir bei HTLs gehabt, nicht ganz vergleichbar mit FH,
weild ich schon, wo wir auch in mehreren HTL-Standorten, die ja bekannt sind, mit Privat-
HTLs gestartet haben, die inzwischen alle verbundlicht sind.

Und so wird es auch da sein, dass wir jetzt einmal das Engagement von Obergsterreich aus
zeigen und starten und dann uns bemihen, dass wir naturlich auch die Mittel aus dem
Wissenschaftsbereich und Wissenschaftsressort des Bundes auch hier bekommen und die
entsprechende Unterstiitzung bekommen. Heute ersuche ich, dass wir einmal dieser
Mehrjahresverpflichtung die Zustimmung geben, dass man sagt, super, dass das in
Oberosterreich gestartet werden kann und den nachsten Schritt kbnnen wir dann setzen.
(Beifall)

Prasident: Danke sehr! Ich darf Herrn Klubobmann Gottfried Hirz das Wort erteilen.

Abg. KO Dipl.-Pad. Hirz: Sehr verehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Wir
diskutieren ja seit Jahren Uber den Bedarf bzw. auch Uber den Standort einer
landwirtschaftlichen Fachhochschule in Obergésterreich. Es ist jetzt dieser Antrag vorliegend,
dass der Standort Wels an der Fakultat Technik und angewandte Naturwissenschaften
diesen Studienlehrgang bekommen soll. Start ist 2018 auf 2019, wobei, und mein Vorredner
hat es schon gesagt, diese Finanzierung zum ersten Mal ausschliellich aus dem
Agrarbudget stattfinden soll. Also wir machen eine mehrjahrige Finanzierungszusage von 5,4
Millionen Euro fir die Jahre 2018 bis 2023 und diese Vorgangsweise ist eigentlich sehr
uniblich, weil es normalerweise ja eine Kombination ist, eine Finanzierungskostenteilung
zwischen Bund und Land und auch Standortgemeinden.
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Es ist ja so, dass bis jetzt die Zusage von Seiten des Bundes fehlt. Es ist in dem
Regierungsibereinkommen aus 2013, was die Bundesregierung betrifft, ja ein eindeutiges
Bekenntnis da, dass Osterreich eine Fachhochschule, eine landwirtschaftliche
Fachhochschule bekommen soll, aber es hat eben noch keine Entscheidung von Seiten der
Bundesregierung stattgefunden, wo diese Fachschule sein soll. Es haben vor allen Dingen
zwei Bundeslander aufgezeigt, das sind Oberdsterreich und Niederdsterreich und insofern ist
es auch ein bisschen sozusagen ein OVP-interner, ja sagen wir jetzt einmal Wettbewerb, wo
jetzt eigentlich diese Fachhochschule hinkommen soll, wobei ich dazu sage, dass natirlich
ein bestimmtes Risiko drinnen besteht, weil ich nehme an, dass auch Niederdsterreich
beschlieBen wird, hier entsprechende Fakten zu schaffen und mit einem
Fachhochschullehrgang entsprechend zu starten. Irgendeines dieser beiden Bundeslander
wird halt dann auf der Strecke bleiben und wird halt dann funf Jahre in eine Fachhochschule
investiert haben und dann also nicht den Bundeszuschlag bekommen.

Ich bin aber auf Seiten der Oberdsterreicher und Oberdsterreicherinnen und ich halte es flr
klug in diesem Sinne, diese Fachhochschule nach Oberésterreich zu holen. Ich nehme auch
an, dass ja die Finanzierungszusagen von Landesrat Hiegelsberger entsprechend auch
halten werden und dass die Mittel rein aus dem Agrarbudget kommen und ich gehe auch
davon aus, dass wir forcierte Verhandlungen als Oberdsterreicher in Wien fihren werden mit
der nachsten Regierung, die also dann wahrscheinlich diese Entscheidung treffen wird.

Ich sage auch noch dazu, ich bin nicht so ungliicklich, dass es der Standort Wels geworden
ist, weil es war ja der Standort Reichersberg auch in Diskussion. Ich personlich halte das
Andocken an die Fachhochschule Wels fur grundverninftig. Ich glaube einfach, dass das
vorgeschlagene Projekt Reichersberg deswegen nicht so optimal ware, weil erstens einmal
die Lage unglaublich dezentral ist. Es ist Reichersberg eigentlich mit 6ffentlichen
Verkehrsmitteln nicht zu erreichen. Es gibt kaum eine Infrastruktur dort und einen einzelnen
Lehrgang dort hinzugeben, das glaube ich nicht, dass das klug gewesen ware. Insofern
glaube ich auch, dass die Entscheidung gut ist, dass wir hier in Wels entsprechend starten.

Ich glaube, dass das Ziel sein muss, dass wir Oberdsterreich als einen Universitatsstandort
und als Fachhochschulstandort entsprechend konkurrenzfahig halten. Und es ist ja auch so,
dass wir die entsprechenden Fachkrafte brauchen, also missen wir auch die
entsprechenden Ausbildungsstatten bieten.

Und was die Landwirtschaft betrifft, ist es eben so, dass die Technologisierung Einzug
gehalten hat in der Landwirtschaft, die Digitalisierung Einzug gehalten hat. Es gibt steigende
Qualitatsanforderungen, auch was den Lebensmittelbereich betrifft und nattrlich auch was
die Energie- und Ressourceneffizienzen betrifft und vor allen Dingen, was mir noch wichtiger
ist, ein sorgsamer Umgang mit dem Wasser, mit dem Boden, mit den Tieren, mit der Natur.
Das alles zusammen ist naturlich eine Herausforderung, die wesentlich héher ist, als das
allgemein eingeschatzt wird. Insofern brauchen wir fir eine moderne Bewirtschaftung auch
eine entsprechend moderne Ausbildung. Es sollen die 30 Studierenden 2018 starten, im
Vollausbau 90. In diesem Sinne, glaube ich, ist es klug, dass wir hier entsprechend als
Oberosterreichischer Landtag diese Mehrjahresverpflichtung beschlieRen. Und wir Grine
werden dem Inhalt und der Dringlichkeit zustimmen. Ich danke fur die Aufmerksamkeit!
(Beifall)

Prasident: Bittesehr! Ich darf der Frau Abgeordneten Silke Lackner als N&chster das Wort
erteilen. Bitteschon Frau Abgeordnete!
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Abg. Mag. Lackner: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, werte
Zuhorerinnen und Zuhorer! Wie bereits meine Vorredner berichtet haben, soll ab Herbst
2018 der sechssemestrige Bachelor-Studiengang Landwirtschaft an der Fakultat Technik
und Naturwissenschaften am Campus Wels starten. Die Ausbildung umfasst neben einem
Grundstudium auch Vertiefungen in den Bereichen Agrardkonomie, Agrarmarketing und
Agrartechnik. Abgerundet wird dann diese Ausbildung durch eine verpflichtende
Berufsfeldphase. Und als Welserin freut es mich ganz besonders, dass der grof3te Campus
mit derzeit 13 Bachelor-Studien und 12 Master-Studien und mehr als 2.000 Studenten mit
diesem Studiengang auch vorerst starten kann.

Denn an den Standorten der Fachhochschule Oberdsterreich wird den Studenten einfach
eine hervorragende Ausbildung geboten mit einem sehr hohen Praxisbezug und einem
akademischen Abschluss. Und der heutige Beschluss ist auch maR3geblich, dass weiterhin
eine modere Infrastruktur fir die Studenten vorherrscht, dass wir ein hoch qualifiziertes
Lehrpersonal haben und dass wir vielfaltige Studiengange anbieten kdnnen, so wie es auch
von der Wirtschaft gefordert wird. Und daher werden wir dieser Beilage gerne zustimmen.
(Beifall)

Prasident: Danke sehr! Ich darf Herrn Klubobmann Christian Makor als nachsten Redner
das Wort erteilen.

Abg. KO Makor: Danke sehr! Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen!
Lassen Sie mich ein zweites Mal an diesem Tag mit der Mar aufraumen, ich oder die
Sozialdemokratie wéaren gegen einen FH-Studienlehrgang Agrar, Agrartechnologie,
Agrarmanagement. Das war nie der Fall und wird auch nicht der Fall sein. Wir haben bisher
allen und jeder Finanzierung der Studienlehrgange, auch in der Vergangenheit zugestimmt,
und wir werden das auch in Zukunft tun, weil wir selbstverstandlich der Meinung sind, dass
es gerade fur  Obergsterreich, wo  wir  anteilsmafig ohnehin mehr
Fachhochschulstudienplatze haben sollten, als wir es zur Zeit haben, es natirlich
unterstiitzen, denn jeder zusatzliche Studienplatz ist ein guter Lehrplatz.

Was aber die Debatte, und das darf erlaubt sein, und die Kolleginnen und Kollegen aus dem
Innviertel, Schiel3l, Hingsamer, Weinberger, Frauscher, die wissen das ganz gut, dass es
naturlich eine sehr, sehr lange Debatte und eigentlich im Grof3en und Ganzen ein
Einvernehmen unter allen Landtagsparteien im Innviertel gibt, dass wir uns im
Zusammenhang mit einer Fachholschulstudienausbildung im Innviertel benachteiligt fihlen.

Jetzt kann man noch daruber diskutieren, ob es denn Genuge tut, wenn man irgendwelche
Exposituren, Lehrgange und Kooperationsvertrage mit den Standorten Steyr, Wels oder Linz
macht, ob denn das wirklich genlgt. Ich darf davor warnen, das zu glauben. Ich war erst
diese Woche im Softwarepark in Hagenberg, und die vor Ort Lehrenden und die vor Ort
Organisierenden sagen, das ist ja genau der Benefit, auch eines Quasi-Campusses, dass es
eine geografisch, personell und personlich sehr enge Kooperation zwischen allen
Handelnden gibt.

Da profitiert ein Unternehmen von anderen, die Studierenden vom Unternehmen, die
Unternehmen vom Studierenden, und das funktioniert nur dann wirklich gut, wenn das alles
in einer Uberschaubaren GréfRenordnung ist. Darum ist aus meiner Sicht, und dartber sollten
wir wirklich sehr schnell diskutieren, weil die Debatte Uber Fachhochschule Innviertel gibt es
seit 10, 12 Jahren im Konkreten, dass es fir Oberdsterreichs Wirtschaft gut ware.
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Da haben wir Firmen wie FACC, KTM, Bernegger, AMAG, das sind ja nicht irgendwelche
Kleinbetriebe, die ja auch im Forschungs- und Wissenschaftsbereich nichts zu melden
haben, ganz im Gegenteil, das sind teilweise Technik- und Forschungsleader, auch im
weltweiten Bereich, dass es natirlich auch sinnvoll ware, das Innviertel nicht als weil3en
Fleck in der tertidren Bildungslandschaft stehen zu lassen und endlich auch einen zweiten
Schritt, Hans Hingsamer, wenn das der erste war, zu machen, einen zweiten Schritt auch
tatsachlich folgen zu lassen.

Mit der Agrar-FH wére es ein erster Schritt, aber in Wirklichkeit geht es, wenn es um eine
positive wirtschaftliche Entwicklung des Innviertels geht, auch um Fragen der
Verbundstofftechnologie, wo wir wirklich gut unterwegs sind. Da geht es um Fragen des
Maschinenbaues und so weiter, und die gehoéren vor Ort angesiedelt.

Warum soll es so denkunmdglich sein, einen weiteren Studienstandort auch im Innviertel zu
bekommen? Ich glaube, da ware die Solidaritdt und Unterstutzung letztendlich auch aller
anderen Landesteile durchaus auch einmal dem Innviertel gegeniber angesagt, weil die
Vorteile, ich habe sie gerade ausgefiihrt, das auch wirklich zentral am Standort im Innviertel
zu machen, wesentlich Uberwiegen.

In diesem Sinne, natlrlich stimmen wir der Finanzierung fir die FH-Agrartechnologie zu,
aber bitte, liebe Kolleginnen und Kollegen aus den anderen Landesteilen, nehmt ein
bisschen mit, dass das ein wirklich ernstes Anliegen des Innviertels ist. Und abschliel3end
noch, Gottfried Hirz, es stimmt schon, mit dem offentlichen Verkehr wirst du dir nach
Reichersberg schwer tun.

Ja, wisst ihr warum? Wir haben noch immer kein regionales Verkehrskonzept, wobei wir
beim nachsten Punkt waren, aber der wirde jetzt zu weit fuhren. Herzliches Dankeschon.
(Beifall)

Prasident: Danke sehr. Ich schlie3e die Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich
bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage 479/2017 zustimmen, ein
Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass
dieser Geschaftsantrag einstimmig angenommen worden ist.

Wie der Herr Schriftfihrer weiters angekiindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
481/2017 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei dieser Beilage
handelt es sich um den Initiativantrag betreffend die Erfassung von in Eheverhaltnissen
lebenden Minderjahrigen in Osterreich.

Hierzu ist ein Geschaftsbeschluss des Oberdsterreichischen Landtags erforderlich. Ich
eroffne Uber den Antrag, dass der Beilage 481/2017 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die
Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Sabine Binder. Bitteschon, Frau
Abgeordnete.

Abg. Sabine Binder: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr
geehrte Besucherinnen und Besucher auf der Galerie und via Internet! Als ich in den 1980er
Jahren meine Friseurlehre in Wien begann, wurde ich schon damals mit diesem
erschitternden Thema konfrontiert.

Ein Lehrmadchen kam im ersten Lehrjahr, sie war gerade erst einmal 15 Jahre alt, eines
Tages in der Fruh in das Geschaft und weinte bitterlich. Als wir sie fragten, warum sie so
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weint, erzahlte sie uns, dass sie ihren zehn Jahre alteren Cousin heiraten sollte. Sie kannte
ihn nicht einmal. Auch Interventionen unserer Chefin beim Vater brachten nichts. Schlie3lich
kam Dana, so hiel3 sie, eines Tages nicht mehr ins Geschaft. Von da an habe ich weder
etwas von ihr gesehen noch gehdort. So verschwinden viele minderjahrige, talentierte junge
Méadchen in Zwangsehen innerhalb der eigenen Gesellschaft oder gar zuriick ins
Herkunftsland.

Kinder-, Mehr- und Zwangsehen sind in der internationalen Gemeinschaft zwar geachtet,
aber trotzdem in vielen arabischen, afrikanischen und asiatischen Landern noch der Alltag.
Das weltweit Kinder zwangsverheiratet werden, ist unbestritten. Die Hilfsorganisation Care
zeigt in einer Studie auf, die besagt, dass taglich 39.000 Kinder zwangsverheiratet werden.
In Landern wie Syrien und Irak ist die Zahl der geschlossenen Kinderehen in den letzten
Jahren stark angewachsen.

Laut UN-Women ist die Zahl der in Syrien geschlossenen Kinderehen zwischen Syrern von
13 Prozent auf 51 Prozent gestiegen. Selbst im aufgeklarten Osterreich wird von meist
streng glaubigen muslimischen Eltern mit Migrationshintergrund die Verheiratung von jungen
Méadchen oft als Sicherheitsmalinahme angestrebt, denn zusatzlich zum Kopftuch ist auch
die Ehe Schutz vor Gewalt und Ubergriffen.

Nur einige wenige junge Frauen schaffen es, aus diesen unsichtbaren Gefangnissen zu
entkommen. Der Preis fir die Freiheit mit westlichem Lebensstil ist dann oft mit Achtung
durch die eigene Familie oder sogar mit Morddrohungen verbunden. Eines ist klar. Frih
verheiratete Madchen werden ihrer essentiellen Freiheit beraubt.

In westeuropdaischen Landern hat sich dieses Problem patriarchalischer Strukturen mit der
anhaltenden Einwanderungskrise erheblich verscharft. Deutsche SOS-Kinderdoérfer beklagen
die drastisch ansteigende Zahl an zwangsverheirateten Madchen in Asylwerberunterkiinften.
In Osterreich dagegen fehlt der Aufschrei. Es fehlen Zahlen, es fehlt an offenen
Diskussionen. Ja, nach unseren Gesetzen sind Kinder- und Zwangsehen verboten, jedoch
wird zu wenig gegen die gelebte Missachtung unserer Gesetze unternommen.

Mehrere Anfragen an die zustandigen Ministerien lber Ausmaf3 und gelebter Praxis von
Kinderehen in Osterreich wurden bisher abschlagig beantwortet. Im Vergleich dazu wurden
in Deutschland Zahlen vero6ffentlicht. Mit Juli 2016 waren im deutschen Nachbarland 1.475
minderjahrige Auslanderinnen als verheiratet registriert. 994 der Verheirateten waren
zwischen 16 und 18 Jahren, 361 verheiratete Kinder waren jlinger als 14 Jahre.

Es ist nicht nachzuvollziehen, warum es keinerlei Daten Uber Ausmafl und Praxis von
Kinderehen in Osterreich gibt. Gerade um Kinderehen zu verhindern, wére es ratsam, auch
bei uns solche Daten zu bekommen. Wenn wir in unserer westlichen, emanzipierten Welt
den Anspruch erheben, dass Menschrechte universell gelten, dann missen wir erst recht
Sorge dazu tragen, dass sie auch bei uns eingehalten werden.

Demokratie und Grundrechte haben unsere Vorfahren flr uns hart errungen. Es gibt Gesetze
zum Schutz von Kindern und von Frauen, die in Osterreich ausnahmslos alle einzuhalten
haben. Zwangsehe ist Menschenhandel und Vergewaltigung. Kinderehe st
Kindesmissbrauch. Ein Kind ist keine Braut, ein Kind ist keine Ehefrau, ein Kind ist keine
Mutter, ein Kind ist ein Kind.
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Wenn wir im europdischen Raum die Kinderehe akzeptieren, dann ware das eine
Bankrotterklarung. Kinderehe sollte in Europa eigentlich der Vergangenheit angehdéren.
Deshalb braucht es in Osterreich eine klare Stellungnahme aller politischen Krafte gegen
Kinderehen.

Laufend werden in Osterreich Falle publik, von denen Richter eine Erhéhung von Anfragen
melden, ob im Ausland geschlossenen Ehen mit Minderjahrigen anerkannt werden. Wie viele
solche Anfragen gestellt werden, wird entweder nicht gesammelt, nicht erfasst oder lieber
verschwiegen.

Die FPO fordert daher mit dieser Bundesresolution als ersten Schritt die Erfassung und
Veroffentlichung der Zahlen der in einem Eheverhaltnis lebenden Minderjahrigen, am besten
umfassend oder auch allenfalls zumindest mittels statistischer Hochrechnung.

Dass eine Dunkelziffer bleiben wird, damit ist zu rechnen. Wenn eine Datenerhebung in
Deutschland méglich ist, warum nicht auch bei uns in Osterreich? Die Freiheitliche Partei
und ich hoffen, auch der gesamt Oberdsterreichische Landtag bekennt sich gegen Kinder-
und Zwangsehen. Daher bitte ich alle Fraktionen, der Dringlichkeit zuzustimmen, damit wir
endlich auch fur Osterreich Daten auf den Tisch bekommen, um Zwangsverheiratungen von
Kindern wirksam zu bekdmpfen und Kinderrechte garantieren zu kénnen. Danke. (Beifall)

Prasident: Als Nachste zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Mag. Maria Buchmayr.
Bitte schon.

Abg. Mag. Buchmayr: Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kollegen und Kolleginnen im
Oberdosterreichischen Landtag! Vorweg, wir werden dieser Beilage, dieser Resolution an die
Osterreichische Bundesregierung natirlich unsere Zustimmung geben.

Madchen sind kein Besitz. Madchen haben das Recht Uber ihr Schicksal und Uber ihre
Zukunft zu bestimmen. Ich denke mir, da sind wir uns wirklich alle einig hier herinnen.
Kinderheirat stellt eine ganz schwere, ein besonders schwere Verletzung der
Menschenrechte dar und ist wahrscheinlich auch, es gibt Schatzungen, die am meisten
verbreitete Form von sexuellem Missbrauch und Ausbeutung von Madchen. Wenn junge
Madchen verheiratet werden, dann werden sie ja zumeist gleichzeitig aus ihrem sozialen
Umfeld herausgerissen.

Sie werden aus ihren Familien herausgerissen, selbstverstandlich gehen damit auch
Freunde und Freundinnen verloren. Sie missen sehr oft auch die Heimatgemeinde
verlassen und es wird ihnen auch jegliche Chance auf Bildung, Ausbildung, Zukunft und
Beruf genommen. Zusatzlich erhdht sich das Risiko von verfrilhten Schwangerschaften und
auch die Gefahr, sich mit HIV zu infizieren und in weitere Folge an Aids zu erkranken.

Pro Jahr bekommen laut Daten der UNICEF, die uns vorliegen, 14 Millionen Kinder und
Jugendliche zwischen dem 15. und 19. Lebensjahr Kinder. Das Risiko fir M&dchen dieses
Alters, wahrend der Schwangerschaft zu versterben beziehungsweise bei der Geburt zu
sterben, ist doppelt so hoch wie bei Frauen tber 20 Jahren.

Das sind schon sehr, sehr alarmierende Zahlen und sehr, sehr alarmierende Fakten, die uns
hier vorliegen, die hier den Tatsachen entsprechen. Diese Fakten untermauern ganz Klar,
dass Kinderheirat ein enormes gesellschaftliches Problem in sehr, sehr vielen Teilen der
Welt ist. Dabei schadet aber die Kinderheirat, das ist auch klar, nicht nur den Madchen, die
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davon betroffen sind, sondern ist auch fir die Entwicklung der gesamten Gesellschaft
zukUnftig betrachtet ein enormer Hemmschuh.

Diese Lebensform oder dieser Start in eine Lebensform fiihrt selbstversténdlich zu absoluter,
totaler Abhéngigkeit der Betroffenen und dann nattrlich auch zur Armut beziehungsweise
verfestigt die Armut ganz massiv. Aus diesem Grund ist das Verbot der sogenannten
Kinderehe auch in der allgemeinen Erklarung der Menschenrechte aus meiner Sicht naturlich
vollig selbstverstandlich enthalten.

Folgerichtig ist auch in der Konvention (ber die Abschaffung aller Formen und
Diskriminierungen gegentiber Frauen aus dem Jahre 1979 fest darin verankert, dass eine
Verlobung oder Heirat eines Kindes keinen legalen Status haben dirfe und dass jede
gesetzliche MaRRnahme getroffen werden muss, um ein Mindestalter fir EheschlieBungen
festzulegen. Das Komitee Uber die Abschaffung aller Formen der Diskriminierung gegentuber
Frauen spricht sich fiir ein Mindestalter von 18 Jahren aus.

Im Zusammenhang mit dieser uns vorliegenden Resolution des Oberdsterreichischen
Landtags ist es mir wichtig, hier wirklich ganz bewusst und noch einmal ganz deutlich zwei
Dinge festzuhalten: Erstens, das Problem der Kinderehen ist ein sehr, sehr ernst zu
nehmender, sehr wichtiger Faktor im Hinblick auf Menschrechtsverletzungen. Es ist ein
globales, vor allem aber auch ein entwicklungspolitisches Problem, auf das wir ganz genau
hinschauen mussen.

Dabei kommt es auch sehr, sehr stark auf Demokratien, wie Osterreich eine ist, an, hier
wirklich alles zu tun, um der Aushéhlung der Menschenrechte Einhalt zu gebieten, auch im
eigenen Land. Das ist mir auch in diesem Zusammenhang ganz wichtig zu betonen, und
das, egal ob wir in Osterreich, Italien oder sonst einer Demokratie auf diesem Planeten sind.

Der zweite mir wichtige Punkt ist, dass Kinderehen ein Verbrechen an Madchen sind. Sie
determinieren und untergraben ganz, ganz massiv die personliche Entwicklung von jungen
Frauen und ist vielfach in Verbindung mit sexueller Gewalt an diesen Madchen, an diesen
jungen Frauen zu sehen.

Wenn es in Osterreich dazu tiber die geltende Rechtslage hinaus Handlungsbedarf gibt,
dann sollten wir, das was wir jetzt tun als Landtag, den Bundesgesetzgeber ganz massiv und
ganz deutlich auffordern, hier entsprechend die Regeln anzupassen. Fir fundierte politische
Entscheidungen braucht es aber Daten und Fakten. Der Inhalt dieser Resolution, diese
Daten und Fakten auch entsprechend zu erheben, wie es aussieht, um auf dieser Grundlage
dann auch entsprechende gesetzliche Regelungen zu schaffen.

In diesem Sinne stimmen wir dieser Resolution zu. Dankeschon. (Beifall)

Prasident: Danke sehr. Als Nachste zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Michaela
Langer-Weninger. Bitteschén, Frau Abgeordnete.

Abg. Langer-Weninger: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzt Kolleginnen und Kollegen,
werte Zuhorer auf der Galerie! Ja, ich freue mich Uber diesen Konsens, denn aus gutem
Grund, und das wissen wir alle, ist Kinderehe in den meisten Landern der Welt Gott sei Dank
verboten. Wenn sie geschlossen wird, dann meistens aus religiosen, aus kulturellen oder
aus sozialen Aspekten, aber ich traue mir fast zu behaupten, fast nirgendwo wirklich
freiwillig.
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Obwohl es fir uns in Osterreich selbstverstandlich ist, dass Kinderehen bei uns es nicht zu
geben hat, ist es dennoch mdglich, dass minderjahrige Ehepartner hier bei uns in Osterreich
unter uns leben. In Deutschland haben wir dazu ein gutes Datenmaterial, die Kollegin hat es
schon erzahlt, wie dramatisch hier, wenn 360 junge Frauen unter 14 Jahren verheiratet sind.
(Der Zweite Prasident tbernimmt den Vorsitz.)

Leider wissen wir in Osterreich nicht, wie viele es wirklich sind und wie viele junge Madchen
hier verheiratet unter uns leben. Wir haben derzeit ungefahr 11.500 Personen, die in
Oberdsterreich in der Grundversorgung sind. Davon sind 3.800 Kinder und Jugendliche. Das
heildt, ein Drittel der zu uns Geflichteten sind Kinder. Eine Uberragende Mehrheit dieser
Fluchtlinge stammt aus Landern wie Afghanistan, aus Syrien oder aus dem Irak.

Dazu muss man einfach wissen, dass gerade in Afghanistan ein Volksstamm lebt, der die
Mehrheit der Bevolkerung in Afghanistan ausmacht, namlich 35 Prozent. In diesem Stamm
leben die Paschtunen. Bei diesem Volksstamm ist Kinderehe ausdriicklich erlaubt. Jetzt
wissen wir, dass viele Fluchtlinge aus diesem Land zu uns kommen. In Syrien ist eine
ahnliche Situation. Dort ist die Kinderehe auf die Halfte der geschlossenen Ehen
angewachsen.

Da sieht man ganz deutlich, dass Kinderrechte auch aus diesen Landern, woher Flichtlinge
zu uns kommen, auch aufgrund der Kriegssituationen einfach nicht gewdahrleistet sind, und
manchmal auch, wenn Flichtlinge oder Migranten zu uns kommen aus Landern, die Frieden
haben, auch aufgrund der Wertehaltung und der Traditionen, die in diesen Landern
vorherrschen, durchaus Kinderehe geduldet wird.

Man muss trotzdem darauf achten, dass es nicht Uberall Lander gibt, so wie bei uns
Osterreich, wo Kinderrechte Gott sei Dank staatlich geschiitzt sind. Die meisten Fliichtlinge
flichten ja vor Gewalt aber auch, weil sie den Kindern eine bessere Zukunft, frei von
Zwangen, frei von Gewalt, ermdglichen mochten.

Es ist trotzdem nicht zu leugnen dass, wenn man aus Herkunftslandern kommt, wo eine
andere Wertehaltung gelebt wurde, andere Erfahrungen, andere Traditionen, aber dort auch
verschiedene Kriegssituationen vorgeherrscht haben, dass es dann bei uns schwierig wird,
diese Werte in ein Land, das sehr modern denkt, Kinderrechte schitzt, Kinderrechte
bevorzugt, diese Werte hier zu integrieren.

Wir missen darauf achten, dass Integration ganz im Vordergrund steht, dass diese Werte,
die wir uns erarbeitet haben, die wir uns fur unsere Gesellschafft hochgeschrieben haben,
auch von jenen Personen, die zu uns kommen, entsprechend gelebt werden.

Diese Problematik muissen wir vor allem in IntegrationsmalRahmen entsprechend
entgegentreten und hier auch wirklich Augenmerk darauf legen. Ich glaube, dass ist der
Schlissel dazu, denn es muss klar sein fir jeden, der zu uns kommt, fur jeden, der bei uns
Asyl haben moéchte und fir jeden, der bei uns leben mochte, dass Gewalt gegen Kinder, in
welcher Form auch immer, bei uns nicht geduldet wird und auch entsprechend bestraft wird.
Und es ist unumganglich fir ein gelingendes Miteinander, diese Werte und diese
Traditionen, die wir uns erarbeitet haben, dieses Wissen dartber, auch entsprechend durch
Aufklarung zu vermitteln. Wenn das in den Deutschkursen mitvermittelt wird, dann ist das,
glaube ich, gut und richtig, ob es ausreichend ist, wird man sehen. Ich bezweifle es, denn
das was man in den Kursen lernt, wirklich umzulegen auf das tagliche Leben, ist ein zweites
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Paar Schuhe, da wird es wahrscheinlich noch mehrere Mal3nahmen in diese Richtung geben
massen.

Ich bin Uberzeugt, wir brauchen dazu einmal das entsprechende Datenmaterial, um
uberhaupt zu wissen, wovon und von wie vielen Personen wir reden bei uns in Osterreich,
um darauf aufbauend die entsprechenden IntegrationsmafRnahmen organisieren zu kénnen
und auch gewahrleisten zu konnen, die Wertevermittiung von Osterreich und von uns in
Oberdsterreich entsprechend weitergeben zu kénnen und dann werden wir, bin ich
Uberzeugt, einen richtigen Weg einschlagen. Aber jetzt einmal Daten zu erheben, damit wir
eine ahnliche Statistik wie in Deutschland erhalten, denke ich, ist der wichtige und gute Weg.
(Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Préasidentin Weichsler-Hauer.

Abg. Prasidentin Weichsler-Hauer: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Auch wir werden diesem Initiativantrag zustimmen und ich méchte noch
einmal betonen, was in diesem Initiativantrag auch gefordert wird, daflir gibt es unsere
Zustimmung, namlich, dass die Bundesregierung aufgefordert wird, Daten ber Ausmalf3 und
Praxis der im Ausland geschlossenen Kinderehen in Osterreich zu erheben und diese auch
zu verdffentlichen.

Ich habe mir die Praxen in Europa angeschaut und es wird in diesem Antrag auch Bezug
genommen auf die Kinderrechtskonvention, die ja bis zum 18. Lebensjahr, bis zur
Volljahrigkeit, Gultigkeit hat. Ich habe mir angeschaut, wo in Europa gibt es Mdglichkeiten,
unter 18 Jahren zu heiraten. Frankreich geht dann, wenn also der Generalstaatsanwalt
zustimmt, in Deutschland, wenn das zustandige Familiengericht die Zustimmung erteilt, in
der Schweiz ist es so, dass es ganz wenige Ausnahmefélle gibt, wo es mit 17 schon geht,
aber unter 18 Jahren also generell wirklich das Gros ist, dass nicht geheiratet wird und in
Osterreich gibt es die Ausnahmebestimmungen mit 16 Jahren, wenn die Eltern zustimmen.

Und die Kinderrechtskonvention, die ganz klar sagt, dass Kinder geschiitzt werden missen,
dauert bis 18 Jahre. Ist es nicht, und ich glaube diese Frage muss auch erlaubt sein, ein
bisschen ambivalent oder eine "typisch dsterreichische Losung", die wir da haben, wenn es
mit Zustimmung der Eltern erlaubt ist und die Kinderrechtskonvention, auf die wir uns in
diesem Antrag auch berufen, bis 18 Jahre andauert? Das méchte ich auch in diesen Raum
geben.

Aber nichtsdestotrotz glaube ich, dass wir uns das anschauen sollten. Ich denke, die Daten
zu erheben, kann ja nur bedeuten, dass wir und zumeist, da gebe ich allen recht, sind es
Madchen, die jlinger sind als dieses gesetzliche Alter, entsprechend auch Schutz bieten
kénnen oder Hilfe bieten kdnnen. Und ich sage das ganz bewusst dazu, das ist etwas, was
mir in diesem Antrag fehlt. Wir haben dann eine Statistik, wir wissen moglicherweise Zahlen,
aber was dann? Was tun wir mit dieser Zahl und vor allem was tun wir mit jedem einzelnen
Fall, der zu uns kommt, oder das Madchen, das zu uns kommt und ich spreche jetzt wirklich
von Madchen, weil ich mir sicher bin, dass es 99,9 Prozent der Falle sind, die entweder
zwangsverheiratet wurde, sprich gegen ihren Willen? Was tun wir mit Madchen, die in einer
Kultur aufgewachsen sind, die das gar nicht wissen, dass sie eine Entscheidungsgewalt
hatten laut unserem Recht, nicht in dieser Ehe zu sein und vielleicht wirklich aus dieser Ehe
heraus mochten? Aber was tun wir auch mit denjenigen, die sagen, ich mdchte diese Ehe
aufrechterhalten? Diese Antworten gibt niemand da drinnen. Und ich denke, dass das der
nachste Schritt sein muss.
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Und eines, was ich mir schon vorstellen konnte, und da missen wir driiber diskutieren, wére
zum Beispiel: Frauen, die zu uns kommen, sozusagen unter dem Aufenthaltstitel, dass der
Mann bereits da ist, sie aber, wenn der Mann abgeschoben wird, auch wieder
mitabgeschoben wird und keine eigene Grundsicherung hat und so weiter. Das sind doch
alles Dinge, die wir in unseren Gesetzen stehen haben und zum Teil erst einmal
beschlossen haben oder noch beschlieRen werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wenn man den Antrag wirklich ernst meint und ihn nicht nur
so sieht, dass man jetzt eine Zahl hat moglicherweise, und ich sage das jetzt wirklich
bewusst dazu, weil auch ein Wahlkampf vor uns steht, dann hatte ich schon gerne, und
missen wir uns bewusst sein, dass wir dann Verantwortung tragen, egal welche Zahl da
rauskommen wird, fur all diejenigen, denen Hilfe geboten werden muss und nicht nur mit
dem Finger zu zeigen, da gibt es Zwangsehen. Die brauchen unsere Hilfe, die haben wir im
Antrag noch nicht drinnen, aber ich denke, dass Sie auch unterstiitzen werden, dass das der
nachste Schritt sein muss. Danke. (Beifall)

Zweiter Prasident: Mir liegt keine Wortmeldung mehr vor, ich schlie3e die Wechselrede und
wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Dringlichkeit zu
Beilage 481/2017 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben
die Hand.) Ich stelle fest, dass der Geschéaftsantrag einstimmig angenommen worden ist.

Wie der Herr Schriftfihrer weiters angekiindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
482/2017 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei der Beilage
482/2017 handelt es sich um den Initiativantrag betreffend keine Kirzung der
Landesforderung bei Gewahrung von Bundesmitteln nach dem Kommunalinvestitionsgesetz
2017. Hiezu ist ein Geschaftsbeschluss des O6. Landtags erforderlich. Ich erdffne Gber den
Antrag, dass der Beilage die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede und zu Wort
gemeldet hat sich Herr Kollege Punkenhofer.

Abg. Bgm. Punkenhofer: Danke Herr Prasident, hohes Haus, liebe Besucherinnen und
Besucher! Die Dringlichkeit unseres Antrages begriindet sich darin, dass seit dem 1. Juli,
also seit wenigen Tagen, das Kommunalinvestitionsgesetz 2017 in Kraft ist, das uns in den
Gemeinden ermdglichen soll, Projekte umzusetzen.

Und ich mdchte zum Einstieg berichten und euch vielleicht einen Eindruck geben. Vor nicht
ganz zwei Wochen war eine Klasse der Volksschule Mauthausen bei mir im Gemeindeamt,
dass ist jedes Jahr im Sinne deren Unterrichts und da kommt immer die Frage: Was tut der
Burgermeister eigentlich so den ganzen Tag? Und jetzt reduziere ich das natirlich nicht auf
das, was ich tue, sondern ich berichte dann immer, was sind eigentlich die Aufgaben der
Gemeinden, natlrlich an der Fiihrung der Blrgermeister. Und das ist immer recht spannend,
ich mache das immer so, dass ich die Kinder dann raten lasse, was sie glauben, wer dafur
eigentlich zustandig ist.

Und ich fange dann immer an und sage, ihr seid alle lieb und brav und ihr habt sicher heute
in der Fruh schon alle die Zdhne geputzt und wenn nicht, dann seid ihr zumindest am Klo
gewesen. Und was braucht man zum Z&hneputzen? Und da kommen immer so Sachen wie
eine Zahnburste, Zahnpasta, etc. Dann sage ich ja, aber dazu brauchen wir auch ein Wasser
und dazu brauchen wir auch einen Kanal. Und dann ist die Frage, wer macht denn das, dass
das Wasser aus der Leitung kommt und dass es einen Kanal gibt? Und da sage ich ihnen,
das macht in der Regel die Gemeinde.
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Und dann frage ich sie: Und wie geht es weiter? Dann habt ihr euer Fruhstuck, das ist super
und dann begebt ihr euch auf den Schulweg. Vielleicht zu Ful3, auf einen Gehsteig, vielleicht
fahren euch Mama, Papa, Oma, Opa mit dem Auto zur Schule, es kann aber auch sein, dass
ihr vielleicht mit dem Schulbus fahrt. Und wenn es im Winter finster ist, wenn die Kinder in
die Schule gehen, dann ist es wichtig, dass es eine Beleuchtung gibt auf der Straf3e und
dann frage ich sie: Wer ist zustandig, dass es einen Gehsteig gibt, eine funktionierende
Stral3e, einen Schulbus, Kindergartenbus und eine Beleuchtung? Und dann denken schon
ein paar mit und sagen, das wird die Gemeinde machen.

Und wo bringt euch der Schulbus hin? In die Schule oder in den Kindergarten. Und da ist
meine nachste Frage: Wer sorgt sich dafur, dass die Schule passt? Die Gemeinde. Dass der
Kindergarten passt? Die Gemeinde. Und dann winsche ich ihnen in diesem Zuge einen
interessanten Schultag, einen schonen Tag im Kindergarten und dann sage ich, dann habt
ihr frei und was macht ihr dann? Fahrt ihr vielleicht heim, oder geht ihr ins FufRballtraining,
oder vielleicht geht ihr ins Freibad oder in ein Hallenbad? Und dann frage ich auch, wer ist
denn zustandig, dass es einen FuRballplatz gibt, ein Freibad oder Hallenbad? Und dann hat
schon jeder die Hand in der H6he und sagt: die Gemeinde.

Und wenn es einmal Not ist und ein Unfall ist auf der Straf3e und die Feuerwehr kommt, dann
ist auch gleich die Antwort, die Gemeinde schaut, dass die Feuerwehr gut ausgeriistet ist.
Und wenn sie die Oma oder den Opa im Seniorenheim besuchen, dann stelle ich auch die
Frage, wer macht denn das, dass es da ein ordentliches Heim gibt, wenn der Opa oder die
Oma eine Pflege braucht und das wissen sie auch, die Gemeinde. Und meistens bin ich
dann ein bisschen gemein und dann sage ich, und wenn ihr in der Nacht im Bett liegt und es
wird finster und ihr seid mide und dann lest euch jemand eine Geschichte vor, wer macht
das? Dann sagen sie immer die Gemeinde, dann sage ich, nein, im besten Fall Mama, Papa,
Oma oder Opa.

Aber dann merkt man einmal, die Kids bekommen das mit, was die Gemeinde alles fir
Aufgaben hat. Warum erzéahl ich das? Damit wir auch da herinnen ein Bild haben, was die
Gemeinde fur Aufgaben hat und wie wichtig es ist, dass all diese Dinge, die ich jetzt
aufgezahlt habe, auch entsprechend erhalten werden, fur unsere Kinder, fir unsere
Feuerwehren, flr unsere Omas und Opas.

Und dass wir das alles machen kénnen, brauchen wir natirlich jede Menge an Geld, das ist
klar. Die Gemeinden kénnen nie genug Geld haben, weil all die Dinge gehéren in Stand
gehalten oder neu gebaut. Und jetzt hat sich gliicklicherweise, nicht glicklicherweise,
sondern  sehr  bewusst, die  Bundesregierung dazu  durchgerungen, ein
Kommunalinvestitionsgesetz zu erlassen, dass die Gemeinden mit 175 Millionen Euro
unterstiitzt, bei all diesen wichtigen Vorhaben, dass man die umsetzt. Und jetzt gibt es leider
in Oberosterreich zwei unterschiedliche Systeme. Das System der Landesratin Gerstorfer
schaut so aus, wenn die Gemeinde mit einem Projekt kommt, dass 200.000 Euro ausmacht,
dann wird 25 Prozent davon vielleicht vom Bund geférdert, dann wird 25 Prozent vielleicht
vom Land geférdert, da bleiben im Strich, das sind zweimal 50.000 Euro bei 200.000 Euro,
100.000 Euro zum Finanzieren fur die Gemeinde Uber.

Die OVP sieht das leider anders, OVP-Biirgermeister sind ein paar da, denen geht es
offensichtlich nicht so gut wie mir als SPO-Biirgermeister. 200.000 Euro, das selbe Projekt
einer OVP-Gemeinde. Da wird zuerst einmal der Anteil des Bundes, die 25 Prozent,
abgezogen und von den verbleibenden 150.000 Euro werden dann die vielleicht 25 Prozent
des Landes angerechnet. Hei3t unterm Strich 12.500 Euro bekommt der OVP-Birgermeister
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in seiner Gemeinde weniger Forderung als der SPO-Blirgermeister. Und das wollen wir
nicht, wir wollen, dass diese 175 Millionen Euro des Bundes zielgerichtet an alle Gemeinden
gehen, weil es egal ist, ob die Kinder in einer OVP-Gemeinde oder SPO-Gemeinde wohnen,
wenn sie einen Gehsteig brauchen, dann gehort das hergerichtet. (Beifall)

Vielleicht auch noch ganz kurz dazu, weil diese OVP-Vorgangsweise widerspricht ja sogar
dem Gesetz, wenn ich das ganz kurz zitieren darf. Der Zweckzuschuss betragt pro
Investitionsprojekt maximal 25 Prozent, hei3t es da, der Gesamtkosten.
Investitionszuschiisse von Dritten, in dem Fall ist es vielleicht die Landesregierung, fir das
Betreffen der Investitionsprojekte sind zulassig und fuhren nur dann zu einer Reduzierung
des Zweckzuschusses, wenn der Zweckzuschuss selber und die weiteren
Investitionszuschiisse die Gesamtkosten Ubersteigen. Das ist ein Gesetzestext, kompliziert
formuliert, heil3t aber nichts anderes wie: 25 Prozent gehen direkt in die Gemeinden und
durfen nicht vom Land reduziert werden.

Der Dringlichkeitsantrag und ich hoffe, dass die OVP-Burgermeister da auch entsprechend,
und da schaue ich auch den Gemeindebundprasident natirlich an, dass die OVP-
Biurgermeister da schon auch auf ihren Landesrat einwirken, dass die 25 Prozent gesamt
und direkt, als Wirtschaftsmotor, in die Gemeinden gehen. Wir wissen alle miteinander,
Wachstumsmotor sind die Investitionen der Gemeinde, die OVP ist ja die Gemeinde der
Wirtschaft und ich mdchte jetzt schon ersuchen, (Zweiter Prasident. Herr Kollege, ich
ersuche zum Schluss zu kommen.) danke, ich bin schon am Ende, ich bin nicht am Ende,
aber der Text ist am Ende, die OVP moge bitte nicht diese aufkeimende Konjunktur mit
dieser Reduktion einbremsen, ansonsten miisste man ja fast sagen, die SPO schafft Jobs
und die OVP bremst, aber das wollen wir nicht. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Peter Bahn.

Abg. Bahn: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Zuschauer
sind eh keine da. Gerade weil sich das Land Oberdsterreich jetzt eigentlich gtlich und unter
Ubereinstimmung aller im Landtag vertretenen Fraktionen zur neuen Gemeindefinanzierung,
Gemeindefdrderung, entschlossen hat, ist jetzt auch der Bund auf die Idee gekommen, dass
man den Gemeinden mit dem Kommunalinvestitionsgesetz ein bisschen unter die Arme
greifen konnte.

Da geht es um Kinderbetreuungseinrichtungen, Kindergarten, Schulen,
Senioreneinrichtungen, Infrastruktureinrichtungen, ich will gar nicht genau auf alles
eingehen, kann man ja nachlesen. Das Ganze hat aus Sicht der Gemeinden sicher seine
Berechtigung. Auf die Gemeinden kommen, wie uns der Kollege Punkenhofer schon erklart
hat, immer mehr Belastungen zu, wir werden heute noch darauf zu sprechen kommen auch
beim Beispiel bei dem Bericht aus dem Ausschuss Uber die Zukunft der Hallen- und
Freibader in Oberosterreich. Aber auch der Oberdsterreichische Gemeindebund, und das
werden wir sicher noch hoéren, wird sich nicht dagegenstellen, dass die Gemeinden mit den
zur Erfullung ihrer Aufgaben notwendigen Mitteln natirlich ausgestattet werden. Man kann
naturlich die Schiler in seiner Gemeinde auch so konditionieren, dass sie immer sagen die
Gemeinde, wenn man sie etwas fragt, dass ist klar.

Geld vom Bund hat aus der Sicht des Landes und der Gemeinden natlrlich immer einen
gewissen Charme, Uberhaupt wenn es vielleicht sogar ein bisschen unerwartet daherkommt.
Wie das Ganze aber ablaufen wird, dartiber wurden die Blrgermeister bereits, glaube ich,
informiert. Klar ist aber, dass das Geld naturlich sofort flieBen kann, es gibt zum Beispiel in
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einer Gemeinde ein Kanalprojekt, das in den n&chsten Jahren, oder im nachsten Jahr,
realisiert wird und wir wissen ja, dass es fur ein Kanalprojekt zum Beispiel keine Fordermittel
seitens des Landes gibt. Der Kanal muss sich einfach aus Ricklagen, Anschlussgebthren,
Benutzungsgebuhren und so weiter rechnen und dazu kommen dann vom Bund Mittel aus
dem Kommunalinvestitionsgesetz. Natirlich sind wir dafiir, dass das auch einheitlich sein
muss, Kklarerweise, dass nicht die einen Blrgermeister mehr bekommen als die anderen
Burgermeister. Genau das wollen wir ja im Land, dass die Forderungen,
Gemeindefinanzierung, einheitlich und berechenbar ist.

Und ich bin der festen Meinung, dass man das schon in einem Ausschuss ein bisschen
diskutieren darf, schlieBlich geht es, wie wir gehort haben, in Osterreich um 175 Millionen
Euro, in Oberdsterreich, glaube ich, um 37 Millionen Euro, also ist nicht unbedingt eine
Kleinigkeit und das muss man jetzt nicht, sozusagen, Uber den Zaun brechen. (Zwischenruf
Abg. Bgm. Rippl: ,Ab dem 1. Juli gilt es!®) Ja freilich, ab dem 1. Juli gilt es, das macht ja
nichts.

Und gerade, glaube ich, im Kontext mit der Gemeindefinanzierung Neu dirfen wir da schon
noch ein bisschen Aufklarungsarbeit leisten. Ich glaube, der Finanzreferent soll zumindest
gehort werden zu so einem Thema. Also ich glaube, die Entscheidung nicht Ubereilt fallen,
sondern mit Bedacht und nach ausfihrliche Beratung. Danke. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Boker.

Abg. Bdker: Sehr geehrter Herr Préasident, sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrte
Kollegen und Kolleginnen! Ich habe eine ganz kurze Rede und deshalb mdchte ich jetzt ganz
kurz ein schénes und herzliches Danke sagen fir diesen Folder des Landtags, der vom
Prasident Sigl plus Team, dem Herrn Landtagsdirektor Wolfgang Steiner plus Team. Ich
glaube, das ist ganz gut, wenn wir etwas erklaren kénnen und den Gésten und allen anderen
so einen Folder in die Hand zu geben, warum der Sitzungssaal nicht immer voll besetzt ist.
Ich glaube, das ist eine ganz wichtige Vermittlungsarbeit, die wir hier im Landtag machen,
denn bei allen Schuldiskussionen kommt immer wieder diese Frage und ich denke, wir
haben jetzt etwas in der Hand und das ist gut so.

Jetzt aber zum eigentlichen Thema, keine Kirzung der Landesforderung bei Gewahrung von
Bundesmittel nach dem Kommunalinvestitionsgesetz. Gemeinden und Stadte, und mein
Vorredner, Birgermeister Thomas Punkenhofer, hat mir da schon sehr viel vorweg
genommen, nachdem ich das auch aus meiner eigenen kommunalen Arbeit sehr, sehr gut
kenne, wie diese Herausforderungen in den Gemeinden sind, wie standig Anderungen und
neue Aufgaben auf die Gemeinden zukommen. Die Gemeinden haben sich in den letzten
Jahrzehnten immer mehr Richtung Dienstleistungs- und Birgerservicestellen entwickelt.
Eine Vielzahl von Aufgaben, teils hausgemacht, teils vom Bund und Land ubertragen, sind
hinzugekommen und stellen dabei einen betrachtlichen Kostenfaktor dar.

Probleme fir viele Gemeinden sind einerseits die sinkenden oder stagnierenden Einnahmen,
denen auf der anderen Seite erheblich anwachsende Kosten gegeniberstehen. Zum
Beispiel im Pflege- und Gesundheitsbereich aufgrund steigender Krankenanstaltenbeitrage,
Sozialhilfebeitrdge, etc., etc. Ich glaube, ich brauche das hier nicht grof3artig auszufihren.
Darum sind diese vom Bund beschlossenen Investitionen fir Oberdsterreich, wie schon
gesagt wurde von meinem Vorredner, mit 37 Millionen Euro beziffert. Umso wichtiger, dass
diese fur die Zwecke der Gemeinden auch direkt den Gemeinden zu Gute kommen und ich
denke, das ist auch die klare Haltung des Bundes, dass dieser Anteil nicht von einem
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eventuellen Landesanteil abgezogen wird. Ich mochte nur einen Satz dazu erwahnen, und
zwar im Zuge der Gemeindefinanzierung NEU wird es sehr, sehr spannend, welche
Auswirkungen diese neuen Berechnungen haben werden. Und gerade heute in der Presse
ist auch zu lesen, vom Herrn Landeshauptmann Mag. Thomas Stelzer gesagt, dass er sehr
begruft, dass diese Gemeindefinanzierung NEU das Turklinkenputzen bei den
verschiedenen Referenten der Geschichte angehért. Und ich denke, hier missen wir sehr
genau aufpassen, dass diese Mittel nun direkt den Gemeinden zugeordnet werden.

Ich mdchte aber noch einen anderen Ansatz zum Kommunalinvestitionsgesetz dazu
anmerken. Wir Griinen haben auf Bundesebene einen Antrag eingebracht zur Novellierung
des Kommunalinvestitionsgesetzes 2017, nicht was die H6he der Mittel betrifft, wobei die
kénnten auch hoher sein, sondern dass die Mittelvergabe an die Empfehlungen des
Osterreichischen Baukulturreports bzw. die aktuell von Bundeskanzleramt in Ausarbeitung
befindliche, baukulturellen Leitlinien des Bundes, auch unter Bericksichtigung der
Klimaschutzziele, angebunden wird. Wie einige hier bereits wissen, ist mir die Baukultur, der
Stopp der Zersiedelung, etc. ein grof3es Anliegen. Und eine nachhaltige Entwicklung
bedeutet einen sorgsamen Umgang mit Ressourcen, Grund und Boden. Und bei allen
Investitionen in den Gemeinden geht es ja sehr oft, nicht nur, aber sehr oft, auch um das
Bauen. Ob es Verkehrsflachen sind, Gebdude und dergleichen. Es geht darum, Orts- und
Stadtkerne zu starken, Flachen sparsam und qualitatsvoll zu entwickeln und auf die
baukulturelle Qualitat der Infrastruktur zu achten. Einerseits das baukulturelle Erbe zu
pflegen und zeitgendssisch weiterzuentwickeln.

Den osterreichischen Gemeinden kommt in dieser Hinsicht, und ich kann das wirklich aus
eigener Erfahrung sehr, sehr genau sagen, als Impulssetzer in den Regionen ganz
besondere Bedeutung zu. Wir werden dieser Dringlichkeit selbstverstandlich zustimmen und
natirlich auch diesem Inhalt. Vielen Dank. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Rathgeb.

Abg. Bgm. Dipl.-Ing. Rathgeb: Geschatzter Herr Prasident, hohes Haus, liebe
Besucherinnen und Besucher und vor allem, lieber Burgermeisterkollege Punkenhofer! Du
hast die Leistungen der Gemeinde Mauthausen sehr gut ausgefihrt. Ich kann dir versichern,
dass auch unsere Biirgerinnen und Biirger in der OVP gefiihrten Gemeinde Oberneukirchen,
Waxenberg und Traberg ebenfalls ein gutes Auskommen haben und eine hohe
Lebensqualitdt. Vielleicht ganz kurz dazu. Du hast aber damit auch diesen
Dringlichkeitsantrag der SPO in einen groReren Zusammenhang gestellt. Und ja,
Oberosterreich ist ein wunderbares Land und ja, Ober6sterreich besteht zur Ganze aus
Gemeinden. Das heil3t im Speziellen, auch aus unseren landlichen Gemeinden.

Und wir alle wissen, was die Gemeinden leisten. Ich glaube, das braucht man in diesem
Kreise hier nicht naher ausfihren. Aber weil der Président Kollege Hingsamer angesprochen
wurde, darf ich auch hier den Oberdsterreichischen Gemeindebund zitieren, der anlasslich
seines bevorstehenden 70jahrigen Jubilaums sich zum Ausdruck gebracht hat. Er schreibt:
Tag fur Tag sorgen in allen Gemeinden unseres schdonen Landes verantwortungsvolle
Burgermeisterinnen und Birgermeister, Gemeinderdte, Gemeindebedienstete und
Funktionare dafiir, dass unser Oberdsterreich zu einer der lebenswertesten, sicherersten
und wirtschaftlich erfolgreichsten Regionen dieser Erde z&hlt. Und das ist eine enorme
tagtagliche Arbeit. Auch wenn das vielleicht Satze sind, die man ofter hort. Und wir haben
eine klare Verantwortung und ich glaube wir alle, fraktionsibergreifend, nehmen diese,
tagtaglich, so gut es geht, ernst.
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Und das kommt auch in den Schwerpunktsetzungen zum Ausdruck. Zum Beispiel im neuen
KIG, wo eben diese 175 Millionen Euro frisches Geld bundesweit aus dem Finanzausgleich
zur Verfigung gestellt werden. Und es ist absolut notwendig, den landlichen Raum und seine
Gemeinden, unsere Gemeinden, zu starken und zu stitzen. Das ist, meiner Meinung nach,
eine der grofBen Zukunftsherausforderungen, mit denen wir uns beschéftigen werden
mussen.

Das Land stirbt und die Stadte wachsen. Das ist kein subjektiver Befund von mir, das ist
entnommen, frisch gedruckt, aus dem Zukunftsbericht. Die Fakten liegen glasklar am Tisch:
Ein Drittel der Gemeinden wachst, zwei Drittel stagnieren oder entleeren sich. Und wenn
man zum Beispiel die Bundeshauptstadt Wien anschaut, wo jahrlich 50.000 Menschen
Zuwachs da sind, das ist so grof3 wie St. Polten, nur jedes Jahr, dann kommt einen schon
ein Bild, das einen nachdenklich macht. Und daher bin ich auch unserem Finanzreferenten,
weil er angesprochen worden ist, Herrn Landeshauptmann Mag. Thomas Stelzer und allen,
die hier mitwirken dankbar, dass gezielte Schwerpunktsetzungen drauf3en in den landlichen
Regionen passieren. Sei es mit der Gemeindefinanzierung NEU oder mit der
Digitalisierungsoffensive in der Breite.

Und ich glaube auch, dass es einen Grundkonsens hier im hohen Haus gibt, diese
Gemeinden und Regionen zu stitzen. Es haben vorhin lauter Blrgermeister und
Birgermeisterinnen gesprochen. Aber unabhangig davon mdchte ich zum konkreten Antrag
schon noch ein, zwei Gesichtspunkte anmerken. Erstens, bei den vom Bund zur Verfiigung
gestellten Mitteln, bei diesen Zweckzuschiissen, handelt es sich um alleinige
Gemeindemittel. Niemand nimmt den Gemeinden da etwas weg, niemand kirzt etwas. Ganz
im Gegenteil, es wird frisches Geld, zusatzlich zur Verfiigung gestellt. Und durch die
Anrechnung der Bundesmittel auf die Berechnungsgrundlage, die Projektgesamtkosten, ist ja
ausgefuhrt worden, wird es auch moglich, das muss man schon dazusagen, eine gréRere
Anzahl von Gemeindeprojekten vom Land Oberdsterreich unterstiitzen zu kénnen. Das ist ja
auch unser Anliegen. (Zwischenruf Abg. KO Makor: ,Das wird ja immer besser!”) Sofort,
Kollege Makor. Und als Blrgermeister weil3 ich natirlich, was in den Gemeindefinanzen los
ist, die sind teilweise angespannt, keine Frage.

Aber trotzdem ist der Landestopf fir die Gemeindeprojekte ja nicht beliebig vergroRerbar. Er
ist ja im Landesbudget faktisch limitiert. Ubrigens auch fiir deine Landesratin, (Zwischenruf
Abg. KO Makor: ,Ja, eh!”) die hat ja auch nicht unbegrenzt Geld zur Verfiigung. Das heif3t
aber auch konkret, dass sich, im Falle eurer geforderten rechnerischen Umschichtung zu
Lasten des Landes, der limitierte Landestopf nicht auf wundersame Weise vergroRern
wirde, sondern das Geld nur im gleichen umgeschichteten Ausmald fiir andere Projekte
fehlen wiirde. Und im Ubrigen ist diese Vorgangsweise, (Zwischenruf Abg. KO Makor: ,Wenn
das Land fordert, ist ja eh super!®) die wir jetzt haben, bisher, in der Vergangenheit immer so
durchgefuhrt worden, es gibt aus unserer Sicht keinen Anlass, davon abzuweichen.
Zusammenfassend hilft dieser Bundes-Invest-Impuls den Gemeinden, ich danke dafir, dass
wir im Ausschuss die Diskussion zu offenen Fragen noch flhren kdénnen. Aber eine
Dringlichkeit ist aus unserer Sicht hier nicht gegeben. Danke fur die Aufmerksamkeit. (Beifall)

Zweiter Prasident: Mir liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor. Ich schlieBe die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
der Dringlichkeit zur Beilage 482/2017 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die
Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der Fraktion der
Grunen heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der Geschéftsantrag mit Stimmenmehrheit
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abgelehnt worden ist. Ich weise die Beilage 482/2017 den Ausschuss fur Kommunales und
Land- und Forstwirtschaft zur Vorberatung zu.

Wie der Herr Schriftfihrer weiters angekiindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
483/2017 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei der Beilage
483/2017 handelt es sich um den Initiativantrag betreffend die Verlangerung des § 13 Abs.
3a 00. Mindestsicherungsgesetz. Hierzu ist ein  Geschéaftsbeschluss des
Oberdsterreichischen Landtags erforderlich. Ich erdffne, Gber den Antrag, dass der Beilage
die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu Wort gemeldet hat sich Frau
Abgeordnete Peutlberger-Naderer.

Abg. Peutlberger-Naderer: Vielen Dank. Geschéatzter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen, liebe Zuseherinnen und Zuseher im Internet! Wir haben hier einen dringlichen
Antrag gestellt, der mit dem O6. Mindestsicherungsgesetz zusammenhangt und eine
Befristung, ein  Auslaufen einer Regelung im Zusammenhang mit dem
Chancengleichheitsgesetz hat. In der Mindestsicherung sind Personen vom § 13 Abs. 3
erfasst, das sind rund 440 Leistungsbezieherinnen und -bezieher, das ist der Wert aus dem
Jahr 2016. Und wenn diese Befristung auslauft, dann entstehen dem Land Mehrkosten von
rund 1,2 Millionen Euro. Und zusatzlich kdme es zu einer Verlagerung der Kostentragung.

Also dieser dringliche Antrag ist durchaus auch aus einem gewissen Schutz fir die
Gemeinden jetzt initiiert worden. Wir haben auch vor, dass man hier mit einer funfjahrigen
Befristung bis 2022 sinnvoll drauf schaut, wie sich diese Tragung der zusatzlichen Kosten
entwickelt. Um dieses Ziel zu erreichen, ist es eben notwendig, dass das Auslaufen der
bisherigen Regelung, das wirde mit 31. Juli 2017 passieren, in eine neue Inkraftsetzung
gefuhrt wird.

Es stent in mehreren Zusammenhangen auch mit Erkenntnissen des
Landesverwaltungsgerichts und eben mit der O6. Mindestsicherung. Wir bitten sie, diesem
Antrag die Zustimmung zu geben und ich danke fur die Aufmerksamkeit. (Beifall)

Zweiter Prasident: Als Nachster zur Wort gemeldet, hat sich Herr Abgeordneter Dr.
Hattmannsdorfer.

Abg. Mag. Dr. Hattmannsdorfer: Sehr geehrte Damen und Herren, geschatzte
Zuseherinnen und Zuseher im Internet! Vorweg, wir werden als Oberosterreichische
Volkspartei diesem Antrag zustimmen, weil es nicht sein kann, dass Menschen mit
Beeintrachtigungen zum Spielball zwischen den Gebietskérperschaften werden, zum
Spielball zwischen zwei Gesetzesmaterien werden, dem Chancengleichheitsgesetz und dem
Mindestsicherungsgesetz.

Ich mochte aber heute hier schon anmerken, dass wir definitiv nicht zustimmen zur Art und
Weise, wie dieser Antrag, wie dieses Gesetz seitens der SPO, seitens dem zustandigen
Sozialressort auch vorbereitet wurde. Wir reden heute Uber eine Materie, die man durchaus
als sensibel einstufen kann. Es geht da um Menschen mit Beeintrachtigungen und wir
beschlieRen heute einen Dringlichkeitsantrag, also einen Antrag ohne jede Beratung im
Ausschuss, ohne jede notwendige Diskussion und das, obwohl wir von der Notwendigkeit
der Verlangerung dieser Bestimmung bereits seit drei Jahren wissen. Und das, obwohl wir
bereits in letzter Zeit zwei Novellen des Mindestsicherungsgesetzes verabschiedet haben,
mit zig Unterausschusssitzungen, und von den Verantwortlichen diesbeziglich kein einziges
Mal das Thema angesprochen wurde und erst heute haben wir am Vormittag die Diskussion
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fuhren missen, lassen wir das bei zwei Jahren, machen wir finf Jahre oder doch
unbefristet?

Wir werden, wenn eine Abanderung noch kommt, auch den fiinf Jahren natirlich zustimmen.
Aber das ist nicht die Art und Weise, wie wir uns in Obergsterreich vorstellen, dass Politik
gemacht wird. Und wenn sich jetzt manche fragen, warum ich mich bei diesem Thema so
aufrege, dann hat das auch einen Grund und hangt zusammen mit Dienstag, 4. Juli 2017,
der Tag, wo dieser Antrag fur uns alle zur Uberraschung eingebracht wurde. Es hat
eineinhalb Stunden, nachdem dieser Antrag genauso unprofessionell vorbereitet, wie wir das
gerade erleben, eingebracht wurde, eine Pressekonferenz stattgefunden von Birgit
Gerstorfer, der zustandigen Referentin und Christian Makor, dem roten Klubobmann,
Christian, das warst du. Und ich zitiere aus dieser Pressekonferenzunterlage, Birgit
Gerstorfer, Zitatbeginn: Ich stehe ausdricklich fir eine Politik des Miteinanders, dieses
Miteinander muss aber auch in der Erarbeitung von Gesetzen und in einer fundierten
Auseinandersetzung mit Sachthemen zum Ausdruck kommen. Es ist der Qualitat der
Gesetzgebung ohne jeden Zweifel abtraglich, wenn die fundierte Sachlage in der
Auseinandersetzung zu kurz kommt. Ich hoffe, unser Aufruf findet Gehdr, damit die
Landespolitik rasch zu ihrer gewohnten und bisher erfolgreichen Arbeitsweise zurtuckfindet,
Zitatende. Und ehrlich gesagt, ich bin dann schon verwundert, wenn man dann als SPO,
eineinhalb Stunden, bevor man so ein Pressepapier verteilt, einen Antrag einbringt, genau
mit der Genesis, wie auch beschrieben.

Ich moéchte heute appellieren, dass, auch wenn am 15. Oktober 2017 die Nationalratswahl
stattfindet, dass man nicht scheinheilig wird, dass man nicht, wenn es den anderen betrifft,
schnell versucht, ihm medial eine aufzulegen oder mit irgendwelchen Halbwahrheiten
versucht, schlechte Stimmung zu machen. Da ist es jetzt konkret gegangen um die
Oberosterreichische Schuldenbremse, die heute auch beschlossen wird. Ein Gesetz, das
eingebracht wurde, ganz regular im Landtag, das im Finanzausschuss ausfihrlich, auch
quasi, beraten wurde und heute, ganz regular, beschlossen wurde, genau dem entspricht,
was eigentlich von Christian Makor kritisiert wird: Gesetze werden nicht mehr standardmafig
beraten. Und heute legt die SPO in Form eines Dringlichkeitsantrages in einer sehr, sehr
sensiblen Materie, wo es um beeintrachtigte Menschen geht, ein Gesetz, eine Anderung in
einer Art und Weise vor, wie sie es selber noch vor zwei Tagen kritisiert hat. Wir stimmen zu,
aber mit dem dringenden Appell: Wer im Glashaus sitzt, soll nicht mit Steinen werfen.
(Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Wall.

Abg. Wall: Sehr geehrter Herr Préasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, werte
Zuhorer im Internet! Ich versuche noch einmal einen Blick zuriick, um das ein bisschen zu
erklaren, um was es dabei eigentlich geht, in diesem Gesetz, nachdem es relativ schwer
verstandlich ist.

Aufgrund eines Verfassungsgerichtshoferkenntnisses hat Ober6sterreich im Jahr 2013
behinderte Personen, die im Rahmen des Chancengleichheitsgesetzes regelmaliige
Geldleistungen erhalten haben, in das Mindestsicherungsgesetz bernommen und dort
einen eigenen Paragraphen dafir verankert. Fir eine Sonderregelung, fur eine bestimmte
Personengruppe, die da auch gesondert erfasst wird, die niedrigere Richtséatze bekommt,
weil durch zusatzliche Behindertenleistungen, bestimmte Sachleistungen bereits abgedeckt
werden und wo die Kosten auch das Land tragt, was ja bei der Mindestsicherung sonst nicht
ublich ist.
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Da die finanziellen Auswirkungen nicht klar absehbar waren, weil die Leistungen, die diese
Personengruppe ab diesen Zeitpunkt bekommen hat, doch etwas héher waren als vorher
aus dem Chancengleichheitsgesetz, ist das Gesetz befristet worden. Zuerst auf ein Jahr und
dann noch einmal auf weitere drei Jahre bis 31. Juli 2017. In der Landtagssitzung vom 18.
Mai 2017 brachten wir Freiheitlichen mit unserer mindlichen Anfrage den Stein ins Rollen,
weil das Sozialressort offensichtlich diese Sache verschlafen hat. Auf die Frage, ob sie einen
Anderungsbedarf sehe, pladierte Landesréatin Gerstorfer fiir ein Auslaufen der Befristung per
1. Juli 2017 mit der Konsequenz, dass diese Personengruppe kinftig einen hoheren
Anspruch, einen Anspruch auf die normale Mindestsicherung gehabt hatte. Ich werfe ihr vor,
dass sie damit den Betroffenen, die die Landtagsdebatte verfolgt haben, Hoffnungen auf eine
hohere Leistung gemacht hat, aber ohne die finanziellen Vorkehrungen zu treffen.

Leider ist das kein Einzelfall im SPO gefilhrten Sozialressort, siehe ungedeckte
Forderzusagen im Behindertenbereich und bei den Alten- und Pflegeheimen. Ich wirde mir
erwarten, dass ein ressortverantwortlicher Politiker in einer so sensiblen Materie
entsprechend vorbereitet ist und bei Zeiten Ricksprache halt mit denen, die die Kosten im
Fall einer Anderung zu tragen hatten, namlich die Stadte und Gemeinden bzw. die
Sozialhilfeverbdnde. Die Mehrkosten fir die derzeit betroffenen 440 Personen wirden laut
Sozialressort immerhin 1,2 Millionen Euro betragen. Gemeinde- und Stadtebund haben sich
klar dagegen ausgesprochen. Unter anderen finanziellen Rahmenbedingungen,
insbesondere im Sozialressortbereich, wirde eine Angleichung der Mindestsicherung fur
diese ohnehin benachteiligte Personengruppe vermutlich zumindest diskutiert werden. Was
auch wir befurwortet hatten. Also hat sich Landesratin Gerstorfer entschlossen, die
bestehende Sonderregelung zu verlangern. Ublicherweise bringt die Fachabteilung in so
einem Fall einen Fachentwurf ein, der im Ausschuss beraten wird.

Es wundert mich ein bisschen, dass die Frau Landesrétin nicht anwesend ist. Sie hat es
unterlassen, rechtzeitig die notwendigen formalen Schritte einzuleiten, weil eben diese
Befristung 31. Juli offensichtlich tGibersehen wurde, obwohl acht Wochen Zeit gewesen ware,
seitdem wir darauf aufmerksam gemacht haben und so soll heute diese Gesetzesanderung
in einem Dringlichkeitsantrag beschlossen werden.

Eine chaotische Vorgangsweise und lasst ein bisschen zweifeln, ob die Frau Landesratin ihr
Ressort im Griff hat. (Beifall)

Der heutige Antrag fir eine weitere Novellierung hatte sich bei einer zeitgerechten
Bearbeitung dieser Sache erlbrigt. Wir haben es bereits gehort. Es ist die dritte
Novellierung, die wir heute beschlieRen sollen fiir das Mindestsicherungsgesetz. Wir haben
im Juni-Landtag eine gehabt. Da hatten wir das alles miterledigen kénnen. Kritik von uns
Freiheitlichen gibt es auch fir die neuerliche Befristung im Gesetz. Das produziert nur
zusatzlichen Verwaltungsaufwand. Wir haben es zumindest erreicht, dass statt einer
Befristung auf zwei Jahre eine Befristung auf finf Jahre jetzt im Gesetz stehen soll. Es bleibt
zu hoffen, dass im Jahr 2022 dann rechtzeitig vor Ablauf vom Sozialressort reagiert wird. Wir
unterstiitzen die Dringlichkeit. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Schwarz.

Abg. Schwarz: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Uber das
Zustandekommen des Antrages haben wir, glaube ich, jetzt heftigst diskutiert. Ich glaub
auch, ganz wichtig ist, die Personengruppe in den Fokus zu stellen. Um wen geht es? Es ist
schon angesprochen worden. Es war vorher ein subsididares Mindesteinkommen im
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Chancengleichheitsgesetz geregelt, das wurde beeinsprucht und jetzt ist es eben dazu
gekommen, dass alle auch in der Mindestsicherung sind.

Da haben wir den eigenen Bereich gehabt, weil natirlich da andere Leistungen fur diese
Personengruppe auch zum Tragen kommen und daher gibt es eben diese gesonderten
Mindeststandards.

Die Anzahl ist gestiegen. Ja. Warum ist die Anzahl gestiegen? Weil behinderte Menschen,
beeintrachtigte Menschen keine Chance haben, selbst fir den Unterhalt zu sorgen. Vor
allem diejenigen, die nur Hilfe durch Beschaftigung oder fahigkeitsorientierte Arbeit
bekommen, sind weder gesundheits- noch pensionsversichert. Das heildt, da haben wir eine
grol3e Gruppe derer, die kein eigenes Einkommen haben.

Bei beeintrachtigten Menschen wird lebenslang auf die Unterhaltspflicht der Eltern
zuriickgegriffen. Das heil3t, solange Eltern leben, kdnnen die herangezogen werden und sind
verpflichtet, fur die nicht selbsterhaltungsfahigen beeintrachtigten Kinder zu sorgen. Hier
steht laut Gesetz ein sehr hoher Beitrag den Kindern zur Verfigung.

Der kann und wird auch eingeklagt von den Sachwaltern bei Eltern. Das fiihrt oft zu
Sonderfallen. Da gibt es dann berechtigte Ausnahmen, weil es oft so ist, dass ja genau diese
Eltern den Kindern das Geld nicht geben wollen und sie zu keinem eigenstandiges Leben
und so kein eigenstandiges Leben ermdglichen wollen und genau hier braucht es die
Balance. Eine ordentliche klare Definition, wer bekommt eine Mindestsicherung, welche
Personengruppe ist das fur beeintréchtigte Menschen?

Und ich glaube, da missen wir genau hinschauen. Was wollen wir? Ja, sie sollen eben die
Moglichkeit haben, selbstbestimmt zu leben und sie bekommen natlrlich auch
Sachleistungen, aber dariiber hinaus auch eigene finanzielle Mittel, um eben zum Beispiel
sich auch neu einkleiden zu kénnen beziehungsweise auch einmal ein paar Tage Urlaub zu
machen. Ein groerer Urlaub ist fir die meisten Personen sowieso nicht drinnen, weil sie
sich das auch mit einer Mindestsicherung oder mit der zusatzlichen Unterstiitzung von den
Eltern nicht leisten kénnen.

Diese Anderung, diese Verlangerung ist ganz wichtig, damit eben fiir diese Personengruppe,
die keine Moglichkeit hat, selbst fiir ein Einkommen zu sorgen, das wieder gesichert ist, dass
es nicht zu Lasten der Gemeinden fallt, weil, das wissen alle, das ist auch angesprochen
worden, die Mindestsicherung zu hundert Prozent von den SHV, sprich von den Gemeinden
bezahlt wird und in diesem Fall gibt es eben diese Leistungen vom Land in Richtung des
SHV, damit eben hier nicht die Gemeinden weiter betroffen sind und hier fir eine
Personengruppe, fur die es, und das méchte ich auch an dieser Stelle nochmals erwéhnen,
wo die Gemeinden sehr viel daflir tun, dass beeintrachtigte Menschen in der Gemeinde gut
integriert werden, ob sie Unterstitzungen geben bei diversen Vereinsaktivitaten, wo
beeintrachtigte Menschen mitgenommen werden koénnen, ob sie teilweise eben auch
Aktivitaten, ich habe es heute schon bei einem Antrag angesagt, auslagern in Einrichtungen,
damit das eben von beeintrachtigten Menschen gemacht werden kann, zum Beispiel die
Grunraumpflege aber viele andere Tatigkeiten auch und hier sieht man schon die
Verantwortung der Gemeinden fur ihre beeintrachtigten Mitbewohnerinnen und Mitbewohner,
weil, das glaube ich, ganz ein entscheidender Punkt ist. Je besser man in der Gemeinde
integriert ist, desto leichter lasst sich auch der Alltag bewaltigen, weil hier das soziale Netz
sehr dicht ist. Daher ja zur Dringlichkeit dieses Antrages und ja zur Verlangerung, damit
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eben die Mindestsicherung auch fur beeintrachtigte Personen weiter ausbezahlt werden
kann. Danke. (Beifall)

Zweiter Prasident: Mir liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor. Ich schlieRe die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung, wobei ich feststelle, dass fir diesen
Beschluss eine Mehrheit von zwei Drittel der abgegebenen Stimmen erforderlich ist.

Ich bitte jene Mitglieder des Oberdsterreichischen Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage
483/2017 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die
Hand.)

Ich stelle fest, dass der Geschéftsantrag einstimmig angenommen worden ist. Ich teile mit,
dass heute eine Sitzung des Sicherheitsausschusses stattgefunden hat. Dabei wurde
beschlossen, dem Oberdsterreichischen Landtag fur die heutige Sitzung den Bericht des
Sicherheitsausschusses betreffend die 0O06. Polizeischutzgesetz-Novelle 2017 zur
Beschlussfassung vorzulegen.

Wir haben Ihnen diesen Ausschussbericht als Beilage 486/2017 auf Ihren Platzen aufgelegt.
Fur die Aufnahme dieser Beilage in die Tagesordnung ist ein Geschéaftsbeschluss
erforderlich. Ich er6ffne Uber den Antrag, dass die Beilage 486/2017 in die Tagesordnung
aufgenommen wird, die Wechselrede, zu der sich Herr Kollege Krenn zu Wort gemeldet hat.

Abg. Krenn: Geschatzte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrter Herr Préasident, werte
Zuseher im Internet! Im Unterausschuss habe ich bereits dargelegt, dass tiefgreifende
Rechte fir den Ordnungsdienst fir uns nur dann nachvollziehbar sind, wenn detaillierte
Regelungen Uber die Ausbildung mit diesem Gesetz auch einhergehen.

Hundert Seiten Ausbildungsplan mit Anforderungen und Zielvorgaben hat die Polizei. Drei
Tage nimmt man sich Zeit, um tber Behdrdenorganisation, Werte und Ziele und so weiter zu
sprechen. 204 Unterrichtseinheiten, Kommunikation, Kompetenzen- und
Konfliktmanagement, 1.134 Unterrichtseinheiten fur die fachliche Kompetenzen, Gesetze
und dazugehoérige Bestimmungen, 806 Unterrichtseinheiten fir die Handlungskompetenzen
und 468 Unterrichtseinheiten fir die Praxisschulung, insgesamt 2.612 Unterrichtseinheiten
oder zwei Jahre Ausbildung! Und wenn die Damen und Herren der Polizei ihre Ausbildung
mit der Dienstprifung abgeschlossen haben, durfen sie Menschen anhalten, zur
Ausweisleistung auffordern oder die Festnahme aussprechen.

Weil sie sorgfaltig fiur diese Aufgaben vorbereitet wurden und bewiesen haben, dass sie
Wissen und Kénnen daflr haben. Und so wie es aussieht fir heute, werden Sie, meine
Damen und Herren von der OVP und FPO, heute den Ordnungsdiensten die Moglichkeit
geben, ebenfalls Menschen anzuhalten bis hin, dass sie die Festnahme aussprechen diirfen.

Ordnungsdienste, deren Angehdorige, deren Angestellte weniger Ausbildung absolvieren als
bei der Polizei fiir das Einfihrungsmodul aufgewendet wird.

Um Befugnisse zu vergeben, meine sehr geehrten Damen und Herren, die weit in die
personliche Freiheit von Menschen eingreifen, ohne sich dariber zu unterhalten, ob
diejenigen, denen diese Verantwortung Ubertragen wird, auch perséonlich und fachlich dafur
vorbereitet, geristet sind. Ob jene Menschen, die eben von diesen MaRnahmen betroffen
sind, auch darauf vertrauen kénnen, dass immer rechtskonform gehandelt wird. Das ist in
zweifacher Hinsicht ein fahrlassiges Handeln.
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Zum einen in Bezug auf die Angestellten, die, wenn sie zu wenig ausgebildet sind, auch
mangelhaft personlich geristet sind. Was grundsatzlich bei diesen Aufgabenstellungen dann
auch zwangslaufig zu Problemen fuhrt und zum anderen, wenn es zu diesen Problemen
kommt, dann haben wir die Folgen, dass die Blrger weniger Vertrauen in das Handeln
solcher Ordnungsdienste haben.

Damit erreichen Sie eigentlich nicht das, was wir alle wollen, ndmlich das Sicherheitsgefuhl
zu erhohen, sondern wir laufen damit Gefahr, dass dieses Sicherheitsgefiihl weiter
verschlechtert wird.

Und meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es hat einen
Grund, warum die Polizei ihr Personal so intensiv ausbildet und rein deswegen, um sagen zu
kénnen, ja, wir machen etwas. Wir geben den Ordnungsdiensten Rechte bis hin zur
Festnahme, weil die einen oder anderen Vertreter von Gemeinden das so wollen, ist, glaube
ich, nicht der richtige Weg, wenn wir nicht gleichzeitig auch hergehen und sagen, wir geben
diese Rechte, aber wir fordern auch ein, dass ihr bestimmte Regeln dabei einhaltet.

Die grundsatzlichen Regelungen sind definiert. Aber eine dieser Regelung muss meiner
Meinung nach, unserer Meinung nach unbedingt sein, auch darlber zu sprechen, wie
missen diese Angehorigen der Ordnungsdienste ausgebildet sein, wenn sie daflir angestellt
werden und eingesetzt werden?

Denn wie bereits gesagt: das personliche Sicherheitsgefiihl der Bevdlkerung hangt ganz
intensiv davon ab, wie Aufgaben im Offentlichen Bereich ausgefiihrt werden! Und auch das
ist kein Geheimnis! Wir haben auch schon &fter dariber gesprochen, wenn wir Uber das
Personal der Polizei gesprochen haben.

Wenn in der Aufgabenerfillung Fehler passieren, dann senkt das das Sicherheitsgefiihl. Wie
wir bereits im Unterausschuss festgestellt haben: wir sind damit einverstanden, dass diese
Rechte an die Gemeindewachkdrper Ubertragen werden. Gemeindewachkérper sind im
Sinne, wie ich es eingangs gesagt habe, ausgebildete Beamte und Beamtinnen, die im
gleichen Ausbildungsplan und -ausmal’ stehen wie die erwdhnte Polizei.

Aber eine Ubertragung an Ordnungsdienste, ohne gleichzeitig die Erfordernisse der
Ausbildung zu definieren, ohne zu regeln, da kdnnen wir keinesfalls mit. Das was Sie hier
vorhaben, niitzt weder der Bevolkerung auf lange Sicht gesehen, noch den Bediensteten der
Ordnungsdienste und schon gar nicht den Gemeinden. Und es wird zwangslaufig jenen, von
denen behauptet wird, dass wir sie entlasten, die Polizei, weitere Arbeit bringen.

Immer dann, wenn Polizisten und Polizistinnen gefordert sind, wenn die Aufgabe nicht zur
Ganze erfillt ist, hier weiter einzuschreiten, aber nicht nur zum urspriinglichen Delikt,
sondern auch wegen weiterer Delikte. Problematiken, die dann im Umgang mit den
Ordnungsdiensten auftreten, weitere Korperverletzungen, Notigungen und so weiter.
(Zwischenruf Abg. Stanek: ,Man kann immer alles von einer Seite sehen!“) Ja, man kann
alles von einer Seite sehen. Ich sehe es von meiner und ich habe die andere gehért und ich
glaube, es ist ein wesentlicher Punkt, um darauf noch einmal einzugehen. Es ist ein
wesentlicher Punkt, wenn ich jemandem die Mdglichkeit gebe, Menschen aus der
Bevolkerung schlussendlich in letzter Konsequenz festzunehmen, dass ich auch regle, was
sind die Voraussetzungen dafur.
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Der Polizeiausbildungsplan umfasst, wie gesagt, hundert Seiten. Der Evaluierungsleitfaden,
wenn Sie das googeln mdchten, fir Friseursalons umfasst 58 Seiten. Die Rechtsvorschriften
Uber die Austibungsregeln fur Fupflege sind auf acht Seiten abgebildet und Uber die Regeln
fur Ordnungsdienste zur Vornahme von Festnahmen, mochte Herrn Landesrat Podgorschek
(Zwischenruf Abg. KO Ing. Mahr: ,Podgorschek!”) nicht einmal (Zwischenruf Landesrat
KommR Podgorschek: ,Es passt beides!”) Podgorschek, er hat gesagt, es passt beides,
haben wir schon einmal abgehandelt, mdchtest du nicht einmal reden und das ist das
Problem, das ich auch schon im Unterausschuss erwahnt habe. Ich denke, es ist sehr wohl
wichtig dartiber zu reden, wie wir das bestmaoglich handeln kénnen und fir uns ist das damit
nicht bestmdoglich gehandelt, abgehandelt.

Es mag vielleicht nachvollziehbar sein, dass die meisten Amtshandlungen nicht auf die
Festnahme fokussiert sind. Aber das Innenministerium sagt ja bei der Polizei auch nicht, weil
du vielleicht nur einmal im Monat eine Festnahme hast, lassen wir den einen weg, weil sollt
es sein, konnen wir ja nachher noch darliber reden, ob wir etwas nachjustieren mussen.

Ganz intensiv fordert man ein, dass hier etwas gemacht wird, dass Beamte und Beamtinnen,
die vor Ort arbeiten, dementsprechend ausgeristet sind, damit das Vertrauen der
Bevolkerung erhalten bleibt.

Und wie gesagt, wir kbnnen vieles von dem, was hier drinnen vorgeschlagen ist, weil es
auch logisch ist, diese Bereiche Hundehaltung und so weiter, die Gesetzesnachjustierungen,
die kdnnen wir mittragen, auch das mit den Gemeindewachkdrpern, aber Ordnungsdiensten
solche Maoglichkeiten zu geben, ohne dariber zu reden, ohne festzulegen, wie sie
auszubilden sind, da ist das Gesetz fir uns noch nicht ausgereift und wir werden deshalb
weder der Aufnahme in die Tagesordnung zustimmen noch dem Gesetz selbst. (Beifall)

Zweiter Prasident: Wird weiter das Wort gewilnscht? Herr Abgeordneter Dr. Dorfel
selbstverstandlich.

Abg. Bgm. Dr. Dorfel: Sehr geehrter Herr Prasident, meine geschéatzten Damen und Herren!
Wir haben da die Polizeistrafgesetz-Novelle. Wo es jetzt in dieser Debatte darum geht, dass
wir diesen Bericht des Sicherheitsausschusses aufnehmen in die Tagesordnung der
heutigen Sitzung. Mein Kollege von der SPO hat jetzt schon lange und breit erklart, warum er
dagegen ist. Ich kann nur sagen, wir von der OVP sind dafiir.

Ich mdchte nur ganz generell auf die Situation eingehen. Wir haben in Oberdsterreich zirka
3.600 Polizisten, die einen hervorragenden Job machen. Daher haben wir, ich mdchte mich
da sehr herzlich bedanken, wir haben auch eine der héchsten Aufklarungsquoten mit knapp
55 Prozent. Sie verstehen wirklich hier ihr Handwerk.

Jetzt wird seit letztes Jahr, heuer 200 neue Polizisten in den Dienst gestellt beziehungsweise
ausgebildet, um jetzt die bevorstehende Pensionierungswelle zu reduzieren oder die
Auswirkungen vertraglich zu gestalten. Die Vorgangsweise wird weiter fortgesetzt. Die neue
Kriminalitatsstatistik zeigt, dass die klassischen Bereiche der Kriminalitat zuriickgehen,
Wohnraumeinbruch, Gewaltkriminalitat, Korperverletzung, Sachbeschadigung und KFZ-
Diebstahl, aber neue Formen der Kriminalitdit entstehen, wie zum Beispiel
Wirtschaftskriminalitat, Cyber-Crime, Terroriberwachung, Extremismus, die eigentlich die
ganzen Kapazitaten unserer Polizisten fordern und auch binden.
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Hier arbeiten sie im Kernbereich der Polizei, Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung,
Ruhe und Sicherheit. Wenn wir heute tUber das Polizeistrafgesetz sprechen, dann reden wir
von der Abwehr von Belastigungen, Larmerregungen, Alkoholverbote oder die Einhaltung
ortspolizeilicher Verordnungen. Ich sage, Gott sei Dank, haben wir vor einigen Jahren schon
den Weg beschritten, dass wir die Gemeindewachkdrper und besondere Ordnungsdienste
mit der Befugnis ausstatten, diese Vorschriften, die 0drtliche Verwaltungspolizei zu
tberwachen und zu exekutieren. Sie sind dabei der verlangerte Arm des Biirgermeisters, der
Gemeinderat legt letztlich fest, wofur diese Ordnungswachen zustandig sind. Da brauchen
wir jetzt nicht eine Megaausbildung, wie sie fur die Polizei, fir die Spezialaufgaben der
Polizei erforderlich ist, sondern es reicht Konfliktmanagement, je nachdem welche Aufgaben
sie in einer Gemeinde haben, dass die Gemeindeorgane hier entsprechend dafiir sorgen,
dass die Menschen, die bei den Ordnungsdiensten arbeiten, auch entsprechend ausgebildet
sind, um ihre jeweiligen Aufgaben, das kann von Gemeinde zu Gemeinde unterschiedlich
sein, erfullen zu kénnen.

Wir in diesem Gesetz legen eigentlich nur den gesetzlichen Rahmen fest, der dann definiert
wird in der Gemeinde, wir brauchen diese Regelungen. Derzeit ist es in den gré3ten Stadten,
vor allem auch in den Stadten mit eigenem Statut bereits gang und gébe, aber durch diese
gesetzliche Anderung, die wir heute beschlieRen werden, wird es auch fir kleinere
Gemeinden interessanter, spezielle Ordnungsorgane, Ordnungsdienste einzurichten, um die
Sicherheit, das Sicherheitsgefuihl in den Gemeinden zu erhéhen, und um Belastigungen fur
die Allgemeinheit abstellen zu konnen. Daher stimmen wir der Aufnahme in die
Tagesordnung zu, wir werden auch inhaltlich zustimmen, und ich ersuche auch die anderen
Parteien diesem Weg zu folgen. (Beifall)

Zweiter Préasident: Bevor ich den nachsten Redner, Herrn Klubobmann Hirz, ans Mikrofon
bitte, begriiBe ich sehr herzlich die Ortsgruppe der FPO Neue Heimat, ich heie euch
herzlich willkommen, und ich hoffe lhr habt eine interessante Stunde hier bei uns im Landtag.
Nun darf ich Kollegen Hirz um seinen Vortrag bitten.

Abg. KO Dipl.-Pad. Hirz: Sehr verehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen,
werte Zuhotrer und Zuhérerinnen! Ich sage es gleich vorweg, wir Griine werden dieser
Novelle zum Polizeistrafgesetz nicht zustimmen. Ich glaube, aus gutem Grund, dieses
Gesetz mochte halbprivaten Ordnungsdiensten in Linz und in Wels mehr Macht und
Befugnisse geben, im Endeffekt ist es so, dass es zentrale Forderungen der FPO Wels und
FPO Linz sind, ich glaube, Teile der SPO, auch vor Ort sozusagen, sagen, sie hatten das
gerne, aber ich glaube, es ist nicht sinnvoll, und wir sollten nicht Privatpersonen in Uniformen
stecken. Sie sind mit Sicherheit kein Polizeiersatz, und ich sehe es wirklich eigentlich als ein
Stlick verantwortungslos, dass man hergeht und immer mehr sicherheitspolitisch relevante
Aufgaben an private und halbprivate Ordnungsdienste Ubertragt, die meiner Meinung nach
weder beféahigt sind noch entsprechend ausgebildet und qualifiziert sind.

Vielleicht noch zur Klarstellung, wir reden nicht von der Bundespolizei, wir reden jetzt nicht
von der Polizei, die mehr Mdaglichkeiten haben sollten, sondern wir reden Uber
Kontrollbefugnisse der Gemeindewachkdrper und der so genannten besonderen
Aufsichtsorgane. Die Erweiterung in diesem Gesetz sieht vor, dass man erstens einmal
entsprechende Ubertretungen bei Larmverordnungen ahnden soll bzw. ortspolizeiliche
Verordnungen umsetzen soll, da sind enthalten Alkoholverbote, da sind enthalten
Platzverbote und sonstige Anordnungen zur Abwehr drohender Missstande.
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Jetzt wird es ein bisschen kompliziert, ich bin dafir, dass die Gemeindewachkdrper diese
Kompetenz erhalten, da bin ich daflr. Die sind im Endeffekt gut ausgebildete Polizisten, ich
kenne das aus Bad Ischl, aus Gmunden, aus Vdcklabruck, aus Ried, aus Braunau, dort gibt
es die klassischen Gemeindewachkorper, die im Endeffekt gut ausgebildet sind und die
Polizeischulen absolviert haben. Es ist aber ein vdlliger Unterschied zu den
Ordnungsdiensten, die wir in den Stadten haben, die sich hinter diesem Begriff besondere
Aufsichtsorgane verstecken. Die Einfihrung dieser Ordnungsdienste war eigentlich immer
sehr umstritten, die Stadt Wels hat die so genannte Ordnungswache 2009 eingefihrt, die
Stadt Linz den Ordnungsdienst 2010, organisiert ist das Ganze in einer GmbH, also
eigentlich ein privater Wachdienst. Bis jetzt haben diese Dienste kontrolliert die
Beil3korbpflicht, die Leinenpflicht, die Kontrolle der Einhaltung zum Bettelverbot, die Meldung
von illegalen Miullablagerungen, Meldung von Gefahrenquellen, sie haben Auskunft
gegeben. Die Kosten fur die Gemeinden sind relativ hoch, fur die Stadt Wels zwischen 2011
und 2015 2,3 Millionen Euro, wenn ich richtig informiert bin, fir Linz im Jahr 2017 werden
zirka 1,4 Millionen Euro anfallen. Wobei ich jetzt sage, ob Kosten und Nutzen
Zusammenpassen, ist eine Sache der Stadte, das geht mich im Endeffekt als Landespolitiker
nicht wirklich etwas an, die Landespolitik geht aber sehr wohl etwas an, wenn wir per Gesetz
im Endeffekt den Privatpersonen in Uniform mehr Macht mit einem Landesgesetz geben.

Mir ist die Sicherheit der Menschen wichtig, die Sicherheit ist sicher ein zentrales Gut in einer
freien Gesellschaft, sie ist auch eine Kernaufgabe des Staates, wenn es eine Kernaufgabe
des Staates ist, dann gehort diese Kernaufgabe auch nicht in die Hande von Privaten.
Meiner Meinung nach sind Ordnungsdienste nicht in dieser Professionalitéat ausgebildet, wie
wir uns das winschen, wie es beim Polizeidienst zum Beispiel der Fall ist, wo ganz klare
Standards da sind, wo personliche Eignungstest stattfinden, wo ein hohes
Ausbildungsniveau da ist. Bei den Wachdiensten und Stadtwachen sehe ich diese Standards
nicht, in Linz ist die Ausbildung fiir diese Ordnungswache veranschlagt mit 14 Tagen, in der
Stadt Wels zwei Monate. Ich habe auch im Unterausschuss gefragt, wie ist die Ausbildung?
Es konnte mir im Unterausschuss eigentlich niemand sagen, wie die Ausbildung ablauft, was
da eigentlich zu tun ist, das heif3t, in Wirklichkeit ist es Uberhaupt nicht definiert. Wir
beschlieRen im Obero6sterreichischen Landtag jetzt ein Gesetz, wo wir Befugnisse
einrdumen, aber gleichzeitig sagen wir nicht, was diese Menschen auch kénnen sollen, der
offentliche Raum ist mit Sicherheit kein Ubungsfeld fiir irgendwelche Sicherheitsamateure.

Wenn ich das aktuelle Beispiel herausnehme aus der Stadt Linz, wo man sagt, die
Stadtwache soll also jetzt auch Zivilkontrollen durchfihren, das heif3t, Ordnungsdienste in
Zivil kontrollieren Personen, dann kann das sein, dass man einen harmlosen Bettler
kontrolliert, da kann aber auch ganz schnell ein Drogenhéandler zum Beispiel gegeniiber
stehen. Das kénnen ganz, ganz heikle Situationen werden, wo ich glaube, dass es schnell zu
einer Uberforderung kommt, deshalb glaube ich, dass solche Einsatze ohne Polizei
eigentlich nicht zweckmaRig sind, weil dann wahrscheinlich solche Situationen
herauskommen, dann wird man wahrscheinlich diskutieren, wie schaut es mit der
Bewaffnung der Personen aus? Das ist ja unter anderem schon einmal im Linzer
Gemeinderat auch entsprechend diskutiert worden, ich glaube, sehr geehrte Damen und
Herren, wir brauchen nicht mehr Befugnisse fir die Stadtwache, wir brauchen mehr
Polizistinnen und Polizisten, und wir brauchen auch mehr Sozialarbeiter.

Ich mochte auch noch ins Treffen fihren, dass die Stadtwachen direkt dem Burgermeister
und dem zustandigen Sicherheitsreferenten unterstellt sind, in Linz Blrgermeister Luger auf
Wimmer, in Wels Blrgermeister Rabl auf Kroi3, auch das halte ich ein bisschen fur
demokratiepolitisch bedenklich. Ich persénlich glaube, dass wir da den falschen Weg
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eingehen, ich glaube, dass wir, bevor wir den Ordnungsdiensten mehr Macht geben, sollten
wir eigentlich besser darlber nachdenken und den Stadten die Mdglichkeit geben, auch
Gemeindewachkoérper zu fuhren. Sie wissen, dass es im Bundesgesetz so ist, dass den
Gemeinden die Moéglichkeiten gegeben sind, Gemeindewachkérper zu flhren, den Stadten
aber dieses eigentlich verboten ist. Das ist meiner Meinung nach eine vollig Uberholte
Situation und wirde wahrscheinlich auch diese Diskussion, die wir hier fuihren, eigentlich
uberflissig machen.

In dem Sinn, glaube ich, sollten wir uns als Oberdsterreichischer Landtag mehr in diese
Richtung hin konzentrieren, als heute hier die Befugnisse der Ortswachen entsprechend zu
erweitern. Das heif3t, wir Griine werden der Dringlichkeit nicht zustimmen, und auch inhaltlich
nicht unsere Zustimmung geben. Danke. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Nerat.

Abg. Nerat: Geschéatzter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhorerinnen
und Zuhorer auf der Galerie! Es ist ja relativ schwierig an den Ausfilhrungen des
Klubobmannes Dipl.-Pad. Gottfried Hirz etwas zu finden, was ich eins zu eins unterschreiben
kann. Ich habe etwas gefunden, namlich die Aussage, wir brauchen mehr Polizei. Das
wissen wir alle, tber dieses Thema haben wir in diesem Haus schon oft genug gesprochen,
wir haben auch schon viele Resolutionen Richtung Bund geschickt, um unseren Anspruch
hier entsprechend Nachdruck zu verleihen, das haben wir gemacht, wir wissen alle, was
daraus geworden ist. Wir haben einfach eine sehr komplexe Ausbildung, wie der Kollege
Krenn richtiger Weise gesagt hat, eine sehr gute Ausbildung, Polizisten, die wirklich
wahnsinnig gute Arbeit leisten auf allen Sektoren, das zeigt auch tber weite Strecken der
Kriminalitatsbericht. Was wir brauchen ist eine Ldsung fir einfache Aufgaben, wenn der
Kollege Krenn sagt, er fordert einen Ausbildungsplan, wenn der Kollege Krenn sagt, bei der
Polizei hat es 100 Seiten, bei den Friseuren hat es 58 Seiten, dann frage ich, ob es die
Seitenanzahl ausmacht, um die Qualitat einer Ausbildung zu sehen oder den Wert, der
dahinter steckt? Ich habe es erst kurz als Zwischenruf eingebracht, die
Unabhangigkeitserklarung der USA passt auf eine grof3e Seite, sie ist ein Meilenstein im
demokratischen Weltbild der ganzen Erde. Es ist natlrlich so, die Polizei muss und soll
Polizei bleiben.

Ich verstehe es beim Kollegen Krenn, dass er als Polizist vielleicht irgendwie ein bisschen
Angst hat, man moége hier doch der Polizei Konkurrenz machen. Aber kein Mensch, der auch
nur ein bisschen Hirn, ein bisschen einen Hausverstand hat und ein wenig
Verantwortungsgefuhl, wird ernsthaft in Erwagung ziehen, der Polizei durch eine
Ordnungswache, durch einen Ordnungsdienst, per Verordnung, die der Blrgermeister zu
erlassen hat, in irgendeiner Form Konkurrenz zu machen. Es wére ja eine Vermessenheit,
ich sage es ganz ehrlich, das zu behaupten, dass das passieren kann, es ist in meinen
Augen eine Beleidigung der Birgermeisterinnen und Birgermeister der Stadte dieses
Landes. Das sehe ich namlich génzlich anders, lieber Hermann, ich habe das Geflhl, du
hast es nicht verstehen wollen. Um was geht es uns? Es geht natirlich auch um eine
Entlastung, es geht aber auch um eine Richtigstellung, wir haben hier Moglichkeiten
geschaffen, sei es das Bettelverbot oder dergleichen mehr, es werden in den Stadten Dinge
besprochen und beschlossen, sei es regional begrenzte Alkoholverbote und so weiter und so
fort. Das sind alles ortspolizeiliche Verordnungen, du miusstest es als Polizist eigentlich
wissen, dass die Bundespolizei fur die Kontrolle und Durchsetzung von ortspolizeilichen
Verordnungen einfach nicht zustandig ist. Das heil3t, es hat ja keinen Sinn, etwas zu
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schaffen, wenn ich dann keine Instrumente habe, das auch entsprechend umzusetzen und
auch entsprechend zu sanktionieren.

Wir beschweren uns vollkommen zu Recht Uber eine Justiz, die in manchen Dingen
scheinbar momentan so derartig Uberlastet ist, dass wir uns wirklich fragen mussen, wer soll
denn da noch Angst haben? Wenn nach einer versuchten Vergewaltigung dann eine
Anzeige auf medialen Ful3 folgt, dann, wenn der mediale Druck grof3 genug wird, nach ein
paar Tagen eine Verhaftung, sofern der Tater dann quasi dingbar gemacht werden kann. Wir
haben hier nichts anderes, als dass wir sagen, wir wollen klare und deutliche Kompetenzen
abgrenzen, das steht ja auch drinnen. Bislang war die Mitwirkung im Bereich
Anstandsverletzung, Bettelei und Abwehr von Beldstigungen bereits vorgesehen, durch die
Novelle werden neue Bereiche moglich, Schutz vor stérendem Larm, Einhaltung von
Larmschutzbestimmungen, die Einhaltung von ortspolizeilichen Verordnungen. Ich glaube,
das ist es, was das grofdte Problem ist fur manche, dass man die Einhaltung von
ortspolizeilichen Verordnungen auf diese Art und Weise Uberwachen und sanktionieren will.
Ich frage, wenn man das nicht will, die Bundespolizei ist nicht zustandig, die Wachkorper
sollen es nicht dirfen, weil die stellt man dann hin wie eine Truppe von wilden Rambos, dann
brauche ich das Ganze eh nimmer, dann fuhrt das Ganze ad absurdum?

Es soll alles seine Ordnung haben, wenn ich mir die méglichen Mittel ansehe, die da drinnen
stehen, das sind wirklich gewaltige Dinge, also da muss man Angst haben, was da alles
schief gehen kann. Da steht doch tatsachlich drinnen, sie dirfen Ermahnungen aussprechen
nach Paragraf 50 Absatz 5 Strafgesetz, wenn die Bedeutung des VerstoBes und die
Intensitat der Tat gering ist, dann reicht ein Aufmerksammachen auf Rechtswidrigkeit aus.
Fur das muss ich eigentlich nur wissen, was darf man, das schaffen private Wachdienste
durchaus genauso, das ist Uberschaubar. Beschlagnahme von Gegenstanden, wenn Gefahr
in Verzug ist, das ist jetzt auch nicht juristisch eine unglaublich schwierige Materie, das ist,
glaube ich, mit einer Einschulung umzusetzen. Organstrafverfigungen gemaf Paragraf 50,
wenn die Organe von der Verwaltungsbehoérde dazu erméachtigt werden, ich gehe davon aus,
dass sich jede Burgermeisterin, jeder Blrgermeister gut Uberlegen wird, wie weit dass diese
Erméachtigungen denn greifen werden. Ich denke mir, was wir hier schaffen, das ist ein
Rahmen, der natirlich im Endeffekt einen Einsatz ermdglicht der gemeindeeigenen Wach-
und Aufsichtsorgane. Die Erméachtigungsbefugnis liegt hier bei den Stadten und den
Gemeinden, die wird man auch mit dem Augenmalf3, mit dem Verantwortungsgefuhl, wie wir
es gewohnt sind, wird man die ausuben. Ich mache mir da keine Sorgen, das sage ich ganz
ehrlich, dass die griine Fraktion damit ein Problem hat, wundert mich eigentlich weniger, das
muss ich auch ganz ehrlich sagen. Die Behauptung, man wolle hier einen Polizeiersatz
schaffen, dieser Versuch, und was anderes ist es nicht, in gewisser Art und Weise zwischen
den Beamten der Exekutive, zwischen den Polizistinnen und Polizisten und den
Ordnungsdiensten einen Keil zu treiben, ich glaube, der wird nicht funktionieren.

Wie gesagt, in einem Punkt Gottfried gebe ich dir Recht, wir brauchen mehr Polizei, aber wir
wissen auch, dass hier Uber viele, viele Jahre hinweg immer gesagt worden ist, ja das wird,
unterm Strich nicht wirklich etwas herausgekommen ist. Wir wissen, dass die
Ausbildungskapazitaten der Polizei am &ufRersten Limit angespannt sind, wir wissen aber
auch, dass wir eine der besten Polizeiausbildungen haben Uberhaupt in ganz Europa, wir
wollen auch von dem nicht herunter, nur dass wir das herausbringen. Fir einfache Dinge,
glaube ich, ist es ein sehr guter Rahmen, ich gehe davon aus, dass damit verantwortungsvoll
umgegangen werden wird. Was der Kollege Krenn fordert, ist so, wie wenn man von jedem
Huttenwirt eine Bergsteigerausbildung, eine Hochalpinistenausbildung verlangen wirde.
Damit mochte ich keinem zu nahe treten, man soll die Kirche im Dorf lassen, von unserer
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Seite her selbstverstandlich mit Zustimmung, es ist ein wichtiger Punkt, ein Meilenstein fur
die Sicherheit in unserem Land. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Landesrat Podgorschek.

Landesrat KommR Podgorschek: Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten
Damen und Herren, geschatzte Besucher auf der Galerie! Ich glaube, bei der ganzen
Debatte werden teilweise Apfel mit Birnen verwechselt, anders kann ich das nicht sagen. Der
Kollege Hirz stellt das so dar, als wollten wir einen zweiten Wachkdrper schaffen, oder
irgendeinen Polizeikdrper, umgekehrt macht sich der Kollege Krenn schon Gedanken, wie
man die noch besser aushilden kann, damit wir dann den zweiten Wachkdrper haben. Ich
sage es ganz offen und ehrlich, ich will beides nicht, man muss die Kirche im Dorf lassen, es
geht nur um die Umsetzung von ortspolizeilichen Befugnissen, damit man eben zum Beispiel
ein Taubenfltterungsverbot, ein Alkoholverbot, ein partielles dementsprechend exekutieren
kann, was die Bundespolizei nicht kann. Jetzt haben wir berechtigter Weise bei den kleinen
Stadten die Mdglichkeit Sicherheitswachen einzufiihren, die gibt es teilweise in
Oberdsterreich, das hat sich durchaus bewéhrt, dort brauchen wir auch nicht nachjustieren,
die haben ganz klare Befugnisse. Jetzt haben wir aber auch kleinere Gemeinden, die auch in
Zukunft ortspolizeiliche Verordnungen beschlieBen kénnen. (Der Prasident Gbernimmt den
Vorsitz.) Wenn es sich zum Beispiel um einen Dorfbrunnen herum entwickelt, dass dort
pausenlos Alkohol getrunken wird, sage ich, dann kann ich dort ein lokales Alkoholverbot
verordnen, dazu brauche ich aber keine Ordnungswache, die uniformiert umherrennt und
vielleicht wochenlang ausgebildet wurde, sondern vielleicht nur einen Gemeindesekretar, der
dann dort hingeht und die Leute darauf aufmerksam macht, dass es verboten ist. Und wenn
sie das nicht einhalten, dann kann er auch einschreiten in Zukunft.

Jetzt haben wir aber auch das Phanomen, das gebe ich zu, der Statutarstadte. Und bei den
Statutarstadten haben wir, und da hat der Kollege Hirz sogar Recht, dieses Paradoxon, dass
wir dort keine Sicherheitswachen einfiihren kdnnen. Aber da muss man ein bisschen in die
Geschichte zurlickgehen, und das wirde vielleicht sogar den Sozialdemokraten
interessieren. Warum gibt es das namlich? Weil man seinerzeit verhindern wollte, dass die
sogenannten rot geflihrten Stadte eigene Polizeiwachkérper einrichten, aus dem Blickwinkel
der 30er-Jahre. Daher ist es per Verfassung verboten, namlich nur fir Statutarstadte.

Dieses Verfassungsgesetz werden wir von Oberdsterreich aus aber sicherlich nicht andern
kénnen. Da kénnen wir wahrscheinlich auf den Sankt Nimmerleinstag warten. Also muss
man eine praktikable Lésung finden, dass auch in Stadten, dort wo wirklich etwas passiert,
dass ich zumindest im niederschwelligen Bereich, hierbei geht es jetzt nicht um Diebstahl
oder auch nicht um Drogenhandel, sondern da geht es um Taubenfiitterungsverbot,
Alkoholverbot, und viele andere MaRnahmen, dass dort eine Ordnungswache einschreiten
kann.

Was ich fiir mich erschreckend gefunden habe, und ich weil3 jetzt nicht, was fir eine Logik
dahintersteckt, lieber Herr Gottfried Hirz, wenn du sagst, dass jetzt zufallig derzeit in Wels
und in Linz die zustandigen Stadtrate freiheitlich gefiihrt sind, und das haltst du fur
demokratiepolitisch  bedenklich. Wenn es Grine waren, dann waire es eine
Selbstverstandlichkeit. (Zwischenruf Abg. KO Dipl.-P&d. Hirz: ,Nein, das hab ich nicht
gesagt!“) Ich hab es zumindest so verstanden und ich erwarte mir eine dementsprechende
Klarstellung. Das heif3t, das kann genauso von einem SPO-, OVP-, Grunen Stadtrat gefiihrt
werden, sondern da geht es nur um die Logik, dass ortspolizeiliche Verordnungen exekutiert
werden kbénnen.
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Die Bundespolizei, und das ist eh schon von meinen Vorrednern auch klargelegt worden,
kann und darf das nicht einmal. Daher haben wir auch diesbeziglich keine negative
Stellungnahme der Landespolizeidirektion erhalten. Und selbst die Polizei sagt ganz klar und
deutlich, sie sind froh, von diesen Aufgaben nicht nur entlastet zu werden, sondern auch
nicht pausenlos damit konfrontiert zu werden, weil sie nicht einmal einschreiten durfen.

Und dann das Argument zu bringen, wir brauchen mehr Polizisten, was ich hundertprozentig
unterstitze, wird aber nicht funktionieren, weil wir gar nicht so viele Polizisten in nachster
Zeit ausbilden koénnen, wie demnéachst in Pension gehen werden. Wir lligen uns in die eigene
Tasche, wenn wir jetzt glauben, dass in nachster Zeit mehr Polizisten auf die Stral3e
kommen werden. Das ist ein Problem. Und daher muss man auch in punkto Sicherheit
MaRnahmen treffen, damit wir diese Licken fillen.

Und jetzt komme ich zur Ausbildung. Wir machen nichts anderes als nur die
Rahmenbedingungen. Und wir haben auch vorgesehen, dass wir erstens einmal den
Gemeinden mehr Autonomie geben. Aber mehr Autonomie bedeutet auch mehr
Verantwortung. Und ich kann das nicht Uber einen Leisten scheren, indem ich sage, der
Birgermeister von Linz und der Birgermeister von, weil ich den Herrn Présidenten gerade
sehe, Eggerding hat die gleiche Aufgabenstellung. Also kann ich nur eine grobe
Rahmenbedingung vorgeben. Und das liegt im Verantwortungsbereich der Statutarstadt,
dass sie auch dementsprechend daflr Sorge tragt, dass diese Personen, die diese
Ordnungswache stellen, auch so ausgebildet sind, dass wir keine Angst haben muissen
davor.

Ich habe da tiefstes Vertrauen, sowohl in den Blrgermeister von Wels, aber auch letztlich in
den Burgermeister von Linz, dass sie da keine Rambo-Manieren einreiRen lassen. Und ich
muss nicht alles bis ins Detail regeln. Wir wollen ja auch keinen zweiten Polizeiwachkdrper,
so wie es jetzt der Kollege Krenn angedeutet hat. Aber als Polizist sieht er das naturlich aus
einer vollig anderen Warte. Und daher noch einmal: Auf jeder Ebene eine eigene Ausbildung
und dafir haben die Gemeinden selbst Sorge zu tragen.

Nebenbei bemerkt, sind die gar nicht so schlecht ausgebildet. Ich habe das ausheben lassen
nach dem Unterausschuss, wie sie ausgebildet werden. Zum Beispiel die Linzer haben
jahrelang Uber die SIAK ausbilden lassen, also iber die Polizeisicherheitsakademie.
Mittlerweile haben sie dies eingestellt, weil es ihnen zu teuer gekommen ist. Das liegt aber in
der Verantwortung des Magistrats und nicht in der Verantwortung des Landes. Genauso in
Wels gibt es eine bis zu zehnwoéchige Ausbildung, wo sie ganz Kklar Gber die
Gesetzesmaterie unterwiesen werden.

Ich habe das Vertrauen jeweils in die Statutarstadte, auch das Vertrauen zu den
sogenannten Landbirgermeistern, dass es zu keinen Missstanden kommen wird. Und
selbstverstandlich werden wir in den nachsten Jahren das beobachten, wie die Entwicklung
weiter eintreten wird. Aber ich bin hundert Prozent davon Uberzeugt, dass es dem
Sicherheitsbedtrfnis der oberésterreichischen Birgerinnen und Burger entsprechen wird.
(Beifall)

Prasident: Danke Herr Landesrat. Es ist niemand mehr zu Wort gemeldet. Ich schlie3e
daher die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung, wobei ich feststelle, dass fur
diesen Beschluss eine Mehrheit von zwei Drittel der abgegebenen Stimmen erforderlich ist.
Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Aufnahme der Beilage 486/2017 in die
Tagesordnung zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der
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Fraktion der Osterreichischen Volkspartei und die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion
heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der Geschaftsantrag mit der erforderlichen
Zweidrittelmehrheit angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Tagesordnung und wir kommen nun zu den
Verhandlungsgegenstanden und somit zur gemeinsamen Erklarung aller Abgeordneten des
Oberdsterreichischen Landtags gem. 8 36 der Oberdsterreichischen
Landtagsgeschéaftsordnung 2009 anlasslich des Gewaltverbrechens am 30. Juni 2017 in
Linz. Wir haben lhnen diese gemeinsame Erklarung als Beilage 484/2017 auf lhren Platzen
aufgelegt. Diese Beilage ist heute in der Frih einstimmig in der Prasidialkonferenz
beschlossen worden.

Beilage 484/2017, Gemeinsame Erklarung aller Abgeordneten zum O4. Landtag gemaf § 36
der O6. LGO 2009 anlasslich des Gewaltverbrechens am 30. Juni 2017 in Linz. (Liest
Motivenbericht der Beilage 484/2017.)

Ich darf Uber diese gemeinsame Erklarung nun die Wechselrede ertffnen und ich darf Herrn
Landeshauptmann Mag. Thomas Stelzer das Wort erteilen.

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren! Wir alle
sind betroffen und zu tiefst entsetzt tber diesen furchtbaren, bestialischen Mord, der hier
stattgefunden hat. Und daher gilt natirlich unser grof3es Mitgefiihl und unser aufrichtiges
Beileid der Familie, den Freunden, aber insbesondere natirlich der Familie Schindlbauer.
Und wir haben auch einen grof3en Respekt und ein immerwahrendes Gedenken an die
Familie Hildegard und Hofrat Dr. Siegfried Schindlbauer, die die Opfer dieser Graueltat
geworden sind. Und dieses Gedenken eint uns wohl auch alle in Oberdsterreich.

So eine Tat ist nicht begreifbar, die ist auch nicht fassbar. Weder fur die Familie, aber auch
nicht fiir uns alle. Daher sind wir und auch die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Landes
Oberdsterreich geschockt. Und ich sag auch ehrlich dazu, ich kann auch nicht verstehen, wie
jemand, der vor fast 30 Jahren in unserem Land aufgenommen wurde, hier Heimat gefunden
hat, einen derartigen Hass auf unsere Gesellschaft und offensichtlich auch auf eine
politische Partei entwickeln, dass er zu so einer Tat gekommen ist.

Gewalt, Verbrechen, Mord, die sind niemals zu verstehen, die braucht uns auch niemand
erklaren, die sind schlichtweg inakzeptabel. Wir lehnen Gewalt ab. Da gibt es null Toleranz.
Und daher ist jetzt auch besonnen, aber auch rasch und umfassend die Ermittlung dieser
Straftat fortzusetzen, fertigzustellen und dann das Strafverfahren dartiber abzuwickeln.

Sehr geehrte Damen und Herren, warum geht es uns eigentlich so gut in Oberdsterreich?
Die Grundlage all dessen ist eigentlich, weil unsere Republik und die Lander, die die
tragenden S&ulen dieser Republik sind, vom Lebensmodell her genau das Gegenmodell zum
hasserflllten Gegeneinander sind. Das Gegenmodell zum Aufeinander losgehen und auch
das Gegenmodell zur gegenseitigen Gewalt.

Denn was Hass gerade in der Politik bedeutet, davon kann auch unser Land eine
Leidensgeschichte erzéhlen. Es ist noch keine 100 Jahre her, dass politisch bewegt, damals
auch politische Eliten mit gegenseitigem Hass aufeinander losgegangen sind und die
Gesellschaft so lange vergiftet haben, bis sie tief gespalten war. Und das Ergebnis waren
Burgerkrieg, Tote, unglaubliches Leid und letztlich die Ausléschung des damaligen
Osterreich.
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Es wurde gelernt, wir haben gelernt und die zweite Republik ist genau der Gegenentwurf zu
diesem hasserfillten Aufeinander losgehen gewesen und ist es bis heute. Und daher ist es
nicht nur ein Lernen, daher ist das auch eine Verpflichtung und ein Auftrag, unser
grundlegendes Lebensmodell, die freie Demokratie, zu schitzen und Hass und Gewalt, die
in unsere Gesellschaft getragen werden, nicht nur abzulehnen, sondern von ihr auch
fernzuhalten.

Das eigenverantwortliche, das freie Gestalten unseres Lebens, das macht uns doch aus, es
ist die Basis all unserer personlichen Lebenstraume, unseres personlichen Lebensentwurfs.
Es ist aber auch die Basis des gefestigten Miteinanders und des Wohlistandes. Und weil die
Grundlage all dessen die freie Demokratie ist, gehort es ganz unbestreitbar auch dazu, dass
sich die freie Demokratie auch schiitzt und schitzen kann und dass alle, die die Freiheit
missdeuten, sie missbrauchen oder gar verachten, und all jene, die unser grundsatzliches
Lebensmodell ablehnen oder es sogar bekampfen, abgewehrt und verfolgt werden kénnen.

Und ich danke daher heute ganz ausdricklich all denen, die diese Aufgabe auch von Berufs
wegen flr uns, auch unter Einsatz von eigenem Leib und Leben oft, die diese Aufgabe der
Abwehr und des Schutzes fur uns wahrnehmen. Der Exekutive, der Polizei, den
Sicherheitskraften, auch dem Bundesheer und vielen, vielen mehr.

Und ich bin auch dafir, dass wir den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern dieser Bereiche die
Mittel in die Hand geben, dass sie gegen diese Verbrechen nicht nur wirksam vorgehen
kénnen, sondern dass sie auch mit all denen, die sich gegen unsere Gesellschaft wenden
und die Verbrechen begehen wollen, auf Augenhdhe agieren kénnen und damit beitragen
konnen, dass sie solche Verbrechen vielleicht sogar verhindern kénnen.

Und sehr geehrte Damen und Herren, fir diese Aufgabe braucht die Polizei, gerade die
Polizei auch den Riickhalt aus der demokratischen Gesellschaft. Die Exekutive ist nicht
unser Feind, sie ist unser Partner in der Bekampfung all derer, die gegen unser
Lebensmodell sind.

Und ich mochte in dem Zusammenhang auch alle politischen Vertreterinnen und Vertreter
zur MaRigung der Worte aufrufen, die jetzt gefunden und ergriffen werden. Es ist die Zeit der
Unbekimmertheit in all diesen Fragen vielleicht oder sicher vorbei. Aber der richtige Weg
kann nur Besonnenheit und Konsequenz sein in den Sicherungsmafinahmen und ein
Miteinander all derer, die auf einer Seite stehen und die diese freie Demokratie auch
schitzen wollen.

Und sehr geehrte Damen und Herren, der Schutz der freien Demokratie ist auch ein Auftrag
an uns alle. Indem sie namlich gelebt wird, gestaltet, angenommen wird ist das wohl die
beste Form des Schutzes der freien Demokratie. Indem wir immer den Respekt dem
Gegenuber darbieten, ihm oder ihr die eigene Meinung zugestehen, die eigene Einstellung,
auch die eigene religiose Uberzeugung. Und dass wir viele auffordern, sich an diesem
Miteinander, das sich auch im Diskutieren, manches Mal auch im Streit aufern kann, zu
beteiligen. Auseinandersetzung, Diskussion, ja auch Streit muss sein in einer
demokratischen Fortentwicklung, auch mit Leidenschaft. Aber es darf niemals zu einem
Verstold gegen die Wirde des anderen, niemals in den Eingriff von Unantastbarkeit von Leib
und Leben und niemals in einen Eingriff von freier Lebensfiihrung des andern minden. Das
darf es nicht einmal im Bruchteil einer Sekunde geben.
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Sehr geehrte Damen und Herren, wir trauern heute gemeinsam. Wir fihlen gemeinsam mit
der Familie Schindlbauer und all ihren Freunden. Wir sind gemeinsam tief betroffen, aber wir
haben auch gemeinsam ein respektvolles Andenken den beiden Ermordeten gegentber. Wir
treten aber auch gemeinsam gegen alle politisch motivierten Verbrechen auf. Und wir stellen
uns auch gemeinsam Bewegungen entgegen, die unser freies demokratisches Leben
ablehnen.

Und ich mdchte es daher auch heute deutlich sagen, diese Tat erschittert uns zutiefst, aber
sie wird unsere Grundsatze nicht erschittern. Die Grundsatze eines freien demokratischen
Oberdosterreichs. (Beifall)

Prasident: Danke Herr Landeshauptmann. Ich darf als Nachstem Herrn Landeshauptmann-
Stellvertreter Dr. Manfred Haimbuchner das Wort erteilen. Bitte Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Dr. Haimbuchner: Sehr geehrter Herr Prasident, werte
Kolleginnen und Kollegen, hoher Landtag, liebe Besucherinnen und Besucher, sehr geehrte
Damen und Herren! Das heute hier soll keine Stunde des Konflikts sein. Das ist auch keine
Stunde des Handereibens, weil man Recht behalten hat, weil das eingetroffen ist, wovor man
immer gewarnt hat. Das ist eine Stunde der Trauer. Es ist eine Stunde des Innehaltens. Es
ist eine Stunde des Kraftesammelns.

Das ist aber schon auch und vor allem eine Stunde der Fragen. Es sind die Fragen, die
unser Leben bewegen. Es sind die Fragen, die auch hier im Hause unsere Diskussionen
bestimmen. Und fast immer sind es die Antworten, die uns trennen. Das ist auch normal in
einer Demokratie.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir alle wissen, die wichtigsten Fragen unseres
Seins sind nicht mit einem klaren Ja oder mit einem klaren Nein zu beantworten. Niemand
kann das. Auch ich nicht. Und jene, die vorgeben, auf alles sofort eine Antwort zu haben,
machen mich eher misstrauisch als dass sie mich beruhigen.

Ich weild auch nicht, was manche Verantwortungstrdger am Tag nach dem grausamen
Verbrechen zur Aussage bewogen hat, dieser bestialische Akt habe keinen radikal
islamistischen Hintergrund. Ich weil3 auch nicht, was manchen dazu bewogen hat, am Tag
nach dieser bestialischen Tat mit apodiktischer Sicherheit jeden Verdacht hier auf radikal
islamistischen Hintergrund auszuschlieen. Ich weild auch nicht, was manche Medien dazu
bewogen hat, sofort in den Chor der Beruhiger und Abwiegler einzustimmen.

Bis gestern, funf Tage sind vergangen, finf grauenvolle Tage, welche die schrecklichen
Ahnungen zur Wirklichkeit werden lieRen. Der bestialische Moérder ist ein radikaler Islamist
auch gewesen. Er hat zwei Menschen hingeschlachtet, man kann es sich nicht vorstellen,
um Rache an der freiheitlichen Partei Osterreichs zu (iben. Er hat das auch angegeben.

Viele Anzeichen hat es gegeben. Hinweise, Warnungen, Anzeigen, Verhore. Ich will ja keine
Vorwirfe machen. Aber es verbittert mich. Das kann auch nicht ohne Folgen bleiben.
Naturlich bedanke ich mich auch bei all jenen, die uns schiitzen, unsere Werte und die
Demokratie verteidigen, auch ihr Leben, wie es der Herr Landeshauptmann gesagt hat,
einsetzen. Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich bin traurig, weil die ermordeten
Eheleute die Eltern eines meiner wichtigsten Mitarbeiters waren. Deswegen darf ich auch an
dieser Stelle mein tiefes Beileid der Familie Schindlbauer aussprechen.
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Ich bin traurig, weil das passiert ist, weil ein Foto mit mir zu dieser Tat gefiihrt hat. Ich kann
das eigentlich nicht glauben. Ich bin traurig und zornig, weil ich spire, wie wir auch zum Teil
wertemafig enteignet werden, wie wir manchmal auch fir dumm gehalten werden, wie man
uns anligt und wuns mit falsch verstandener Toleranz und kalmierenden
Schalmeiengeséngen oft doch auch Sand in die Augen streut. Ich bin traurig und verbittert
Uber jene schrille intolerante Herrschaft des Richtigen, die sich bei uns breit gemacht hat und
alles, was nicht in ihr Weltbild passt, in ihr utopisches, als unmoralisch und dumm
verleumdet.

Ich bin auch traurig und verbittert, Uber die Arroganz jener Menschen, die eine
unverriickbare Weltanschauung verkiinden, ohne je die Welt gesehen zu haben. Ich kenne
Journalisten, die fast nur mit Journalisten verkehren. Ich kenne Politiker, die fast nur mit
Politikern verkehren. Ich kenne Akademiker, die fast nur mit Akademikern verkehren. Man
redet Uber vieles, Uber viele Probleme in unserer Gesellschaft, die viele betreffen oder nur
manche betreffen. Uber viele gefahrliche Sachverhalte, tber viele Angste unserer
Mitmenschen wird oft nicht offen gesprochen. Ich kann das sehr schwer akzeptieren. Ich
glaube, dass wir mit allen reden mussen, dass wir auch zuhdren missen. Dazu sind wir
gewahlt und ich werde doch auch weiter sagen, was Sache ist und was ich mir denke.

Ich glaube fur uns alle, aber auch fur mich persénlich ist diese grausame, radikale Schandtat
ein neuerlicher Weckruf. Was immer manche Utopisten von den Rangen schreien, was
immer irgendwelche vermummten Protestierer zusammenschlagen, auch das habe ich
bereits erleben muissen, was immer manche Moralapostel als hetzerisch und dumm
verfluchen, man soll sich nicht einschiichtern und beirren lassen. Wir haben alle sehr viel
Verantwortung fur diese demokratische Gesellschaft zu tragen. Wir alle sollen diese
Verantwortung wahrnehmen und ich glaube, dazu ist ja auch jeder bereit. Darauf gebe ich
mein Ehrenwort, damit wir auch weiterhin in Frieden, in Freiheit, in Sicherheit leben kénnen
und damit so etwas nie wieder passiert. Der vergangene Freitag war der schrecklichste
Freitag in meinem Leben. (Beifall)

Prasident: Danke, Herr Landeshauptmann-Stellvertreter! Ich darf als N&achster Frau
Landesratin Birgit Gerstorfer das Wort erteilen. Bitte schon!

Landesratin Gerstorfer, MBA: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Abgeordnete zum
Landtag, sehr geehrte Regierungsmitglieder, sehr geehrte Géaste unter den Zuseherinnen
und Zusehern! Ich darf die heute vorliegende gemeinsame Erklarung aller Parteien und
Abgeordneten hier im Landtag im Namen der Sozialdemokratie unterstreichen und mdéchte
auch zu Beginn der Familie, den Freunden und den Weggefahrten der Opfer dieser
entsetzlichen Gewalttat tiefstes Mitgefiihl und meine Anteilnahme ausdriicken.

Mit dieser gemeinsamen Erklarung bringen wir unsere unverbrichliche gemeinsame
Uberzeugung zum Ausdruck, dass Hass und Gewalt in jeder Form und in jeder Auspragung
auf das héarteste zu verurteilen ist. Wir teilen die Uberzeugung, dass es die groRte
Errungenschaft ist in unserer modernen, rechtstaatlichen Demokratie, dass wir in unserer
Gesellschaft trotz unterschiedlicher politischer Ausrichtungen, trotz unterschiedlicher
Religionen und trotz unterschiedlicher Weltanschauungen in Respekt und Toleranz
zusammen leben und auch zusammen arbeiten kénnen.

Ja, gerade diese Unterschiedlichkeiten machen es aus, die unsere Gesellschaft, unser
Bundesland auch wirklich stark machen. Wir sind Uberzeugt, dass das Miteinander und die
gegenseitige Achtung das Wesen und der Kern unserer Demokratie ist. Wir dirfen nicht
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zulassen, dass unsere Gesellschaft durch jene gespalten wird, die diese Grundhaltungen
anzweifeln oder gar ablehnen. Wir lassen nicht zu, dass Zwietracht und Hass in unsere
Gesellschaft gesat werden und wir machen unmissverstandlich klar, dass wir unsere
rechtsstaatlichen Prinzipien mit aller Konsequenz durchsetzen und verteidigen wollen.

Entsetzliche Gewaltverbrechen, wie jenes des 30. Juni in Linz, erschittern natirlich das
Vertrauen in die Zusammenarbeit, in den Zusammenhalt in unserer Gesellschaft. Gerade
deswegen setzen wir mit der heutigen Erklarung gemeinsam ein klares und
unmissverstandliches Zeichen gegen Gewalt, Terror und Hass fiir ein menschliches und
friedliches Miteinander.

Ich méchte an dieser Stelle aber auch mahnende Worte an uns alle und an die Offentlichkeit
richten. Es ist angesagt, trotz der Ernsthaftigkeit der Situation einen kihlen Kopf zu
bewahren. Es sind die vielen kleinen Nadelstiche gegen eine offene und tolerante
Gesellschaft, die zu Hass und leider oft genug zu Gewalt fuhren. Ich mahne uns alle, dass
wir den Zusammenhalt in unserer Gesellschaft niemals im politischen Tagesgeschaft, den
potentiellen Schlagzeilen oder dem vermeintlichen Wabhlerfolg opfern.

Ich spreche mich eindeutig fur eine Abtestung der Worte gegeniber Minderheiten politischer
Mitbewerber oder Angehdériger unterschiedlicher Glaubensausrichtungen aus. Wir alle tragen
Verantwortung als Politikerinnen, als Politiker, als Staatsbirgerinnen, als Staatsburger hier in
diesem Raum und draufRen, Verantwortung fir ein friedvolles Miteinander und
Zusammenleben. Den Angehdrigen darf ich nochmals mein tiefstes Mitgefiihl ausdriicken.
Kein Wort reicht, um das zu sagen. (Beifall)

Prasident: Danke, Frau Landesrétin! Ich darf als Nachster Frau Abg. Mag. Maria Buchmayr
das Wort erteilen. Bitte schon!

Abg. Mag. Buchmayr: Sehr geehrter Herr Prasident, werter Herr Landeshauptmann, sehr
geehrte Regierungsmitglieder, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen im Oberdsterreichischer
Landtag, werte Gaste auf der Galerie, geschatzte Damen und Herren, die via Livestream
diese Sitzung mitverfolgen! Der Anlass fir diesen Tagesordnungspunkt bei der heutigen
Landtagssitzung des Oberdsterreichischen Landtags schockiert uns alle zu tiefst. Diese
gemeinsame Erklarung am heutigen Tag ist alles andere als ein politisches Instrument,
dessen wir uns routinemafiig bedienen, um unsere Meinung kund zu tun. Heute gibt es einen
Anlass, der uns innehalten lassen sollte. Der unfassbare Mord an einem &lteren Ehepaar in
Linz-Urfahr macht mich zu tiefst betroffen und fassungslos.

Es fallt mir nicht leicht, hier heute die richtigen Worte zu finden. Worte, die die Unfassbarkeit
dieser Tat, dieser Mordtat, dieser Gewalttat auch gerecht werden kdnnen. Ein Mitarbeiter
des Landes Oberosterreich ist in dieser schier unglaublichen Gewalttat betroffen, er ist der
Sohn dieses Ehepaares, wie wir wissen. Wir alle kennen und schatzen diesen Menschen seit
Jahren. Diese Nahe, die wir alle dadurch personlich fiihlen zu dieser Tat, in diesem
Zusammenhang mit diesem furchtbaren Verbrechen macht es noch einmal schwieriger und
bedriickender, hier die richtigen Worte zu finden.

Lassen Sie mich es dennoch versuchen. Ich dricke der Familie, den Freunden und
Freundinnen dieser Familie, den Bekannten im Namen der Griinen in Oberdsterreich unser
aller tiefstes Beileid aus und versichere der gesamten Trauerfamilie unsere tiefe Anteilnahme
an diesem sehr schmerzvollen und unglaublich tragischen Verlust. Ich méchte der Familie
der Opfer viel Kraft und viel Rickhalt in der nachsten Zeit winschen. Wenn Menschen von
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uns gehen, bleiben uns nach dem Verlust die Erinnerungen an diese Menschen und die
innere Verbundenheit an diese Menschen und ich wiinsche der Trauerfamilie, dass sie diese
Trauer in Frieden bewadltigen kénnen und dass sie alle Unterstiitzung bekommen, die sie
dafir bendtigen.

Fur Gewalt, fur Mord kann es niemals eine Erklarung geben, kann es niemals eine
Begrindung geben. Es gibt kein Motiv, das Mord rechtfertigt, kein persdnliches Motiv, kein
religidses Motiv, kein politisches Motiv. Den bisherigen Ermittlungsergebnissen zur Folge, sie
wissen, es ist der Offentlichkeit bereits bekannt, dass der mutmaRliche Tater Kontakte zum
IS pflegte. Wir wissen, dass er die Tat damit begrindete, dass er dem Ehepaar eine
vermeintliche Nahe zu einer Partei, zur FPO andichtete. Die genauen Umstande des
Verbrechens werden geprift, werden auf das genaueste untersucht und werden letztendlich
in einem Gerichtsverfahren zu klaren sein.

Osterreich ist ein Rechtsstaat. Der Rechtsstaat kennt keine Rache. Er kennt Grundwerte und
Regeln, nach dem wir uns alle richten, die unser Zusammenleben auf der Basis von Respekt
und gegenseitiger Wertschatzung formulieren. Durch derartige Gewaltakte wird unser aller
Zusammenleben, unser Zusammenhalt in der Gesellschaft fundamental angegriffen. Ich
glaube daran, dass gerade vor diesem erschreckenden Hintergrund das unumstoRliche
Grundpfeiler unserer Gesellschaft gegenseitiger Respekt und Mitmenschlichkeit sind und ich
weil3, ich glaube ganz fest daran, ich weil3 es, dass wir in einem Land leben, dass von
gegenseitigem Zusammenhalt und von Mitmenschlichkeit gepragt ist.

AbschlieBend méchte ich noch besonderen Dank an die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des
Landes Obergsterreich richten, an alle 6ffentlich Bediensteten, die ganz besonders wertvolle
Arbeit fir dieses Land, fur diese Menschen, die hier leben, dass das Zusammenleben
funktioniert, und wir wissen, dass diese schreckliche Gewalttat bei diesen Menschen
Verunsicherung ausgeldst hat. Ich mdchte auch all diesen Menschen versichern, dass wir als
Politiker und Politikerin, die wir hier herinnen sind, dass wir Uber Parteigrenzen hinweg
gemeinsam Uberlegungen anstellen, gemeinsam an MaRnahmen arbeiten, wie wir auch das
Geflhl der Sicherheit herstellen kbnnen fir die Menschen, die in diesem Land leben, fir die
Menschen, die in diesem Land arbeiten.

Zum Schluss méchte ich noch einen Appell an alle politischen Kréfte in diesem Land richten,
wir missen uns dessen bewusst sein, was jetzt wichtig ist, was jetzt wichtiger denn je ist,
dass das Wichtigste Zusammenhalt, Respekt und Vertrauen in unserer Gesellschaft ist.
Danke! (Beifall)

Prasident: Danke, Frau Abgeordnete! Ich schlie3e die Wechselrede und wir kommen zur
Abstimmung, wobei ich darauf hinweise, dass der Beschluss dieser gemeinsamen Erklarung
die einstimmige Annahme erfordert. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der
gemeinsamen Erklarung anlasslich des Gewaltverbrechens vom 30. Juni 2017 in Linz
zustimmen, sich von den Sitzen zu erheben, als Zeichen der Zustimmung. (Alle
Abgeordneten erheben sich von den Sitzen.) Ich stelle fest, dass die gemeinsame Erklarung
einstimmig angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 464/2017. Das ist der Bericht des Ausschusses fur Infrastruktur
betreffend die Genehmigung einer Mehrjahresverpflichtung im Rahmen des
Oberdsterreichischen Verkehrsverbundes und ich darf Herrn Peter Handlos bitten, dartber
zu berichten.
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Abg. Handlos: Beilage 464/2017. Bericht des Ausschusses fur Infrastruktur betreffend die
Genehmigung einer Mehrjahresverpflichtung OOVG; Vertragliche Zahlungsverpflichtung des
Landes OO im Zeitraum 10. Dezember 2017 bis 9. Dezember 2018 infolge der
Weiterfilhrung von Verkehrsdienst- und Tarifbestellungen im Rahmen des Grundvertrags fur
den OOVV vom 19. Dezember 2002. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage
464/2017.)

Der Ausschuss fur Infrastruktur beantragt, der O6. Landtag moge die aus der vertraglichen
Zahlungsverpflichtung des Landes OO im Zeitraum 10. Dezember 2017 bis 9. Dezember
2018 infolge der Weiterfihrung von Verkehrsdienst- und Tarifbestellungen im Rahmen des
Grundvertrags fur den OOVV vom 19. Dezember 2002 sich ergebende finanzielle
Mehrjahresverpflichtung im Ausmafl der diesem Antrag vorangestellten Begrindung
genehmigen. (Der Zweite Prasident Gbernimmt den Vorsitz.)

Zweiter Prasident: Ich erdffne die Wechselrede und erteile Herrn Abg. Handlos das Wort.

Abg. Handlos: Geschéatzter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren,
geschétzte Zuseher! 10. Dezember 2017 bis 9. Dezember 2018 ist der besprochene
Zeitraum und es geht hier um jene Verkehrsdienstbestellungen, die noch nicht im Wege
mehrjahriger Verkehrsdienstvertrage finanziert werden. Ich fasse nur ganz kurz zusammen,
um welche Bestellungen es hier ganz konkret geht. Und zwar sprechen wir hier von
Verkehrsbestellungen bei Kraftfahrlinienunternehmen vorwiegend in den Bezirken Freistadt,
Urfahr-Umgebung, Rohrbach, Linz-Land, Steyr-Land, Scharding, Ried im Innkreis, Braunau,
Eferding und Gmunden sowie um Schienen-Personennahverkehrsdienste auf den Strecken
Linz-Peuerbach-Neumarkt-Kallham und Lambach-Vorchdorf-Eggenberg. Im Gesamten
sprechen wir hier Uber ein Volumen von knapp 24 Millionen Euro. Im Ausschuss wurden die
Punkte genauestens diskutiert und besprochen und auch einstimmig beflirwortet. Aus
diesem Grunde bitte ich auch hier im hohen Landtag um ihre Unterstiitzung dieser Beilage.
(Beifall)

Zweiter Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abg. Rippl.

Abg. Bgm. Rippl: Geschatzter Prasident, verehrte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhorer!
Der Mehrjahresverpflichtung stimmen wir als SPO-Fraktion, wie auch im Ausschuss wir die
Zustimmung gegeben haben, auch zu. Wie folgende Tabelle der dargestellten Bestellungen
an Unternehmen umfasst die Leistung in zehn Bezirken und wichtige Schienen-
Personennahverkehrsdienste ein Gesamtausmafl, wie bereits berichtet, von zirka 23
Millionen Euro. Es gibt die Tarifbestellung, die fur die Weiterfihrung von Verkehrsdiensten im
Rahmen des Grundvertrages mit dem Oberdsterreichischen Verkehrsverbund
abgeschlossen werden, die nicht im Wettbewerb erstellt werden, sondern zur Sicherstellung
eines einheitlichen Tarifes im 6ffentlichen Nah- und Regionalverkehr in Oberésterreich,
sowie die Erzielung besonderer Tarifangebote fur bestimmte Benutzergruppen, wie Pendler,
Familien, Jugendliche und Senioren. Die entsprechenden Beschliisse wurden ja in der
Landesregierung und im Landtag gefasst.

Leider jedoch wurde dem Antrag der SPO vom 2. Marz fir das Einfrieren der
Altersanhebung bei der SeniorenerméRigung des OOVV bis zum gesetzlichen
Pensionsantrittsalter fur Frauen nicht die Zustimmung erteilt. Es wére auch hier eine
Moglichkeit gewesen, im Zuge der Gleichbehandlung dies zu beschlieRen. Mit der
Mitfinanzierung der Tarifbestellung wurde auch im Jahr 2014 das
Nahverkehrsfinanzierungsgesetz beschlossen, damit sich alle Gemeinden an der
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Mitfinanzierung beteiligen. Positiv zu erwahnen ist auch, wie im oberdsterreichischen
Verkehrsverbund ersichtlich, dass, und auch von Dir berichtet, die Einnahmen 2016
gegenuber dem Jahr 2015 Uberdurchschnittlich angestiegen sind und auch bei den
Stadtverkehren ein vehementes Plus zu verzeichnen ist. Und darum wirken sich die
Zuschusse auch fur die 6ffentliche Hand erfreulicherweise dampfend aus. Wir stimmen dem
Antrag der Mehrjahresverpflichtung zu. Danke! (Beifall. Die Dritte Prasidentin Ubernimmt den
Vorsitz.)

Dritte Prasidentin: Ich bedanke mich und darf als ndchstem Redner Herrn Kollegen Georg
Ecker das Wort erteilen.

Abg. OkR Ecker: Geschatzte Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine Damen
und Herren! Diese Mehrjahresverpflichtung vom OOVG; Vertragliche
Zahlungsverpflichtungen des Landes OO im Zeitrahmen vom 10. Dezember 2017 bis 9.
Dezember 2018 infolge der Weiterfilhrung von Verkehrsdienst- und Tarifbestellungen im
Rahmen des Grundvertrages, glaube ich, ist eine wichtige Sache. Diese Bestellung von uber
23 Millionen Euro zeigt, dass eine groRe Summe vom Landesbudget fur den 6ffentlichen
Verkehr zur Verfigung gestellt wird.

Der o6ffentliche Verkehr ist uns besonders wichtig und hat auch in letzter Zeit sehr grof3en
Zuspruch gefunden. Es bedeutet einen starken Zuwachs, bedeutet natirlich auch eine
Entlastung der Fahrgaste, weil dadurch praktisch auch die Unterstitzung des Einzelnen
gewabhrleistet ist. Unser Problem von der Region ist nattrlich auch im 6ffentlichen Verkehr
nach wie vor der Zentralraum. Diese offentlichen Verkehrsverbindungen wurden nattrlich
durch den Abriss der Eisenbahnbriicke dementsprechend negativ beeinflusst. Noch dazu wo
die Stadt Linz Uberhaupt kein Konzept gehabt hat beziehungsweise auch die Finanzierung
noch nicht gesichert war.

Und ich darf mich schon jetzt bedanken, dass das Land OO auch die 40 Prozent fiir den
Neubau der Ersatzbriicke der Eisenbahnbriicke von 83 Millionen Euro Ubernimmt, damit
auch hier die Eisenbahn beziehungsweise die Mihlkreisbahn in Zukunft diese Briicke
benutzen darf, und das sogenannte Dreigleissystem auch die Anbindung der Mihlkreisbahn
in den Hauptbahnhof in Zukunft auch gewébhrleistet.

Denn uns ist auch wichtig, dass der Busverkehr, aber auch der Schienenverkehr mehr
verbessert beziehungsweise auch miteinander getaktet wird. Und wenn jetzt die
Muhlkreisbahnstudie so bald wie moéglich umgesetzt wird in die Detailplanung und natdirlich
auch im o6ffentlichen Verkehr in Zukunft noch eine gré3ere Rolle spielt, dann sind wir, glaube
ich, alle zufrieden. Herzlichen Dank! (Beifall)

Dritte Prasidentin: Nachster Redner ist Herr Kollege Severin Mayr.

Abg. Mayr: Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! Kollege Nerat
hat heute schon die amerikanische Unabhangigkeitserklarung angesprochen und davon
gesprochen, dass diese eine Seite lang ist. (Zwischenruf Abg. Wall: ,Vier Seiten!*) Wir
brauchen fur den heutigen Beschluss mehr als zwei Seiten, also mehr als doppelt so viel.
(2wischenruf Abg. Wall: ,Sind eh vier Seiten, hat er gesagt!“) Und es gibt da etwas ganz was
Spannendes bei diesem Antrag und das ist die Uberschrift namlich in Bezug auf das hin, wie
verstandlich auch das ist, was im O6. Landtag passiert.
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Ich darf vielleicht noch ganz kurz nochmal in Erinnerung rufen, um was es heute geht.
Diesen wunderschdnen Titel, Vorlage der O6. Landesregierung betreffend die Genehmigung
einer Mehrjahresverpflichtung OOVG; Vertragliche Zahlungsverpflichtung des Landes OO im
Zeitraum 10. Dezember 2017 bis 9. Dezember 2018 infolge der Weiterfihrung von
Verkehrsdienst- und Tarifbestellungen im Rahmen des Grundvertrages fur den OOVV vom
19. Dezember 2002.

Das ist ein wunderschoner Titel, wo sich Landtagsabgeordnete was darunter vorstellen
kénnen, wenn sie sich damit beschaftigt haben. Wo sich die Verwaltung, die sich damit
beschaftigt hat, was darunter vorstellen kann. Vielleicht auch noch verkehrspolitisch
ubermaliig interessierte Mitburgerinnen und Mitblrger. Aber ich glaube, es entspricht nicht
ganz dem, was immer auch unser Ziel des O06. Landtags war, dass wir Beschliisse auch fir
die breite Offentlichkeit hin nachvollziehbar machen. Viele Menschen schauen heute zu.
Menschen werden sich diesen Beschluss vielleicht nachtraglich im Internetstream
anschauen. Die Debatte tUber den Beschluss wird protokolliert sein und ich glaube, wir
erfillen nicht das, was zum Beispiel auch der ORF-Teletext gestern oder vorgestern
gestartet hat. Dass also versucht wird, Dinge in einfacher Sprache zu formulieren. Aber
letztendlich passt es, glaube ich, ganz gut, dieser Beschluss zur Gesetzeslage, wie dies
vermutlich noch komplizierter als all das, was wir heute zu beschlief3en haben.

Alleine wenn ich mir anschaue, wie die gesamte Finanzierung des offentlichen Verkehrs auf
die unterschiedlichsten Gebietskérperschaften aufgeteilt ist, mit all den Schwierigkeiten, die
es auch bei der Umsetzung zum Beispiel eines dsterreichweiten Tickets da mit sich bringt.
Ich glaube, wir sollten tatsachlich auch darauf achten, dass wir bei aller
Verwaltungsvereinfachung auch immer daran denken, dass die Sprache auch so ist, dass
nicht nur wir, die sich tagelang, wochenlang mit Beschliissen beschaftigen, das alles
nachvollziehen kénnen, was da passiert.

Ich will jetzt nicht wiederholen, was Kollege Handlos dankenswerterweise schon alles gesagt
hat Gber den Inhalt des Beschlusses. Ich wollte nur noch einen Zusatzaspekt einbringen, weil
immer wieder die Diskussion ist, was kénnen wir uns leisten als Land, wofur ist Geld da?
Landesrat Steinkellner ersucht ja auch immer wieder den Landtag darum, ihm mehr Geld zur
Verfugung zu stellen. Und ich bin zuféllig, ich glaube letzte Woche war’s, Uber einen Artikel
gestolpert, der in der Zeit publiziert worden ist. Und ich geben lhnen jetzt ein
Zusatzargument, warum es sinnvoll ist, dass wir in Zukunft fir den 6ffentlichen Verkehr noch
viel mehr Geld zur Verfligung stellen als Landtag. Das ist auch vor allem der Appell an die
Abgeordneten von OVP und FPO.

Es ist berechnet worden in Deutschland, wie viel jeder Autokilometer die Gesellschaft kostet.
Und zwar jetzt abgesehen von dem, was ein Individuum zahlt fiir den Erwerb eines Autos, fir
Treibstoff, fir Wartung, fir Reparatur. In diesem Artikel steht, wiirde man die realen Kosten
des Autofahrens abdecken, also Unfall, Gesundheits- und Umweltkosten, wiirde das noch
viel teurer kommen. Jeder Autokilometer kostet die Gesellschaft etwa 15 Cent, die nicht
durch Steuern und Abgaben gedeckt sind. Es gibt also tatsachlich was, was viel teurer ist als
der offentliche Verkehr und das ist kein offentlicher Verkehr oder schlecht ausgebauter
offentlicher Verkehr.

Ich hoffe, dass ich auch jetzt alle davon Uberzeugt habe, von zusatzlichen Mitteln fir den
offentlichen Verkehr. Die noch nicht restlos davon tberzeugt sind, dass Umweltzerstorung
oder Luftverschmutzung ein Problem sind — es gibt das Argument, dass Autofahren einfach
verdammt teuer ist fir das Individuum, das Autofahren muss oder Autofahren mdchte,
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oftmals muss. Und es ist vor allem unglaublich teuer fur uns als Gesellschaft, und jeder
Kilometer, der mehr mit den Offis gefahren wird und der weniger mit dem Auto gefahren
wird, hilft uns allen beim Budget und auch bei der Umwelt. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Ich bedanke mich. Zu Wort gemeldet ist der Herr Verkehrslandesrat
Mag. Gunther Steinkellner.

Landesrat Mag. Steinkellner: Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen, sehr geehrte Damen und Herren! Ich darf auf die Wortmeldungen eingehen und
vorerst mich aber bedanken fir die einstimmige Beschlussfassung auch eines komplizierten
Textes. Das liegt nicht in der Leidenschaft der Mitarbeiter, bei denen ich mich natirlich
bedanke, dass sie diese schwierige Finanzierungsmaterie in einen flr uns trotzdem lesbaren
aber naturlich schwer verstehbaren Text mit vielen Verweisen vorbereitet haben. Und ich
mochte darauf hinweisen, es ist ja nur fur die Klubobmanner/Klubobfrau, die langer im Amt
sind.

Da gab es einmal einen Klubobmann, der hat immer darauf gedrangt, bitte ich mdchte das
nicht dringlich haben, sondern ich mdchte wenigstens einmal im Ausschuss eine Beratung
darliber haben, damit also die Informationsmdglichkeit auch vertieft gegeben ist. Das ist mir
gelungen und das ist im Ausschuss ja bereits einstimmig gemacht worden und beschlossen
worden und jetzt auch im Landtag. Es ist nicht immer ganz einfach, weil wir von so vielen
Mitspielern abhangig sind.

Kollege Mayr hat die Bewusstseinsbildung angesprochen und ich darf hier fir unseren
Mobilitatsrechner des Landes OO Werbung machen. Der Mobilitatsrechner, sollte jeder mal
im Internet nachgeschaut haben, dokumentiert dann tatséchlich, welche Vorteile jemand hat,
der nahe eines gut ausgebauten offentlichen Verkehrsmittels lebt und dieses fiir sich,
Familie, Arbeitsplatz oder Kultur und Freizeit nutzen kann. Nitzen Sie den Mobilitéatsrechner.
Es geht nicht darum, dass man dadurch Leute von einer Siedlung im Grilinen abhalten
mdchte, es dient dazu, dass in der Siedlungspolitik die Verkehrspolitik, etwa eine Bahnlinie
wie die Muahlkreisbahn, natirlich Mitberlcksichtigung findet.

Ich hatte gerade Gelegenheit, in Sidtirol die Vinschger Bahn zu besuchen. Es war
unglaublich spannend. Eine Bahn, die 1989 eingestellt worden ist und im Jahr 2005
wiedereroffnet wurde. Dann hat man die Bahn erdffnet mit einem Zielvolumen von 500.000
Euro. Dann hat man gleich einmal eine Million Fahrgaste erreicht. Und jetzt geht man daran,
eine zufalligerweise rund 60 Kilometer lange Strecke, Mihlkreisbahn ist, glaube ich, so
ahnlich, zu elektrifizieren und n&chstes Ziel ist, vier Millionen Fahrgéste zu erreichen.

Man muss nur eine Vision haben und in der Bewusstseinsbhildung miteinander hier ziehen,
dann bringt es was. Es bringt dem landlichen Raum sehr viel, weil er attraktiviert ist und die
Leute dann auch tatsachlich dort bleiben. Und es bringt in der Stadt unglaublich viel, weil
dann die Menschen das Problem, das wir jetzt haben, Stauverlust und Wohlstandsverlust
und gleichzeitig Umweltbeeintréchtigung, alles nicht haben, deswegen glaube ich, dass wir
alle miteinander als Abgeordnete hier an der Bewusstseinsbildung beitragen sollten.

Nachdem es eine der letzten Sitzungen ist, die also vor der Nationalratswahl auch ist, und
hier die Kompliziertheit von Kollegen Mayr angesprochen worden ist, frage ich immer wieder
bei meinen vielen Sprechtagsbesuchen von Birgermeistern, ob die denn wissen, wer
eigentlich fir die Finanzierung des Schulergelegenheitsverkehrs zustandig ist? Und die
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wenigsten, sage ich Ihnen, wissen, dass das die Frau Bundesministerin Karmasin ist. Well
da muss man erst einmal darauf hinkommen.

Mir ware das viel lieber, wenn wir mal dariber nachdenken wirden, dass man den
Schilergelegenheitsverkehr natirlich inklusive Finanzierung den Landern Ubertragt, weil
dann im Land in der Verantwortlichkeit der Linienverkehr oder Gelegenheitsverkehr eine
moglich hohere Flexibilitat erreicht. Weil wenn ein Kind nicht abgeholt wird und entsprechend
bedient wird, wo geht die betroffene Familie als erstes hin? Zum Burgermeister. Und wo geht
der hin? Der geht nicht zur Frau Bundesministerin Karmasin, der kommt zum Land und sagt,
ihr musst uns helfen.

Also wenn schon sozusagen die Verantwortlichkeit und auch der direkte Ansprechpartner eh
vor Ort logischerweise gesucht wird, ware es auch vernunftig, in der Zukunft hier
Vereinfachungen in diesen Bereichen zu setzen, dass man sogar bundesstaatlich
Veranderungen herbeifihrt. Das wirde ich mir winschen, wenn die zukunftige
Bundesregierung oder der Nationalrat das andenken wiirde.

So, Uber den o6ffentlichen Verkehr, Gber die Mihlkreisbahn und die Durchbindung habe ich
schon als Beispiel diese Vinschger Bahn gebracht, und ich bin davon felsenfest liberzeugt,
wenn es uns gelingt, die Bahn durchzubinden zum Hauptbahnhof und visionar irgendwann
einmal durchzubinden bis nach, sage ich, Eferding und noch visionéarer bis nach Aschach,
dann glaube ich, dass wir den 6ffentlichen Verkehr bestmaéglich organisieren kdnnen. Es ist
nur jetzt in den nachsten Jahren eine schwierige finanzielle Frage.

Ich bitte auch Folgendes an alle Fraktionen: Ja, es ist schon gut, dass wir uns da jetzt
gegenseitig vorhalten, ihr stimmt ja dem nicht zu, was der Verkehrsreferent selber will und
vice versa gebt ihr mir aber auch das Geld nicht von anderen Ressorts, die es vielleicht
haben wirden. Schauen wir, dass wir miteinander eine Denkwelt bekommen, wo der
offentliche Verkehr ein ganz wesentlicher Faktor unseres oberosterreichischen Standorts
sein wird, sein wird mussen, weil alles andere kostet in Strafzahlungen der Kommission,
wenn ich an die Linzer Luft denke, noch viel mehr.

Kollege Rippl, du hast wiederum quasi provoziert mit einem sozialdemokratischen Antrag
betreffend der Altersgleichstellungen der Frauen. Ich wiederhole die Antwort der damaligen
Diskussion bereits. Wir haben auch die Bundesbahnen bei uns als wesentlicher Partner im
Verbund. Wir kbnnen in sogenannten Altersbetrachtungen realistischer Weise uns nicht von
einem unserer wichtigsten Partner entkoppeln, au3er du wiinscht, dass wir also eine andere
Verbundl6sung in den Verbundtickets haben. Wir kénnen alle sogenannten Berechnungen,
die einheitlich in allen Verbundteilnehmern sind, und die OBB als wichtigster
Mobilitatspartner in gesamt Osterreich, nicht etwas anders machen als die.

Sollte das Bundesministerium fur Verkehr, und ich bin davon lberzeugt, dass du den
dortigen Minister besser kennst, als ich ihn kenne, eine andere Altersvorgabe bei der OBB
erwirken und der Verbund dann eine andere Regelung haben, dann werden wir auch keine
andere Regelung als der Bund machen kénnen. Auch in der anderen Richtung nicht, weil es
fur uns gar nicht moglich ist. Da brauchten wir eigene Tickets. Ich bitte hier, auch den Geist
fur die Mobilitat und fur den oOffentlichen Verkehr, das Gemeinsame zu suchen und nicht
darauf hinzuweisen, dass die SPO eine besonders gute Idee hatte, die leider gar nicht
umsetzbar ist, weil sie auf der Bundesebene nicht umgesetzt wurde, weil sie mit der OBB
nicht umzusetzen ist in unserem Verkehrsverbund und ich glaube nicht, dass hier
irgendjemand hier herinnen wére, der sagt, mach bitte ein eigenes Ticket fir die
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Oberdsterreicherin im Zwischenaltersschritt, weil wir eine andere Altersregelung haben als
im Bundesbereich. Bitte um Verstandnis. Wir haben so viele Aufgaben im o6ffentlichen
Verkehr, dass wir diese Unterscheidungen nicht treffen sollten. Danke fiir die Zustimmung.
(Beifall)

Dritte Prasidentin: Danke. Es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor. Ich schlie3e diese
Wechselrede und lasse abstimmen. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die
der Beilage 464/2017 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten
heben die Hand.) Ich stelle fest, dieser Antrag ist einstimmig angenommen worden.

Wir kommen zur Beilage 465/2017. Dies ist der Bericht des Ausschusses fur Infrastruktur
betreffend OBB-Infrastruktur-AG; Mehrjahresverpflichtung zur Umsetzung von Park- and
Ride-Anlagen-Konzepten. Bitte Kollegen Peter Handlos dariber zu berichten.

Abg. Handlos: Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Beilage 465/2017, Bericht
des Ausschusses fiir Infrastruktur betreffend OBB-Infrastruktur-AG; Mehrjahresverpflichtung
zur Umsetzung des Park- and Ride-Anlagen-Konzepts an den Bahnhéfen Rohr-Bad Hall,
Enns und Garsten im Zeitraum 2017 — 2020.

(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 465/2017.)

Der Ausschuss fir Infrastruktur beantragt, der O6. Landtag moge die aus dem Abschluss
von Planungs- und Errichtungsvertragen tber die Park- and Ride-Anlagen an den Bahnhéfen
Rohr-Bad Hall, Enns und Garsten mit der OBB-Infrastruktur-AG sich ergebende finanzielle
Mehrjahresverpflichtung im Zeitraum 2017 - 2020 im Ausmafl} der diesem Antrag
vorangestellten Begriindung genehmigen.

Dritte Prasidentin: Ich bedanke mich flr die Berichterstattung und eréffne die Wechselrede
daruber und als erster Redner zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Handlos.

Abg. Handlos: Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen! Im Bereich Park-and-Ride wurden in
den Jahren 2012 bis 2016 von der OBB, den Standortgemeinden und natiirlich dem Land
OO0 insgesamt 4,3 Millionen Euro investiert. Auf insgesamt sechs Standorten wurden rund
700 PKW- und rund 100 Zweiradstellplatze geschaffen. Im konkreten Bereich bei diesem
Antrag sprechen wir (Uber zusatzliche rund 400 PKW-Stellplatze sowie zirka 21
Zweiradstellplatze. Wir sprechen von einem Gesamtinvestitionsvolumen von 2.855.000 Euro,
wovon zirka 715.000 Euro der konkrete Investitionszuschuss des Landes OO ist.

Ich gehe davon aus, Sie wissen alle hier herinnen, dass die jeweilige Standortgemeinde 25
Prozent der Errichtungskosten von Park- and Ride-Platzen zu Gbernehmen hat. Ich méchte
die Gelegenheit einfach nutzen und mich bei allen Blrgermeistern, die hier aktiv die
Bestrebungen unterstiitzen oder bereits unterstiitzt haben, die Verkehrssituation im
Grol3raum Linz entscheidend mit zu verbessern.

Meine Damen und Herren, wir sind in dieser Thematik natirlich noch lange nicht am Ziel und
wir wissen alle, dass gerade in diesem Themenbereich ein Fertigwerden leider noch in weiter
Ferne liegt. Aber, meine Damen und Herren, aber, es bewegt sich was. Uber die
MaflRnahmen der Beilage 465/2017 hinaus bewegt sich was. Ich mdchte nur ganz kurz
aufzahlen: Bahnhof Wels, Investment 10 Millionen Euro, 545 PKW-Stellplatze, 395
Fahrradstellplatze. Bahnhof Scharding, 240 PKW- und 56 Fahrradstellplatze. Kirchdorf an
der Krems, Erweiterung auf 78 PKW-Parkplatze. Taufkirchen, Ausbau auf insgesamt 61
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Platze. Losenstein, Errichtung einer Anlage mit 15 Stellplatzen sowie Planungen fur eine
Erweiterung in Neuhofen.

Weiters, und das finde ich ganz, ganz wichtig, wurde am 9. Mai die Park- and Ride-Hotspot-
Studie préasentiert. Landesrat Steinkellner hat ganz klar festgehalten, und ich darf ihn da
ganz kurz zitieren, nur durch zielgerichtete Planungen, grindliche Abwégungen, strategische
Konzeption und die Einbettung der Park- and Ride-Entwicklung in ein Gesamtkonzept ist
eine optimale L6sung maoglich.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, gerade im landlichen Raum soll und muss Park-and-Ride
zunehmend und noch mehr an Bedeutung gewinnen. Ich bitte alle Fraktionen, unterstutzt
Uber eure Birgermeister diese Ausbaupldne, und geschatzte Damen und Herren,
unterstiitzen Sie auch diese Beilage. Herzlichen Dank! (Beifall)

Dritte Prasidentin: Nachster Redner ist Herr Kollege Erich Rippl.

Abg. Bgm. Rippl: Verehrte Préasidentin, verehrte Kolleginnen und Kollegen, verehrte
Zuhorer! Ja, Kollege Handlos, wir werden diesem Antrag die Unterstitzung erteilen. Du hast
ja das schon ausgefiihrt, was und wo und in welcher H6he die kommenden Park- and Ride-
Anlagen errichtet werden. Ich méchte aber meinen Dank an den damaligen Landesrat Ing.
Entholzer aussprechen, der von 2012 bis 2015 malf3geblich daran beteiligt war, die vielen,
und ich denke gerade an die Diskussion um Attnang-Puchheim, Park- and Ride-Parkpléatze
zu errichten.

Naturlich sind die Gemeinden bereit, und ich glaube jede Gemeinde ist bestrebt, den
offentlichen Verkehr zu unterstiitzen, indem auch die Anlagen in ihrem Gemeindegebiet
errichtet werden. Und Gott sei Dank gibt es jetzt seit diesem Jahr Richtlinien vom BMVIT, wo
dezidiert auch enthalten ist, wie die Finanzierung der Park- and Ride-Anlagen unterstiitzt
wird, geregelt wird, denn es gab vor einigen Jahren sogar das Ansinnen in meiner
Gemeinde, zusatzliche Park- and Ride-Parkplatze in der Nahe von der Firma Palfinger zu
errichten, wo es hiel3, ja wenn die Gemeinde das machen will, dann kauft einen Grund von
der OBB und dann kénnt ihr eh einen Parkplatz errichten. Also, das war nicht gerade die
feine Art von Seiten der OBB, dass man Grund ankauft und dann die Park- and Ride-Anlage
errichtet und beim Land nachher vorstellig wird, um Férderungen zu erhalten.

Das kann so nicht sein und Gott sei Dank gibt es jetzt die Regelung, die enthéalt, dass die
Liegenschaft, wenn sie von der OBB kommt, im Eigentum des Vertragspartners ist und
Liegenschaften, die vom Land und von der Gemeinde eingebracht werden, es mit einem
Baurecht oder Superadifikat einzuraumen ist. Das ist, glaube ich, ganz, ganz wichtig und die
Bewusstseinsbildung, glaube ich, ist auch da bei den Gemeinden und darum ist es wichtig,
flachendeckend in Oberésterreich, und ich weil3, wir haben das Radroutennetz besprochen
in den Ausschissen, wo viele Park- and Ride-Anlagen oder Bike-and-Ride-Anlagen auch in
der Planung sind oder auch in der Amtlichen Linzer Zeitung die Offensive fur Park- and Ride-
Anlagen, das alles ist zu unterstitzen. Und ich denke mir als Betroffener der Gemeinde
Lengau, wo in Friedburg jetzt bei der Mattigtalbahn von Salzburg nach Friedburg die
Elektrifizierung hergestellt wird, und auch hier werden tber 100 Park- and Ride-Parkplatze
errichtet werden.

Bis 2020 ist es auch eine Notwendigkeit, dass wir als Gemeinde auch fur Umlandgemeinden
die Mdoglichkeit schaffen, die Autos oder die Fahrréader abzustellen, um den 6ffentlichen
Verkehr auch zu verbessern. Nattrlich bedarf es hier mehr Mittel als die jetzt vorgesehenen
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im Budget. Wir werden dich da unterstitzen Herr Landesrat. Schau, dass du mehr Mittel
bekommest, dann kénnen wir mehr Park- and Ride-Anlagen bauen. Danke! (Beifall)

Dritte Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Dr. Christian Dorfel.

Abg. Bgm. Dr. Dorfel: Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Heute
steht eben der Beschluss Uber den Finanzrahmen fir die Errichtung von Park- and Ride-
Anlagen in der Region Steyr, Kirchdorf am Programm. Bis 2020 sind ja an drei Standorten
Uber 400 Abstellplatze geplant, die eine Gesamtinvestition von knapp 3 Millionen Euro
erfordern und 25 Prozent, wie wir gehoért haben, steuert hier das Land bei. Das ist eine
wichtige Investition fur die Zukunft, die wir selbstverstandlich unterstitzen und ich mochte
mich da auch sehr herzlich bedanken daftir. Ich sage auch warum.

Unser gemeinsames Ziel ist ja, dass wir anndhernd gleiche Lebensbedingungen in allen
Regionen oder in allen Teilen Oberosterreichs haben. Da sind jetzt viele Mafinahmen
notwendig, aber dazu gehort auch ein gut ausgebautes Verkehrsnetz. Das sind StraRen und
der offentliche Verkehr. Aus der Befragung zum Beispiel der Zwanzig- bis
FunfunddreiRigjahrigen in der Nationalparkregion wissen wir, oder sie haben das eigentlich
bestéatigt, dass fir die Wahl des Wohnortes, neben anderen 6rtlichen Mal3hahmen wie Arzt,
Kinderbetreuung, Schule, ein Geschéft, ein Wirt, auch die Entfernung vom Arbeitsplatz oder
zwischen Wohnort und Arbeitsplatz eine entscheidende Rolle spielt und zwar vor allem wenn
es darum geht, dass man gut ausgebildete, meist junge Menschen zuriickholt auf das Land
oder Uberhaupt die Landflucht stoppen mdchte.

Und wenn ich Entfernung sage, dann meine ich eigentlich nicht die streckenmaflige
Entfernung, sondern die Zeit, die ich brauche vom Wohnort zum Arbeitsplatz. Und Park- and
Ride-Anlagen sind hier eine wesentliche Hilfe, denn oft sind die 6ffentlichen Verkehrsmittel
schneller als der PKW, zumindest sind sie berechenbarer. Ich kann jetzt nur sagen von
Steinbach an der Steyr steigst in Rohr in den Zug und bist in einer Dreiviertelstunde mit dem
offentlichen Verkehrsmittel in Linz. Wenn du mit dem Auto fahrst variiert das von 40 Minuten
bis zwei Stunden plus, je nach dem.

Daher unterstiitzen wir also diese Strategie, aber ich mdchte da fast noch ein Stiick weiter
gehen. Das ist jetzt natlrlich Zukunftsmusik, aber noch besser wére es oder es ist eine
Ergénzung fur die Zukunft, dass man auch entlang der Busrouten, also Zubringer zum
Bahnhof auch Park- and Ride-Anlagen Uberlegt. Da muss man sich natirlich dann
Uberlegen, wie man das finanzieren kann. Aber zum Beispiel unsere Strecke, die ich schon
zitiert habe, von Steinbach an der Steyr Uber Bad Hall nach Rohr und weiter, das ware der
Bus und weiter mit dem Zug nach Linz. Das ist jetzt Gott sei Dank so abgestimmt, dass du
maximal funf Minuten Zeit brauchst am Bahnhof Rohr. Und das wére natirlich noch eine
wesentliche Erleichterung, also wenn wir da eine Lésung finden koénnten fur die Zukunft,
dann wére das ganz super.

Und dann kann man auch noch Uberlegen, das ware dann der Ubernachste Schritt
sozusagen, dass man das gut funktionierende Schulbus- und Kindergartenbussystem
ebenfalls in irgendeiner Form an den 6ffentlichen Verkehr anbindet oder einbindet, weil das
ist halt ganz einfach in Regionen, im Bergland, so wie es bei uns ist, ist es schwierig, wenn
du einmal im Auto sitzt, dass du dann wirklich auf das 6ffentliche Verkehrsmittel umsteigst,
was aber wichtig ist fur die Entlastung der Ballungsrdume und fiir neues und weiteres Leben
im landlichen Raum.
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Es ist ein weiter Schritt, das weil3 ich, aber vielleicht eine Gedankenanregung und vielleicht
kann man in Zukunft da etwas bewegen. Bei den Beratungen im Unterausschuss ist ja schon
signalisiert worden, dass es bei manchen Busrouten schon Uberlegungen in diese Richtung
gibt. Jedenfalls fur heute, wir stimmen zu und als regionaler Abgeordneter bedanke ich mich
sehr herzlich fur diese Investitionen in unsere Zukunft. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Ich erteile Kollegen Severin Mayr das Wort.

Abg. Mayr: Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! Ich will jetzt
nicht alles wiederholen, was meine drei Vorredner bereits Uber den Inhalt des Antrags
gesagt haben. Es ist ja auch nicht so, dass Park-and-Ride ein Thema ist, das uns zum
ersten Mal im Oberdsterreichischen Landtag beschaftigt. Es ist ja eher eine unendliche
Geschichte als eine, die jetzt vollig neu auf uns hereinkommt. Ich erinnere an das
Gesamtverkehrskonzept 2008, wo Park-and-Ride und auch Bike-and-Ride eine unglaublich
wichtige Rolle eingerdumt worden ist.

Ich erinnere an das Gesamtverkehrskonzept fir den Grof3raum Linz aus dem Jahr 2012, wo
ebenfalls definiert worden ist, dass im GrofRraum Linz, und zwar auf3erhalb der Stadt und
nicht im Zentrum, also dort wo Park-and-Ride auch hingehdrt, eine Erhéhung von knapp
3.000 auf gut 6.000 Platze vorgesehen war. Wir haben auch im letzten September bereits
daruber diskutiert, ob diese Plane redimensioniert worden sind oder gekurzt worden sind
oder wie man das genau nennen soll. Faktum ist aber auf jeden Fall, dass bei allen
Bereichen, die der Kollege Handlos aufgezahlt hat, wo jetzt auch was gemacht wird, der
GrofRraum Linz und vor allem der Bereich des Miuhlviertels, nordlich von Linz, noch sehr,
sehr stiefmdtterlich behandelt worden ist, vor allem dann, wenn es um die Umsetzung
gegangen ist.

Es gibt jetzt eine neue Hotspot-Studie, wo festgehalten worden ist, dass bis zu 1.200 neue
Platze entlang der Mihlkreisbahn und entlang der Summerauer Bahn entstehen kénnen. Ich
sage ganz bewusst entstehen kénnen, weil als Ober6sterreicher weil3 ich auch, dass Papier,
vor allem bei uns im Bundesland, sehr, sehr geduldig sein kann.

Und wir kommen letztendlich dann doch wieder auf den Punkt, den wir beim letzten
Tagesordnungspunkt ebenfalls schon gehabt haben. Woher nehmen wir das Geld dafir? Wir
haben beim letzten Budgetlandtag einen Antrag gestellt fir mehr Mittel fir Park-and-Ride.
Da ist es nicht um neue Mittel gegangen, die wir irgendwo erfinden miissen. Da ist es nicht
darum gegangen, dass zusatzliche Schulden aufgenommen werden missen. Wir hatten
vorgeschlagen, dass man das Uber Umschichtungen finanzieren kann.

Dieser Antrag ist nicht angenommen worden, das nehme ich zur Kenntnis, aber was mich
tatsachlich argert ist, was man auch in den letzten Jahren immer wieder mitbekommen hat,
auch heuer immer wieder mitbekommen hat, wenn Abgeordnete, die im Muhlviertel zu
Hause sind, die das Muhlviertel auch vertreten, da geht es jetzt nicht nur um
Landtagsabgeordnete, da geht es auch um Nationalratsabgeordnete, wenn sie zu Hause
sind in der Gemeinde, grolmundig verkiinden, wie sie sich nicht fur die Pendlerinnen und
Pendler einsetzen und wie sie fur Park-and-Ride kampfen.

Wenn es aber dann darauf ankommt, dass wir Beschlisse treffen, und Beschliisse sind
oftmals, dass man sich entscheiden muss zwischen einem Projekt fir einen StraRenbau
oder fur den offentlichen Verkehr, wenn es um diese Entscheidungen geht, dann sind sie auf
einmal nicht mehr so laut, wie sie es in der Heimatgemeinde sind, dann schauen sie, dass
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sie irgendwie ein bisserl durchtauchen, Hauptsache, es bewegt sich dann nicht allzu viel und
sie kommen unbeschadet, hat man oftmals das Gefiihl, wieder zu Hause in der Gemeinde
an. Ganz ehrlich, meine Damen und Herren, ich glaube, dass man da manchmal auch
Position beziehen muss und nicht zu Hause sagen kann, ich bin fur A und dann im Landtag
sagt, ich bin zwar nicht fur B, aber an A muss ich mich auch nicht so genau erinnern. Ich
nehme dieses Angebot sehr gerne an, dass wir uns Uber das unterhalten, wie wir in Zukunft
den Park- and Ride-Ausbau verstérkt finanzieren kénnen, weil ich glaube, dass wir gerade
bei diesen Umsteigeknoten zwischen Individualverkehr und offentlichen Verkehr unglaublich
viel noch machen missen, wenn wir den Stau, hauptsachlich den Stau im GroR3raum Linz in
der Frih, am Nachmittag und am Abend bekampfen wollen.

Also ich nehme das Angebot sehr gerne an, dass wir uns da ein Gesamtpaket tiberlegen und
auch schauen, woher kann dieses Geld kommen? Der Landesrechnungshof ist ja auch
schon recht deutlich geworden und hat gesagt, beim StralRenneubau haben wir mittlerweile
einen Sattigungsgrad erreicht, wo wir nicht schlecht dabei sind. Was uns allerdings fehlt, sind
die Mittel einerseits, war heute kurz mal ein Thema, bei der Erhaltung aber andererseits
haben wir Nachholbedarf beim 6ffentlichen Verkehr, ob das jetzt die Summerauer Bahn ist,
die ja eigentlich schon fertig sein hatte missen zeitgleich mit der Erdéffnung der S10, ob das
die Muhlkreisbahn ist.

Also ich glaube, dass das einen Kraftakt von uns allen braucht und da geht es nicht mehr
darum, dass man sich hinter irgendwelchen Beschliissen oder Nicht-Beschlissen versteckt,
da braucht es uns alle dafiir. Dankeschon! (Beifall)

Dritte Prasidentin: Ich darf Herrn Landesrat Mag. Glinther Steinkellner bitten!

Landesrat Mag. Steinkellner: Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren im Haus und im Internet und auf der Tribune! Kollege Mayr, danke vorerst einmal
auch fur die Unterstitzung fir Park- and Ride-Parkplatze. Das ewige Auseinanderspiel
Individualverkehr und offentlicher Verkehr ist nicht mehr notwendig. Ich sage es ganz
einfach, warum? Wenn wir einen regionalen Zuwachs im Individualverkehr von zwei Prozent
der Fahrzeuge in den nachsten zehn Jahren haben in Regionen, wo Zuwachse erzielt
werden, unabhangig, ob wir in zehn Jahren mit Wasserstoff oder mit Batterie oder wie auch
immer fahren werden, werden wir alle miteinander die Platze und den Raum fir weitere
Stral3en, dort wo wir sie bendétigen werden, nicht mehr durchbringen kénnen.

Zweitens, dort wo wir jetzt die Umfahrungsprobleme aufgrund der Beeintrachtigung der
Menschen, die Stausituationen haben, ich sage jetzt GroRRprojekte, die ich anspreche,
Autobahnauffahrt B139 nach Pucking, Haid, Ansfelden oder Ausbau der B1 vierspurig, kann
nur derjenige dagegen sein, der also die Wirtschaft so behindern méchte, dass dort die
Wirtschaft absiedeln muss, weil dort ist ein Dauerstau, belastet alle gleich und am meisten
naturlich die Umwelt. Also visionar brauchen wir sowieso den Ausbau des offentlichen
Verkehrs und das ist ja ein zahes Ringen, was der Herr Finanzreferent jetzt und sein
Vorgéanger mit mir mit Leidenschaft und mit einem Interesse fir Budget und Zukunft des
Standorts natirlich fihren will.

Ich sage ja immer dort, wo der Standort der Zukunft gesichert werden muss, wird
wahrscheinlich noch in den néchsten Jahrzehnten der Mitarbeiter in den Betrieb und der
Wirtschaftsunternehmer seine Ware irgendwo auch mit Straen oder Bahn beférdern
mussen. Solange das Beamen nicht erfunden ist, brauchen wir neben der
Digitalisierungsverbesserung auch eine Entwicklung, die unsere Infrastruktur, ndmlich die
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Hardware dazu vorsieht. Anders wird es leider, sage ich, nicht gehen, weil das Beamen wére
sicherlich umweltfreundlicher oder mdoglicherweise kostenglnstiger, steht mir leider als
Transportmittel gegenwartig nicht zur Verfligung, also gehen wir wieder zu unseren Park-
and Ride-Anlagen und versuchen hier Verbesserungen herbeizufiihren.

Na, selbstverstandlich gibt es das auch bei Bussen. Wir bauen Busbahnhéfe und férdern
naturlich auch diese. Das passiert jetzt in Scharding gerade, in Ried wird es geplant, in
Braunau angedacht, genauso wie es in Gaspoltshofen bereits verwirklicht ist. Also ich bitte
hier das ganze Land anzuschauen und selbstverstandlich habt ihr als Abgeordnete die
Budgetmittel diesbezliglich mitbeschlossen. Und bei den Bahnpendlerparkplatzen Park-and-
Ride, wo die Bundesbahn als Mitfinanzierer auftaucht, Gott sei Dank, und als starker Player
auftaucht, zahlt ja ordentlich mit, ist es bis jetzt noch nicht an den Finanzen bei uns
gescheitert, Gott sei Dank, und ich mdchte mich auch hier bedanken, es ist auch nicht bei
den Burgermeistern. Die paar wenigen, die da behindernd sind, ich vergesse sie, ich
bedanke mich lieber bei all jenen, die da total klass, kooperativ sind.

Es ist nur manchmal schwierig etwas durchzubringen. Ich sage, da habe ich gleich einmal
100 Parkplatze bei einer Haltestelle in St. Georgen, da brauche ich eigentlich nur eine Stiege
machen und die Stiege mit der Infrastruktur und der Immobiliengesellschaft der OBB zogert
sich hinaus, dass ich schon gedacht habe, jetzt baut mir endlich die Stiege hin oder ich
mache es mit den Strallenmeistern, weil es geht nur um eine Stiege und machen wir ein
Prekarium, wir reil3en sie wieder ab, wenn es nicht passt. Es ist manchmal nicht einfach mit
diesen Mitplayern. Aber wie auch immer, auch diese Hirde werden wir meistern. Und ich
bitte gerade flir jene Birgermeister eine Argumentationsunterstiitzung zu geben, dass sie
vielleicht den Mobilitdtsrechner noch nicht kennen, genau diese an den Mobilitatsrechner
heranzufihren. Denn die Gemeinde, die, wie bereits ausgefihrt wurde, keine
Abgangsgemeinde, namlich Abzugsgemeinde werden mobchte, braucht ein 6ffentliches
Verkehrsmittel.

Wenn man die Untersuchungen macht, was junge Menschen, und genau das ist alles richtig
schon gesagt worden, was junge Menschen brauchen, das ist nicht unbedingt zwei bis drei
Autos. Das Auto hat auch nicht mehr den Stellenwert wie friher fir viele das Auto gehabt
hat, gilt nicht fur alle in unserer Altersgeneration hier im Saal, da gibt es manche, da hat das
Auto einen anderen Stellenwert, ist mir bewusst, aber bei der jungen Generation ist es etwas
anderes, bei diesen gelten andere Werte, aber die Mobilitdt als Wert an sich ist ein
wesentlicher Wert und deswegen ist die Verbindung in den 6ffentlichen Verkehr ganz eine
wesentliche Frage.

Wie ich in der Zukunft den Verkehr organisieren werde fiir mich, warum verteidige ich denn
diese Achsen so, die Bahnachsen ins Muhlviertel, ins Almtal, in den Hausruck? Weil ich
habe eigentlich eine andere Vision, wie dann in der Zukunft der Verkehr ausschauen kénnte.
Autonome Buse holen die Leute aus unserem zersiedelten Bundesland ab, bringen sie an
Hauptachsen, an Bahn oder Bus und verteilen sie wieder und das rund um die Uhr, solange
die dort die Moéglichkeit haben. Wenn man diese Vision verfolgt und ich habe also dann die
Mdglichkeit, weil jetzt kann ich es nicht, weil ich einen Bus, wenn ich das wirklich effizient
einsetzen mochte, nicht von halb funf in der Frih bis vielleicht halb zwei in der Nacht fahren
lassen kann, weil da brauche ich drei bis vier Mitarbeiter und das ist kostenméafRig nicht
darstellbar, dass ganz wenige Menschen dann da drinnen nur fahren.

Wenn ich aber nur mehr das Fahrzeug finanzieren muss, und so weit weg ist diese Vision
nicht, bringe sie zu OV-Hauptachsen der Schiene, bringe sie zu Hauptachsen des Busses,
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dann habe ich eine ganz andere Belebung. Das wird noch eine Zeit lang dauern. Jetzt
brauche ich die Pendlerparkplatze. Vielleicht sind die Pendlerparkplatze die
Wirtschaftserfolge der Zukunft, weil sie die Mobilitat absichern, weil dort die Knoten
entstehen, wo der Verkehr nicht nur Arger, sondern Wohistand und eine
Gemeindeentwicklung sichern kann. Und wenn man das den Bilrgermeistern anhand des
Mobilitatsrechners auch plastisch vorrechnen kann, was das fur einen Vorteil fur eine Familie
bringt. Ich habe in der Pressekonferenz ein Beispiel genommen von St. Ulrich im Muhlkreis
mit einer Wohnung, verglichen mit einer Familie mit zwei Kindern, mit einer Wohneinheit,
Wohnung in Leonding, in einer besonders teuren Gegend in Leonding, wo am Ende des
Tages, das waren ubrigens reale Beispiele von zwei Familien mit zwei Kindern, ganz real,
die teure Wohnung sich wieder aufgehoben hat, weil das Fahren aus St. Ulrich so teuer ist,
weil die Wege sehr teuer sind.

Deswegen ist es gerade fir den landlichen Raum entscheidend, eine optimale OV-
Anbindung zu bekommen, weil der Individualverkehr einfach aus anderen Sachzwangen,
nicht aus Rivalitdt zwischen Bahn, Bus und Auto eine Rolle mehr spielt, sondern die
Entwicklung sowieso nur mehr in den 6ffentlichen Verkehr hingehen kann.

Ich bedanke mich fur die Zustimmung und ich bitte dann, wenn es notwendig ist, mir ein
bisschen Riickendeckung zu geben beim Finanzreferenten, der hat ja eh ein grof3es Ohr fiir
den offentlichen Verkehr, dass ich wirklich mit den Geldmitteln ausgestattet werde, die Sie
jetzt alle auch gefordert haben. Danke fur die Zustimmung. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor. Ich schlieBe die
Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen des
Landtags, die dem Antrag zur Beilage 465/2017 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu
geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle die einstimmige Annahme dieses
Antrags fest.

Wir behandeln die Beilage 466/2017. Das ist der Bericht des Finanzausschusses betreffend
den Rechnungsabschlusses des Landes Obergsterreich fur das Verwaltungsjahr 2016. Um
die Berichterstattung darf ich Kollegen Johann Hingsamer bitten.

Abg. Hingsamer: Beilage 466/2017, Bericht des Finanzausschusses betreffend den
Rechnungsabschluss des Landes Oberdsterreich fir das Verwaltungsjahr 2016. (Liest
auszugsweise Motivenbericht der Beilage 466/2017.)

Der Finanzausschuss beantragt, der O6. Landtag mdge beschlieZen:

1. Die Abschreibung von Darlehen fir die Errichtung von Wasserversorgungs- und
Abwasserbeseitigungsanlagen in der Gesamththe von 56.964.145,84 Euro (in Worten:
sechsundfuinfzig Millionen neunhundertvierundsechzigtausendein-hundertfinfundvierzig und
84/100 Euro) wird genehmigt.

2. Der vorstehende Bericht wird gemeinsam mit dem Rechnungsabschluss des Landes
Oberdsterreich fur das Verwaltungsjahr 2016 zur Kenntnis genommen.

Dritte Prasidentin: Ich bedanke mich und eroffne die Wechselrede dariiber. Zu Wort
gemeldet ist Herr Klubobmann Makor.

Abg. KO Makor: Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrter Herr Landeshauptmann, jetzt
im Speziellen in seiner Funktion als Finanzreferent, werte abgeordneten Kolleginnen und
Kollegen! Der Rechnungsabschluss fur das Jahr 2016 liegt uns vor, und hatte es noch eines
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Beweises bedurft, er ware am Vormittag erbracht worden. Landesrat Steinkellner ist ja Gott
sei Dank noch da, namlich des Beweises dessen, dass es nicht immer ganz einfach ist, im
Rechnungsabschluss Budgetzahlen nachzuvollziehen.

Aber da geht es nicht nur mir so, offensichtlich auch dir, weil du bist ja bekannt und auch,
das durfen wir durchaus positiv sehen, als freier Redner bekannt, aber als du uns erklaren
musstest, wie dein eigenes Gilterwege- und Gemeindebudget genau jetzt verbucht wird,
hattest du auch nicht nur einen Schummelzettel da, sondern musstest dich genau an das
Konzept halten, weil es halt nicht ganz einfach ist.

Und héatte es noch eines Beweises bedurft, und da geht es jetzt nicht um die, verglichen um
die Unsummen und grolien Summen, so ist der damit gemacht worden, dass wir, und das
mdchte ich bei der Gelegenheit sagen, nach wie vor und jetzt erst recht, uns fur die
Einrichtung eines eigenen Budgetdienstes des Landtags aussprechen, weil die Klarheit und
die Durchsicht des Rechnungsabschlusses, der Gebarung des Landes nicht zu den
einfachsten aller Aufgaben zahlt.

Zweitens, ganz problematisch, meine sehr geehrten Damen und Herren, wird es dann, wenn
es, so wie beim Kollegen Steinkellner der Fall war, er seiner eigenen Finanzalchemie dann
selbst noch auf den Leim geht, weil dass er absichtlich so etwas sagt, davon gehe ich nicht
aus.

Im speziellen Fall, und das ist schon ein Bonmot, geht es darum, dass Nachtragsmittel ftr
das laufende Jahr 2016 zugesagt wurden, aber erst mit ersten Janner 2017 gebucht werden,
er angekindigt hat, drei Millionen Euro mehr fiir 2016, 2017 auch drei Millionen Euro mehr,
das sind aber dieselben drei Millionen Euro. Also in Summe waren es nach der Rechnung
sechs Millionen Euro. In Wirklichkeit handelt es sich zwei Mal um dieselben drei Millionen
Euro, und das dann letztendlich dazu fihrt, dass von einer wirklichen Transparenz und
Durchsichtigkeit und Nachvollziehbarkeit eines Budgets nicht wirklich mehr die Rede sein
kann.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich darf in dem Zusammenhang, was den
Rechnungshof betrifft, mich auch recht herzlich beim Landesrechnungshof bedanken, nicht
zuletzt auch auf Prifung hin und auf Feststellungen hin werden so manche Sachen in
anderen Lichtern dargestellt, als das im reinen Finanzwerk des Rechnungsabschlusses
tatsachlich dargestellt ist.

Ich darf in etwa zitieren, dass das urspriinglich geplante Defizit immerhin um ein Drittel héher
ausgefallen ist, als es urspringlich veranschlagt war. Sehr gerne sagt man da, es ist viel
Unvorhersehbares geschehen. Das passiert auch sehr oft, aber in sehr, sehr vielen
einzelnen Budgetposten war es weniger unvorhersehbar als mehr ein zuerst, um das einmal
vorsichtig auszudriicken, ein bisschen schoénrechnen und schon hinschreiben, damit der
Voranschlag passt, um dann im Zuge eines Nachtragsbudgets dann wirklich realistisch zu
den tatséchlichen Kosten zu kommen.

Ich glaube, auch da, und das haben wir eh im Kontrollausschuss auch genau diskutiert, auch
da geht es darum, und wir haben jetzt einen neuen Finanzreferenten, und er wird sein erstes
Budget uns in nicht einmal einem halben Jahr vorlegen, auch wirklich darum, vielleicht auch
da eine neue Zeit einziehen zu lassen und weniger, wie wir auch bei der letzten
Budgetdebatte debattiert haben, zu einer Frage des Glaubens zu machen, sondern mehr
einer des Wissens.
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Und um etwas zu wissen bedarf es Klarheit und Transparenz, und das ist letztendlich auch
die Herausforderung, die dem neuen Finanzreferenten, vor der er in den kommenden
Monaten letztendlich steht. Ganz wichtig fir uns, und darauf weisen wir nicht erst seit einem
oder zwei Jahren hin, ist immer auch die Finanzbeziehung zwischen dem Land und den
Gemeinden. Auch da ist es so, dass, jetzt will ich nicht sagen, je nach Rechenart, aber dem
Grunde nach sollten die Zahlen eigentlich unumstritten sein.

Beim ehemaligen Landeshauptmann, der hat dann immer gesagt, dann doch wieder
bezweifelt, und dann gab es Fachdiskussionen, aber es dem Grunde nach so ist, dass das
Land Oberosterreich, wenn man die einzelnen Summen zusammenzahlt, von den
Gemeinden um mehr als 300 Millionen Euro mehr kassiert als es wieder zurtickgibt, vor einer
Finanzsituation, die fir das Land zwar auch nicht leicht ist, aber auch bei den Gemeinden, es
war heute mehrfach schon die Rede, von den Riesenherausforderungen, vor denen die
Gemeinden stehen, ist das auf Dauer nicht wirklich ein haltbarer Zustand.

Erst recht, und das mdchte ich schon noch einmal verdeutlichen, kann es nicht Aufgabe des
Landes sein, dort wo sich eine Bundesregierung, die noch dazu farbenmé&Rig nicht ganz
anders ist wie der Finanzreferent, sich zu Offensiven bekennt, Kindergartenoffensive oder
jetzt die Offensive der Kommunalfinanzierungen fir Infrastruktur, dass das Land dann Teile
dieser Fordermittel substituiert und quasi einspart, weil eh der Bund etwas zahlt, missen wir
selber weniger geben.

Die Argumentation von den Kollegen der OVP, das ist ja gut so, dass die Forderung fur
einzelne Projekte weniger ist, weil dann kann man mehr Projekte fordern. Das klingt auf den
ersten Blick ja nicht schlecht, nur in Summe heifl3t es, je kleiner die Férderung pro Projekt ist,
desto besser fir die Gemeinden. Das kann es natdrlich nicht sein, weil ja die Gemeinden
selbst fehlende Finanzmittel haben und das sonst auch nicht mehr aufbringen kénnen.

Auf einen Punkt mdchte ich noch ganz besonders hinweisen, der uns alle gemeinsam noch
beschaftigen wird muissen. Es war schon mehrfach die Rede. Nicht bei jedem
Rechnungsabschluss wird dariiber gesprochen, aber bei so manchem hat der Rechnungshof
schon ofter darauf hingewiesen, und es handelt sich dabei um keine Kleinigkeit, namlich fur
die vorzeitig getilgten Wohnbauférderungsdarlehen hat das Land Zuschussverpflichtungen,
die sich mit Rechnungsabschluss 2016 bei rund 118 Millionen Euro bewegt haben.

Fur diese Zuschussverpflichtungen haben wir in den letzten beiden Jahren in Summe
400.000 Euro zur Verfligung gestellt, und wenn die Rechnung des Rechnungshofs stimmt,
der sie da vortragt, sollte uns schon zu denken geben, werden wir diese
Zahlungsverpflichtungen aus den laufenden Budgets, wirden wir sie nicht erhéhen, dann
zahlen wir noch 590 Jahre diese Zuschussverpflichtungen zurtck.

Angesichts auch des nachsten Tagesordnungspunktes, wo von Schuldenbremse und
verantwortungsvoller Finanzpolitik gesprochen wird, glaube ich, sollte man sich das wirklich
ansehen, weil das keine Entwicklung ist, die man letztendlich unterstiitzen kann.

Meine Damen und Herren, die SPO wird dem Rechnungsabschluss zustimmen. Es wird im
Zuge der Anderung der Finanzwirtschaft, der Umstellung von der Kameralistik zu
Anderungen kommen. Ich hoffe, auch im Sinne des Landtags, auch im Sinne der
Landtagsabgeordnetenfreundlichkeit, der Budgetierung darum, dass mit dem neuen
Finanzreferenten da wirklich auch die neue Zeit dort einzieht, wo es um Offenheit und
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Transparenz bei den Budgetzahlen, Voranschldgen und Rechnungsabschliissen geht.
Herzliches Dankeschon. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Ing. Herwig Mahr.

Abg. KO Ing. Mahr: Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist ja jetzt
fast eineinhalb Jahre her, seit es das Arbeitsiibereinkommen OVP — FPO gibt und ich
glaube, man sieht jetzt schon, dass sich einige Einsparungsoffensiven, die wir gesetzt
haben, auf lange Sicht auch rechnen werden. Wir haben gemeinsam durchgesetzt, dass wir
2018 ausgeglichen bilanzieren. Wir haben die Kirzung der BMS fiir Asylberechtigte und die
Deckelung gemacht, wo wir in Oberdsterreich Vorreiter sind. Mittlerweile gibt es ja im Bund
und in anderen Bundeslandern ein Umdenken, das sich positiv auf das Budget auswirken
wird.

Wir durchleuchten das Sozialressort 2021 durch einen Ansto3 von uns. Ich glaube,
mittlerweile freut sich selbst die zustédndige Landesratin, dass ihr Budget einmal
dementsprechend durchleuchtet wird, damit man sieht, wo die Millionen hin verschwinden.
Wir haben Birokratieabbau, der nattrlich mit jeder zusatzlichen Novelle kommen wird, und
wir haben Verwaltungsreformen, ein Langzeitprojekt und wir haben Behotrdenreformen,
Bezirkshauptmannschaften, Gemeindezusammenlegungen, was sich positiv auf das Budget
in Zukunft auswirken wird.

Ich gestehe ja, dass Oberdsterreich relativ gut dasteht im Vergleich zu anderen
Bundeslandern. Ich glaube aber, dass es trotzdem eine groRe Herausforderung fir die
Zukunft sein wird, den Reformprozess konsequent fortzufihren, damit wir wirklich auch in
Zukunft nicht nur ausgeglichen bilanzieren koénnen, sondern auch die Schulden
dementsprechend abbauen. Das muss Ziel sein, und es ist wirklich fir mich in Stein
gemeil3elt, dass 2018 ausgeglichen bilanziert wird.

Ich glaube, es bedarf einer Gewaltanstrengung aller Fraktionen, aller Ressorts, dass wir
gemeinsam, und ich lade alle dazu ein, wirklich konstruktive Vorschlage zu machen, dass wir
dieses Ziel wirklich erreichen. Ich sage das, und ich bin davon Uberzeugt, dass wir es in
Oberosterreich tatsachlich erreichen koénnen, im Gegensatz zu der jahrzehntelangen
Schuldenpolitik der sozialdemokratisch gefiihrten Bundesregierung.

Unsere Republik steht mit 294 Milliarden Euro in der Kreide und Sie wissen, meine sehr
geehrten Damen und Herren, ich komme aus der Privatwirtschaft, kein Unternehmen kénnte
nur irgendwie Uberleben bei diesen Schulden. Das Geld féllt ja bekanntlich nicht vom
Himmel, auch wenn gewisse Sozialisten das immer glauben. Selbst die 6ffentliche Hand,
glaube ich namlich, kann nicht immer von Schulden leben.

Was bedeuten denn eigentlich letztendlich diese hohen Staatsschulden? Wir leben auf
Kosten der nachsten Generationen, und ich sage (Zwischenruf Abg. KO Makor: ,Das erzahle
deinen Karntner Freunden!“) Kollege Makor, (Unverstandliche Zwischenrufe) kannst du mich
irgendwie, Kollege Makor, tun wir jetzt nicht polemisieren, weil sonst misste ich dich fragen,
dort wo die SPO regiert, gibt es irgendwo etwas, was finanzpolitisch positiv ist? Wir haben
eine hohere Abhangigkeit von den Glaubigern, wenn wir immer héhere Staatsschulden
haben (Zwischenruf Landeshauptmann-Stellvertreter Dr. Haimbuchner: ,In Karnten gibt es ja
auch einen roten Landeshauptmann!®) und es hat immer einstimmige Beschlisse gegeben,
aber es ist ja wurscht.
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Wir arbeiten in Oberdsterreich jetzt fast zwei Jahre, dass wir eine Politik umsetzen, die mit
den Schulden haushaltet und ich darf jetzt noch zu ein paar Eckpunkten vom
Rechnungsabschluss kommen, und ich méchte mich an erster Stelle stellvertretend fur alle,
die in der Finanzdirektion arbeiten, bei der Frau Dr. Christiane Frauscher bedanken, die in
wirklich bewéhrter Manier gut, gewissenhaft und immer punktlich ihre Daten zur Verfigung
stellt. Ich mdchte mich an dieser Stelle bei all jenen, die mit dem Budget und mit dem
Rechnungsabschluss befasst sind, mich wirklich herzlich bedanken. (Beifall)

Der Landesrechnungshof bereinigte den festgestellten einmaligen Finanzbedarf zum
erfolgswirksamen Ausgleich der Haushaltsrechnung 2016 von 197,5 Millionen Euro auf
korrigierte 170,2 Millionen Euro, 27,3 Millionen Euro wurden zur Schuldenriickzahlung aus
der inneren Anleihe bedient. Der Ergebnisvergleich zum Voranschlag zeigt natirlich, dass
wir dem bereinigten Finanzbedarf 2016 um rund 45,6 Millionen Euro tber dem budgetéaren
Defizit im Voranschlag auf der einen Seite haben und 15,7 Millionen Euro tUber dem
budgetaren Defizits des Nachtrags wiederum.

Diese Abweichung von diesen 15,7 Millionen Euro setzt sich aus hodheren
Sollschuldaufnahmen, namlich fast 15 Millionen Euro und Rucklagenentnahmen zusammen.
Einnahmen sind nicht in dem Mal3 gestiegen, wie wir sie in den Jahren zuvor hatten. Die
Einnahmenzuwéchse bei den Ertragsanteilen, im Finanzjahr 2016 im Nachtragsvoranschlag
waren es ja immerhin 45 Millionen Euro, auf der anderen Seite 12,8 Millionen Euro
unterschritten. Die dienten aber hauptsachlich zur Finanzierung zusatzlicher Ausgaben wie
Personal und Flichtlingshilfe. Der Rechnungsabschluss zeigt natlrlich auch, dass die
Grundversorgung und die Fluchtlingshilfe deutlich teurer geworden sind als budgetiert.

Die Pflichtausgaben flr Personal und Flichtlingshilfe sind zu niedrig veranschlagt gewesen.
Eingeplante Mehreinnahmen an Bundesabgaben-Ertragsanteilen und Bundeszuschisse fiir
die Flichtlingshilfe waren nicht in dem Ausmalfi zu erreichen. Wir versuchen trotzdem das
reale Defizit zu senken. Die Indikatoren geben zugegebenermalRen wenig Spielraum und die
freie Finanzspitze ist natirlich gesunken.

Aber ich glaube, gerade deshalb werden wir uns kraftig bemihen missen, diesen
eingeschlagenen Weg fortzugehen, und ich glaube, dass in der Budgetgestaltung die
Vorgehensweise und der Weg tatsdchlich stimmen. Fazit, ich glaube, dass ein
Rechnungsabschluss in der derzeitigen Konstellation ein erster richtiger Schritt ist, und ich
darf alle einladen, auch in Zukunft diesen Schritt mit uns zu gehen, und wir stimmen dem
Rechnungsabschluss naturlich zu. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Dipl.-Pad. Gottfried Hirz.

Abg. KO Dipl.-Pad. Hirz: Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrter Herr
Landeshauptmann, werte Kolleginnen und Kollegen! Mit dem Beschluss des
Rechnungsabschlusses 2016 nehmen wir die Haushalts- und Finanzlage des Landes
Oberdsterreich zur Kenntnis.

Der Rechnungsabschluss weist eine Hohe von 5,87 Milliarden Euro aus. Dem steht ein
Voranschlag in der Hbhe von 5,28 Milliarden Euro gegenuber. Die Differenz, die jetzt
zwischen dem Voranschlag und dem Rechnungsabschluss entsteht, ergibt sich
hauptsachlich aus der Beriicksichtigung der Ubertragungsmittel und dem Nachtragsbudget,
das wir 2016 beschlossen haben.
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Die Differenz zwischen Einnahmen und Ausgaben ergibt einen Abgang von 111 Millionen
Euro. Das sind 111 Millionen Euro, die buchungsmaRig durch Kreditaufnahmen zum
Haushaltsausgleich erforderlich waren. Wie jedes Jahr prift der Landesrechnungshof die
Finanzgebarung des Landes. Er hat wirklich die Ordnungsmafigkeit bestétigt, die
Vollstandigkeit bestatigt, auch die haushaltsrechtlichen Vorschriften wurden eingehalten.

Der einmalige Finanzbedarf ist 170 Millionen Euro, wenn man die Auflésung der Ricklagen
noch dazurechnet. Ich mdchte auch noch erwahnen, dass wir vom Budgetvollzug her den
Osterreichischen Stabilitatspakt auch einhalten, nicht nur einhalten, sondern ihn eigentlich
auch Ubererfillen, also 56 Millionen Euro darunter liegen. Also, das ist insgesamt ein, wie ich
meine, positiver Bericht.

Der Rechnungshof hat auch Kritik geduRRert, auf die ich auch kurz eingehen méchte, die im
GroRRen und Ganzen darin besteht, dass er sagt, es sind teilweise unrealistische Annahmen
beim Voranschlag getétigt worden und deshalb waren also nachtraglich die Mittelzuschiisse
notwendig. Bringt also als Beispiel die planbaren Personalausgaben, die also seit Jahren
eigentlich zu gering veranschlagt worden sind. Das heif3t, es hat also Budgetumschichtungen
geben missen, von den Sachausgaben hin zum Personal, was natirlich haushaltsrechtlich
nicht ganz korrekt ist, weil ja mehr oder minder planbare Personalausgaben den
Sachausgaben zugerechnet wurden. Und ich denke, dass ist auch die Aufforderung, in
Zukunft entsprechend einen realistischen Voranschlag zu machen.

Der Kollege Mahr ist zuerst auch eingegangen auf die Frage der Grundversorgung und der
Fluchtlingshilfe. Auch hier, glaube ich, ist es so, dass also ein realistischer
Budgetvoranschlag wahrscheinlich notwendig ist, weil im GrolRen und Ganzen durch die
Flichtlingswelle, die 2015 nach Oberdsterreich gekommen ist, eigentlich klar war, dass die
Mittel, die notwendig sind, alleine von der Grundversorgung her, hdher sein werden, als wir
veranschlagt haben. Und daher haben wir dann im Dezember einen Nachtrag machen
missen, mit 55 Millionen Euro fir die Fluchtlingshilfe, was im Endeffekt dann die
Schlagzeilen eingebracht hat. Die Flichtlingskosten laufen uns, sozusagen, davon und wir
missen also ein ganz ein groRes Nachtragsbudget machen, obwohl das eigentlich von vorn
herein planbar gewesen waére.

Das heil3t, ich glaube auch, dass wir diesen Aufruf des Rechnungshofes zur Budgetwahrheit
und zur realistischen und transparenten Veranschlagung, dass wir also dem entsprechend
auch Folge leisten sollten, damit also etwaige Nachtragsvoranschlage in Zukunft niedriger
ausfallen.

Ich mdchte auch noch betonen, dass ich es als sehr erfreulich halte, dass alle Empfehlungen
des Rechnungshofes auch im Kontrollausschuss entsprechend angenommen wurden. Der
Kollege Makor hat schon gesagt, die Diskussion zur Schuldenbremse und zur
Haushaltspolitik des Landes Oberdsterreich kénnen wir ja dann bei der nachsten Beilage
diskutieren. Ich glaube, dass mit dem heutigen Beschluss des Rechnungsabschlusses 2016,
die Haushaltsrechnung fir das Verwaltungsjahr 2016 entsprechend abgeschlossen wird. Der
letzte Rechnungsabschluss geht ja eigentlich noch auf das Konto des Landeshauptmannes
aul3er Dienst Josef Puhringer, ich weild nicht, ob er zuschaut, aber wenn, dann auf alle Falle
GriufR3e von dieser Stelle aus.

Ich mdchte mich bei allen Bewirtschaftern und Abteilungen und auch bei der Finanzdirektion
und Frau Dr. Frauscher entsprechend bedanken wund natirlich auch beim
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Landesrechnungshof fir die Prifung des Rechnungsabschlusses. Wir werden diesem
Rechnungsabschluss die Zustimmung geben. Danke. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Johann Hingsamer.

Abg. Hingsamer: Sehr geehrte Frau Présidentin, geschéatzte Damen und Herren! Der
Rechnungsabschluss ist immer, letztendlich, die eigentliche Uberprifung dartiber, ob man
Uibers Jahr einigermalRen gewirtschaftet hat, gut gewirtschaftet hat und ob man es geschafft
hat, die Vorgaben des Voranschlages, inklusive natlrlich Nachtragsvoranschlag, zu erfillen
und einzuhalten. Das ist wirklich gelungen, wirde ich sagen und ich sage danke dafir, zum
einen natirlich dem Finanzreferenten, wo der Finanzreferent fir das Jahr 2016 heute nicht
mehr bei uns ist, und aber auch der Finanzdirektorin mit ihrer ganzen Blromannschaft, mit
ihrem ganzen Team, die hier, glaube ich, hervorragend bereit sind und unterwegs sind, hier
das Landesbudget so zu gestalten, dass es letztendlich am Ende eines Jahres immer auch
ein gutes ist.

Wir tragen Verantwortung dafir und wir haben flr den Rechnungsabschluss 2016 ziemlich
genau beobachtet, weil wir wussten, dass der Rechnungsabschluss 2016 einer ist, wo wir im
Jahr 2016 die Steuerreform zu verkraften hatten, die Mindereingange hat der Kollege Hirz
bereits erwahnt und wurden bereits auch in Zahlen hier formuliert. Es war ein schwieriges
Jahr, wenn die Ertragsanteilentwicklung nicht das ist, was sein soll. Auch heuer beobachten
wir sehr genau, wie da die Entwicklung ist. Eingange von Janner bis Juni haben mit
erfreulich sein nichts zu tun gehabt. Der Juli ist jetzt besser, der Juli ist letztendlich die
Bundesabgabenertragsanteile, die Steuereingdnge des Monats Mai. Aber die ersten Monate
waren auch da katastrophal oder fatal und nicht das, was wir uns erwartet hatten. Und ich
wlnsche mir, dass wir jetzt wieder mit Juli flott kommen, weil wir uns wiinschen, dass das
Budget 2017 dann auch mit dem Rechnungsabschluss zu erflillen ist und zu bedienen ist
und der Rechnungsabschluss auch da die Mdglichkeit gibt, dass die Zahlen bestatigt
werden.

Eines darf man auch schon feststellen, gut zwei Drittel des Landeshaushaltes sind bereits
mit Pflichtausgaben gebunden. In der Frage der Ermessensausgaben sind in etwa
siebeneinhalb Prozent des Budgets. Und die freie Finanzspitze mit 292 Millionen Euro im
Jahr 2016 war eine, mit der man einigermalRen natirlich wirtschaften kann. Im
Bundeslandervergleich sind wir nach wie vor das Bundesland, wo wir uns in der Frage der
freien Finanzspritze am besten von allen Bundeslandern noch immer prasentieren. Ich
wlinsche mir, dass das auch in Zukunft gelingt, aber es ist jetzt der Mal3stab dazu, wie wir
damit umgehen kénnen, wenn wir uns das Ziel setzen, auch schon fir den Voranschlag
2018 dieses Ziel haben, ausgeglichen zu budgetieren.

Grundsatzlich wollen wir alle, dass wir mit den Einnahmen auch auskommen, aber das ist
der Mal3stab fur die kommende Zeit, fur das kommende Jahr und wiinschen wir uns, dass
das gelingt. Vieles wurde angesprochen jetzt, Herr Kollege Makor, ich habe mich nur
gewundert, dass man Betrage, die auch mir nicht so gefallen haben, gebe ich auch gleich zu,
Guterwege Gemeindestral3en, sehr, sehr genau betrachtet und von Transparenz und so
weiter spricht. Wir hatten uns diese Transparenz im Sozialbudget seit Jahren oder
Jahrzehnten eigentlich gewtinscht, wo man im ChG-Bereich einen Rucksack aufgebaut hat,
den wir jetzt wieder abbauen. Und ich anerkenne das, dass wir dort dabei sind, abzubauen
im SHG-Bereich, auf der anderen Seite gleichzeitig wieder aufbauen.
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Also wenn man schon von Transparenz redet, dann von der Transparenz in der Gesamtheit,
dann in allen Bereichen und nicht die ganz kleinen Dinge im Budget kritisieren und die
grolRen Summen lassen wir auf3er Acht, weil es vielleicht ein eigenes Ressortmitglied und ein
eigenes Mitglied betrifft. Also das sollte man zumindest auch erkennen. (Der Zweite
Prasident tbernimmt den Vorsitz.)

Und wenn heute hier gesprochen wurde, dass wir bald bejubeln werden, dass wir die
Kameralistik verabschieden, Kollege Makor, du hast es ja so in dieser Form erwahnt, dann
winsche ich uns mit der neuen VRV in diesem hohen Haus alles Gute, wenn wir dann eine
Drei-Komponenten-Buchhaltung haben mit zehn Mal einem Vermégenshaushalt, zehn Mal
einen Finanzierungshaushalt, zehn Mal eine Ergebnisrechnung mit der Bilanz, dann werden
wir munter werden vielleicht und sehen, dass die Transparenz nicht leichter wird, sondern
schwieriger wird. Auch das Ganze dann transparent als Abgeordneter, als einfacher
Abgeordneter, ich bin zumindest ein einfacher, da auch in der Rechnung, also ob wir das
dann so gut verfolgen kénnen, wie wir jetzt immer glauben, da winsche ich dann alles Gute.
Vielleicht werden wir dann munter auch auf dieser Ebene, dass das, was wir Uber
Jahrzehnte jetzt gehabt haben in der Kameralistik, durchaus Vorteile, aber auch Nachteile
gehabt hat und dass das, was man sich in der Zukunft von uns erwartet, zumindest auch fir
uns alle miteinander da im hohen Landtag nicht ganz einfach werden wird.

In der Summe bedanke ich mich daflir, dass sorgsam mit unseren Budgetmitteln und
unseren Haushaltsmitteln umgegangen wird, die Regierungsmitglieder sehr bestrebt sind,
den Rahmen, den wir als Landtag vorgeben, auch zu erfillen und einzuhalten, und wo der
Rechnungsabschluss letztendlich die Bestatigung ist, dass der Rahmen eingehalten wurde.
Fur die kommenden Budgets winschen wir uns, dass wir es wirklich schaffen auch
einigermafen ausgeglichen zu budgetieren. Ein ehrgeiziges Ziel, dass aber, wenn man sich
die Zahlen des letzten Jahres anschaut, glaube ich auch machbar sein wird. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Frau Prasidentin Weichsler-Hauer.

Abg. Prasidentin Weichsler-Hauer: Sehr geschatzte Kolleginnen und Kollegen, sehr
geehrter Herr Prasidentt Nach den eigentlichen Fraktionserklarungen  zum
Rechnungsabschluss méchte ich in ein Detail eingehen, weil wir den Rechnungsabschluss ja
immer ein bisschen zeitversetzt auch sehen missen oder sehen. Und einiges Spannendes
darin angefihrt ist, weil gerade, was diesen Rechnungsabschluss betrifft, ich ein Kapitel
rausnehmen mdochte, was namlich den Bereich Kultur und in dem Fall sogar noch einmal die
alternative Kultur oder zeitgemafe Kulturinitiative betrifft. Und warum sage ich das, dass wir
es ein bisschen Zeitversetzt sehen missen? Das heil3t, wir haben hier den Jahresabschluss
2016, wir haben das Budget 2017 und gleichzeitig sind wir aber schon wieder bei der
Budgeterstellung 2018.

Und so wie Kollege Hingsamer gerade erwahnt hat, die VRV, ob das immer alles so sein
wird, wie in der Vergangenheit die Kameralistik gezeigt hat, so muss man sich auch klar
sein, einen Blickwinkel zu betrachten, ist viel zu wenig. Es braucht wirklich die
Auseinandersetzung, wo haben wir uns in den vergangen Jahren hinentwickelt, wie haben
die Budgets ausgeschaut, wo ist es hingegangen? Wir dirfen aber, auch wenn wir uns den
Landesabschluss anschauen, nicht aul3er Betracht lassen, dass es natiirlich Dinge gibt in
Oberdosterreich, die dann von unserem Budget oder von den Geldern des Landes alleine
nicht lebensfahig waren, sondern da braucht es auch Bundesmittel dazu.
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Und um jetzt wirklich zu schauen, wie geht es unseren Leuten und wie geht es, und darum
habe ich gesagt, ich mochte die zeitgemafRen Kulturinitiativen kurz ansprechen, wie kann
das also wirklich tatsachlich funktionieren, da muss man beide Seiten betrachten, um zu
einem endgultigen Schluss zu kommen.

Und das ist, glaube ich, die eigentliche Aufgabe, die wir hier beim Rechnungsabschluss
haben, weil es ja eigentlich nur ein Zahlenwerk, sozusagen, ist. Wenn man sich das Budget
fur die zeitgemalen Kulturinitiativen anschaut, so ist also ganz klar festzustellen, dass es im
Jahr 2016, so wie in anderen Bereichen auch, eine Kreditsperre gegeben hat von 10
Prozent. Diese Kreditsperre wurde bei manchen Bereichen ausgenommen, wie Soziales und
so weiter, aber wurde zum Beispiel hier tatsachlich nicht aufgehoben. Das heif3t, obwohl das
Kulturbudget um Vieles gréRer geworden ist, hat man hier diese Kreditsperre eingezogen, es
hatten wesentliche Schwerpunkte, wenn wir bedenken, dass wir im Kulturbereich mittlerweile
90 Prozent, sozusagen, Pflichtausgaben haben und nur mehr 10 Prozent tatsachlich variabel
zur Verfugung stehen, zum Beispiel fir moderne und zeitgem&fRere Kulturformen zur
Verfligung stehen, hier natirlich eine entsprechende Reduzierung.

Und wenn man es zurlckrechnet Uber die letzten Jahre, dann ist das letztlich zu einer
Reduzierung um ein Drittel gekommen, zu dem, was wir noch 2001 zum Beispiel gehabt
haben. Man muss sich das namlich wirklich einmal anschauen und das ist, glaube ich auch
das, was unsere Aufgabe sein muss im Oberdsterreichischen Landtag, wenn wir von einem
Rechnungsabschluss sprechen. Wo hat denn die Reise begonnen, sozusagen, und wo
stehen wir gerade und wo wird sie auch hinfihren? Und drum habe ich auch gesagt, ich
mdchte das auch nur weiter ergédnzen, was die Bundesmittel dazu betrifft. Der Bund hat im
Vorjahr beschlossen, 10 Prozent mehr auszugeben, das wird heuer schlagend. Was
bedeutet das letztendlich? Wenn ich alles zusammenzéhle, komme ich irgendwann zu der
summarischen Feststellung, das Land erspart sich, auf Kosten des Bundes, Geld, das nicht
weitergeht an diejenigen, die es tatsachlich brauchen.

So kénnte man es ganz klar sagen. Also wenn ich sage, 2016 minus 10 Prozent, von
Landesseite, 2017 plus 10 Prozent von Bundesseite, ist am Ende Null, es kommt hinten
nach fur die, fir die es gedacht ist, nichts Besseres raus, aber wir haben uns wieder
zumindest 10 Prozent auf Kosten des Bundes erspart. Und das kann ja nicht die Rechnung
sein.

Und eigentlich eine wirkliche Auseinandersetzung mit einem Rechnungsabschluss wiirde
echt bedeuten, dass wir uns in dieser Richtung noch wesentlich mehr anschauen missen,
weil wirklich uns die Leute, dort wo es ankommt, tatsachlich sagen kdnnen, wie so ein
Rechnungsabschluss sich wirklich auswirkt. Fir uns ist es ein Zahlenspiel, fir uns sind es
Zahlen, die uns sagen, haben wir gespart oder haben wir nicht gespart, aber was tatsachlich
dann volkswirtschaftlich daraus wird, wenn man alles zusammenzahlt, das ist eigentlich das,
wofur wir Politik machen und wofir wir verantwortlich sind. Und das mit einem Budget oder
mit einem Rechnungsabschluss, den wir alleine uns anschauen, nicht getan ist. Und das
wollte ich hier auch entsprechend ansprechen, weil ich mir denke, dass es fur die Zukunft
sowohl wichtig sein muss, ich habe jetzt wirklich nur einen Bereich herausgenommen, was
vielleicht nicht ganz fair ist, aber runterbrechbar auch auf andere Bereiche ist. Das
entsprechend auch weiterzuentwickeln und umzusetzen und nachdem ja im
Landeshauptmann Stelzer zwei Seelen in einer Brust wohnen, namlich der Finanzreferent
und der Kulturreferent, denke ich, wird es fur die zukinftige Budgeterstellung hier eine
Verbesserung geben. Danke vielmals. (Beifall)
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Zweiter Prasident: Herr Kollege Rippl. Bitteschon.

Abg. Bgm. Rippl: Geschatzter Prasident, verehrter Herr Landeshauptmann, verehrte
Kolleginnen und Kollegen! Den Rechnungsabschluss nehmen wir sowohl zur Kenntnis und
Kollege Hingsamer, du hast angefiihrt, von den Pflichtausgaben, die nicht nur das Land,
sondern auch die Gemeinden treffen. Und ich hatte mir erwartet, dass du das ansprichst, die
Transfers von und an Gemeinden und vor allem an Gemeindeverbande. Und wie auf Seite
41 angefihrt, sind alleine die Transferausgaben des Landes an die Gemeinden um 48
Millionen Euro weniger und es ist leider so, dass alleine, wie angefihrt ist,
Gemeindebedarfszuweisungen, Zuschuss, Pflegefonds, von minus 9 Millionen Euro,
Kindergarten, Kindergartentransport, Tagesbetreuung, minus 6,8 Millionen Euro vom Jahr
2015 auf 2016 und im Bereich allgemeiner Unterricht, Errichtung, Erweiterung von
Pflichtschulen, 3,6 Millionen Euro, also viele Punkte, und das ergibt alleine einen Saldo von
48 Millionen Euro. (Die Dritte Prasidentin tbernimmt den Vorsitz.)

Dem gegeniiber, obwohl wir im Budget Sprengelbeitrage fir Krankenanstalten erhthen
haben mussen auf 12,4 Prozent, gibt es auf der Einnahmenseite ein Plus von 14,8 Millionen
Euro des Landes von den Gemeinden. Und auch das muss man kritisch anmerken, denn
wenn man spricht von Gemeinden und Gemeindeunterstiitzungen und wir haben ja heute
auch die 175 Millionen Euro, die der Bund fir Investitionen bereitstellt, fir die nachsten zwei
Jahre, so soll auch hier vor allem fiir das nachste Budget dies Uberdacht werden, dass die
Transferausgaben des Landes auch in dieser Form der Einnahmen an die Gemeinden
erfolgen soll. Danke. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Danke. Gibt es noch eine Wortmeldung? Das ist nicht der Fall, so
schliel3e ich die Wechselrede und lasse abstimmen. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen
des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 466/2017 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand
zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dieser Antrag wurde
einstimmig angenommen.

Wir behandeln die Beilage 467/2017, dies ist der Bericht des Finanzausschusses betreffend
das oberdsterreichische Stabilitatssicherungsgesetz und ich darf Frau Klubobfrau Mag.
Helena Kirchmayr um die Berichterstattung bitten.

Abg. KO Mag. Kirchmayr: Beilage 467/2017, Bericht des Finanzausschusses betreffend
das Landesgesetz zur Sicherung der Stabilitat des offentlichen Haushalts (OG6.
Stabilitdtssicherungsgesetz - O8. StabG)

(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 467/2017.)

Der Finanzausschuss beantragt, der O6. Landtag mdge das Landesgesetz zur Sicherung
der Stabilitat des offentlichen Haushalts (06. Stabilitdtssicherungsgesetz - 06. StabG)
beschlieRen.

Dritte Prasidentin: Danke fur die Berichterstattung. Ich erdéffne dartiber die Wechselrede, zu
der Herr Klubobmann Hirz zu Wort gemeldet ist.

Abg. KO Dipl.-Pad. Hirz: Sehr verehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen!
Am 29. Mai 2017 haben Landeshauptmann Thomas Stelzer und Landeshauptmann-
Stellvertreter Michael Strugl den Medien das Modell der Schuldenbremse prasentiert und
angekindigt, dass Neuverschuldungen zu stoppen sind. Kurz gesagt steckt hinter dieser
Schuldenbremse, wie sie heute hier im Oberdsterreichischen Landtag als Gesetzesvorschlag
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vorliegt, das Bekenntnis, dass das Land Oberdsterreich nicht mehr ausgeben soll, als es
einnimmt. Oder wie das der Landeshauptmann Stelzer formuliert hat, die schwarze Null. Also
ein Bekenntnis zu einem ausgeglichenen Budget, welches jetzt in einem eigenen Gesetz
formuliert wird, dem sogenannten O4. Stabilitdtssicherungsgesetz, das heute beschlossen
werden soll.

Ich sage es gleich vorweg, wir Griine werden diesem Gesetz nicht zustimmen und ich
mochte auch ein Stiick begriinden, warum das so ist. Das O0. Stabilitatssicherungsgesetz ist
eigentlich das Gegenteil von Deregulierung. Wir haben eine gesetzliche Regelung, wo wir im
Endeffekt nichts anderes machen als eine Selbstbindung des Oberdsterreichischen
Landtags. Und ich sage jetzt einmal, wir haben ja sowieso die Budgethoheit fur das Budget
2018. Das heifl3t, wenn wir keine Schulden mehr machen wollen, dann beschlieRen wir
einfach ein Budget, das entsprechend ausgeglichen ist.

Und noch dazu ist es so, dass dieses Gesetz genau ein Jahr gilt, weil ja 2019 dann die neue
VRV kommt und dadurch dieses Gesetz ohnehin wieder auslauft. Es sind weitere langfristige
Verschuldungen mdéglich. Das heifdt, meiner Meinung nach passt das Wort Schuldenbremse
nicht wirklich, weil es in Wirklichkeit um ein ausgeglichenes Budget geht. Und mein
Kritikpunkt belauft sich auch in die Richtung, dass also, im Endeffekt, es eigentlich, tber
dieses sogenannte Kontrollkonto, eigentlich eine Art Blankoscheck fur die Mehrheit in der
Regierung ist, das Budget mehr oder minder umschichten zu kénnen.

Das heil3t: Wird die Summe Uberschritten, wird es auf das Konto gelegt, als Gesamtsumme.
Es erfolgt also keine Aufschliisselung nach Ressort oder nach Gruppen und die Ruckfihrung
ist auch nicht an die Ressorts gebunden. Das heif3t, es gibt dann einen Ruickfuhrungsplan,
den die Regierung vorschlagt und der Obertsterreichische Landtag dann entsprechend mit
Mehrheit beschliet und innerhalb eines entsprechenden, angemessenen Zeitraumes
zuriickgezahlt werden muss.

Jetzt bringe ich das Beispiel, das ich jetzt erfunden habe: Nehmen wir an, das
Verkehrsressort tberzieht das Budget, also den Voranschlag, weil es, was weil3 ich, den
Westring gibt oder sonstiges. Dann kommt es auf dieses Konto, wird nicht nach dem Ressort
aufgeschlisselt und es koénnte sein, dass jetzt aus dem Sozialressort, ein Abbauplan
beschlossen wird und diese Dinge dann aus einem ganz anderen Ressort wieder
zuriickbezahlt werden. Dieses System hat eine Logik, wenn es eine Mehrheitsregierung gibt,
wenn wir aber eine Proporzregierung haben, dann halte ich dieses Modell eigentlich nicht
wirklich fur geeignet, die entsprechenden Uberziehungen zuriickzuzahlen. Und ich bin der
Meinung, dass wir eine bestimmte Ressortverantwortlichkeit haben sollten und das auch in
diesem Ressort belassen sollten. Das war ja auch jetzt so, dass man gesagt hat, es muss in
dem Ressort, wo (berzogen worden ist, auch entsprechend geschaut werden, dass die
Gelder wieder zuriickkommen.

Insgesamt klingt das Ganze relativ birokratisch und, meiner Meinung nach, auch langwierig.
Das heil3t also, Deregulierung schaut fur mich sicher anders aus. Noch dazu, wo man sich
fragt, was sind die Konsequenzen? Das Gesetz lauft ja nach einem Jahr aus, weil ja die
neue VRV in Kraft tritt und deshalb glaube ich, ist es eigentlich eher ein symbolischer Akt,
wenn wir dieses Gesetz heute hier beschlieRen. Und ich sage es auch noch dazu, zum
ausgeglichenen Budget gibt es ein Bekenntnis, es ist ja auch so, dass dieses Bekenntnis
eigentlich alle Fraktionen in diesem hohen Haus bereits abgelegt haben. Wir hatten im
letzten Herbst eine Finanzklausur und da ist eigentlich beschlossen worden, dass wir das
Budget 2018, dass wir das Ziel haben, hier ein ausgeglichenes Budget vorzulegen.
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Das war einhellige Meinung von allen Fraktionen und dass wir im Endeffekt nur so viele
Kredite aufnehmen, wie wir auch entsprechend zugleich tilgen kénnen. Das ist ein
Beschluss, an dem ich mich auch halte und zu dem ich mich auch bekenne. Wir haben
gleichzeitig auch beschlossen, dass es aber notwendig sein wird, Prioritaten zu setzen, weil
naturlich ein ausgeglichenes Budget, wir wissen, dass wir ja jetzt einen entsprechenden
Abgang gehabt haben, Uber den wir zuerst gesprochen haben, natirlich auch bedeutet, dass
man schauen muss: Wo sind dann die entsprechenden Einsparungsmalfinahmen zu setzen,
wenn nicht die Einnahmen entsprechend sind? Und diese Schwerpunkte sind Arbeitsmarkt,
Bildung, Digitalisierung, Forschung, ¢ffentlicher Verkehr und Integration.

Das, was ich dem Gesetz zugestehe, ist das, dass es natirlich die Verhandlungsposition des
Finanzreferenten sozusagen natirlich starkt gegentiber den Abteilungen, auch gegeniber
den anderen Referenten. Ich sage und habe das zuerst auch gesagt, ich werde sicherlich
eine realistische Budgetierung, einen realistischen Voranschlag auch unterstitzen, das gilt
fur die Grinen. Was ich nicht glaube, dass es notwendig ist, dass man sozusagen einen
Blankoscheck ausstellt flr pauschale Kurzungen, die wurden ja eigentlich auch nicht in
dieser Finanzklausur entsprechend vereinbart.

Jeder weil3, dass mir das Bildungsbudget sehr wichtig ist, dass mir die Bildung sehr wichtig
ist, dass wir die Diskussion haben: Was tun wir mit den zu sanierenden Schulen, zum
Beispiel? Das heildt, ich wirde, wie es jetzt die politische Prioritét ist, sagen, das ist etwas,
wo ich nicht glaube, dass wir sparen sollten. Insgesamt glaube ich, dass wenn wir von
Schuldenbremse sprechen, es nicht zu einer Investitionsbremse kommen sollte und ich sage
jetzt einfach auch noch, dass ich es ein Stuick schade finde, es wurde ja angekindigt von dir,
dass es sozusagen eine Startbilanz geben soll und eine Expertengruppe eine Art Bilanz
vorlegen soll und ich hatte es auch fur gut befunden, dass dieses Bilanz auch im Endeffekt
den Abgeordneten vorliegt und wir dann, in weiterer Folge, die entsprechenden MaRhahmen
und Beschlusse treffen. Und in Wirklichkeit machen wir jetzt ein Gesetz, wo wir uns selbst
binden, wo wir in Wirklichkeit eigentlich sowieso die Budgethoheit haben und insofern sehen
wir nicht die Notwendigkeit, diesem Gesetz die Zustimmung zu geben.

Insbesondere auch deswegen, weil wir ja hoch nicht abschéatzen kdnnen, wie sind denn die
Einnahmen? Ich welcher Situation bewegen wir uns eigentlich, was ist sozusagen der
Sparaufwand oder wie sind die Einnahmen des Landes Oberdsterreichs? Nichtsdestotrotz
dass was wir also auch gesagt haben, auch im letzten Jahr, dass wir das Ziel haben, 2018
ausgeglichen zu budgetieren, zu diesem Ziel stehen wir auch weiterhin. Ich bedanke mich fur
die Aufmerksamkeit. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Frau Klubobfrau Mag. Helena Kirchmayr.

Abg. KO Mag. Kirchmayr: Sehr geehrte Frau Présidentin, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen aus dem Landtag, oben auf der Galerie und im Internet! Ich finde es toll, dass wir
so eine Schuldenbremse, ein O6. Stabilitdtssicherungsgesetz beschlieen, denn es ist total
super fur unsere Jugend, es zeigt ganz klar, dass die politischen Verantwortungstrager auch
in Zukunft unseren Jugendlichen ganz klar zeigen: Wir tbernehmen Verantwortung fur euch,
wir Ubernehmen Verantwortung fir die Zukunft.

Und Tatsache ist, wir haben in Ober0sterreich ausgabenseitig ein Budget von gut 5,8
Milliarden Euro. Das ist Geld, welches wir den Oberdsterreicherinnen und Oberdésterreichern,
so gut es geht, zur Verfigung stellen. Das Geld hat in der Vergangenheit, aus
unterschiedlichsten Grinden, nicht immer gereicht und daher mussten wir Schulden
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aufbauen. Der Stand ist momentan bei 1.288 Euro pro Person. Ich mochte einen Vergleich
liefern, damit man sich vorstellen kann, wie sich Oberdésterreich schon in der Vergangenheit
bemiuht hat, die Schulden zu reduzieren. In der Steiermark, es ist das Bundesland, welches
immer mit Ober0Osterreich verglichen wird, liegt man bei einer Pro-Kopf-Verschuldung von
3.570 Euro. Wir sind in Oberdsterreich wirklich schon gut dabei, unsere Schulden zu
reduzieren. Zinsen, Tilgung, die schlechte Wirtschaftslage, aber auch die Finanzkrise, haben
die Situation naturlich verschéarft und machten den Handlungsspielraum sehr, sehr klein.

Daher bin ich dem neuen Landeshauptmann sehr, sehr dankbar, denn er hat ganz klar
gesagt, er fihlt sich ganz besonders der Jugend und den Generationen, das heifdt unseren
Kindern und Enkelkindern verpflichtet. 2018 durfen keine Schulden mehr gemacht werden.
Einzige Ausnahme, und das halte ich fUr richtig, wenn es zu aul3ergewdhnlichen
Notsituationen kommt oder auch zu Naturkatastrophen.

Warum machen wir das tUberhaupt? Es ist ein neuer Landeshauptmann mit seinem Team.
Man koénnte auch meinen, er kénnte sich profilieren, er kdnnte Prunkbauten hinstellen und
sagen: Verteilen, soweit das Auge reicht, in einer Grol3zlgigkeit, und am Ende des Tages
wirden sich die Schulden auf unserem Konto h&ufen und wir hétten gar keinen
Gestaltungsspielraum mehr in den nachsten Jahren. Nein, er bekennt sich zur Jugend, er
bekennt sich zu den Generationen und wir sind jetzt Vorreiter in Oberdsterreich. Vorreiter,
eine Schuldenbremse gesetzlich zu verankern. Das heil3t aber auch in Folge dessen, dass
sich alle gemeinsam dazu bekennen und dass sich alle Regierungsmitglieder dazu
verpflichten, sich daran zu halten, nicht mehr auszugeben als einzunehmen.

Daher bin ich sehr dankbar, dass wir mit unserem Regierungspartner diese Initiative
angehen. Diese Schuldenbremse ermdglicht uns auch weiterhin Investitionen zu machen,
wie die neue Donaubriicke zum Beispiel, Kindergartenplatze, Schulen sanieren, Alten- und
Pflegeheime errichten und die gesundheitliche Versorgung auch in Zukunft sichern. Meine
sehr geehrten Damen und Herren, ich bitte Sie wirklich um Zustimmung und finde es wirklich
bitter, dass wir es nicht schaffen, dass wir gerade bei so einem Thema, welches fur die
Zukunft so essentiell und tragend ist, keinen gemeinsamen Antrag zusammenbringen. Die
Griinen haben ja leider medial und auch die SPO hat schon angekiindigt, dass sie diese
Initiative nicht unterstitzen werden. Daher wirde ich bitten, dass ihr euch das noch einmal
Uberlegt, denn es ist wirklich eine gute Sache und ich glaube, dieser ist ein guter Tag, dass
wir das heute beschlief3en, fur die Zukunft unserer Kinder und unserer Enkelkinder bitte ich
um Zustimmung. Danke. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Christian Makor.

Abg. KO Makor: Sehr geehrte Frau Présidentin, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr
geehrter Herr Landeshauptmann! Ich bin felsenfest davon tUberzeugt, wenn in gut einem Jahr
dieses Gesetz, das heute beschlossen wird, ohnehin keine Wirkung mehr hat, wird die
niichterne Bilanz Ubrig bleiben: AuRer Spesen nichts gewesen. Stabilitdtssicherungsgesetz,
klingt gut, ein guter Begriff. (Zwischenruf Abg. KO Ing. Mahr: ,Das hatte dir auch einfallen
konnen!*) Gute Begriffe muss man immer hinterfragen. Was will uns das Wort
Stabilitdtssicherungsgesetz sagen? Also die Stabilitdt muss stabilisiert werden. Es ist quasi
ein Stabilitatsstabilisierungsgesetz, ja. Was ist denn das Gegenteil? Das Gegenteil ware ein
Flexibilisierungsermdglichungsgesetz. (Zwischenruf Abg. Mag. Dr. Hattmannsdorfer: ,Ein
Schuldenmachungsgesetz!“) Das wollen wir aber nicht, wir wollen ein
Stabilitdtssicherungsgesetz. (Zwischenruf Abg. Bgm. Dipl.-Ing. Rathgeb: ,Was ist schlecht an
einem Schuldenbremsen-Gesetz?“)
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Es ist, und da braucht ihr bitte keine Krokodilstranen vergiel3en, die Aufforderung, die sollte
einstimmig beschlossen werden, ihr braucht keine Krokodilstranen vergiel3en, wenn uns vor,
weild ich nicht, funf Wochen ausgerichtet wird, da gibt es ein Stabilitdtssicherungsgesetz und
es wird am 6. Juli 2017 beschlossen (Zwischenruf Abg. Mag. Dr. Hattmannsdorfer:
,=Eingegangen im Landtag, beraten im Ausschuss, so wie es sich fir einen Antrag gehort!®),
ja dann wissen wir, was wir davon zu halten haben und wie ernst das Angebot war, hier
etwas gemeinsam voran zu bringen. Es ist super fur unsere Jugend, Helena, hast du gesagt,
super fur unsere Jugend. Wir sollten die Kirche ein bisschen im Dorf lassen.

Und als hatten wir nicht vor 15 Minuten einen Rechnungsabschluss beschlossen, wo ich
unter anderem darauf verwiesen habe, dass unsere Finanzpolitik laut Rechnungshof zum
Rechnungsabschluss zum Beispiel vorsieht, dass wenn wir nichts an unserer Finanzpolitik
andern, wir 590 Jahre an den Zuschussverpflichtungen zu den getilgten
Wohnbauférderungsdarlehen noch immer zahlen, dann ist das jetzt, zumindest was den
heutigen Istbestand betrifft, dann ist es weitsichtige Finanzpolitik im Sinne, dass man 590
Jahre hinaus plant, das haben nicht nur unsere Kinder, sondern auch die Enkel und Urenkel
und so viele Ur kann ich jetzt gar nicht dazutun, wie die da beschaftigt werden, wirden wir
da nicht eingreifen. (Zwischenruf Abg. Mag. Dr. Hattmannsdorfer: ,Wenn es drin gestanden
ware, ware es dann gescheiter gewesen?“) Um, Kollege Hattmannsdorfer, um auf den
Boden der Realitéat zu bleiben. Mehr als 3 Milliarden Euro an Finanzverpflichtungen, weitere
3,8 Milliarden Euro an féalligen Verwaltungsschulden plus 7,8 Milliarden Euro an Haftungen,
tbrigens Rechnungsabschluss 2016 sind die Zahlen. Haben wir eh beschlossen, passt eh
alles, aber man soll sich nicht dann einen Heiligenschein auch noch aufsetzen dazu, sondern
soll die Realitat letztendlich zur Kenntnis nehmen, dass die Finanzsituation eine solche ist,
wie sie ist.

Und ich darf daran erinnern, die Sozialdemokraten, wie tbrigens auch die Griinen, wie auch
die OVP, bei der FPO bin ich mir nicht mehr ganz so sicher, hat vor zwei bis drei Jahren die
Schuldenbremse hier herinnen beschlossen. Wenn wir einmal viel Zeit haben, lese ich dir
vor, was die FPO zur Schuldenbremse damals gesagt hat, warum sie sie ablehnt.
(Zwischenruf Abg. KO Ing. Mahr: ,Du hast aber wirklich viel Zeit!“) Wir haben gemeinsam,
alle vier Parteien, genau vor einem Jahr oder gut fast einem Jahr, in einer von der SPO
lange geforderten und dankenswerter Weise dann letztendlich auch abgehaltenen
Regierungsklausur, unter der Einbindung der Klubobleute, klare mittelfristige
Finanzvereinbarungen abgeschlossen und da ist dann ein Stabilitatssicherungsgesetz ja
wirklich nur mehr das, was eigentlich, das Golden Plating nennt man das, wenn man Uber
die notwendigen Vorgaben hinaus man sich selbst dann auch noch verpflichtet. Das wollt ihr
sonst nicht, da wollt ihr es schon, ich kenne mich schén langsam nicht mehr aus.

Die Sozialdemokraten werden dieser Showeinlage nicht zustimmen, ein Gesetz, das
sowieso nur ein Jahr gilt, eine Selbstbindung letzten Endes darstellt fur eine
Koalitionsmehrheit, die ohnehin eine Zweidrittelmehrheit hat. Ja wie weit reicht den das
Vertrauen, dass man jetzt ein Gesetz machen muss daflir, dass das, was ihr vereinbart,
letztendlich auch umgesetzt wird? Da machen wir nicht mit, das macht nicht wirklich Sinn.
Aus unserer Sicht wird das im besten Fall nur ein bisschen an Burokratie bringen, aber
inhaltlich letztendlich nichts bewirken. Aus diesem Grund wird die SPO dem
Stabilitdtssicherungsgesetz seine Zustimmung verweigern. Das ist eine FleiRaufgabe, ein
neues Gesetz, im Ubrigen, ich weil? nicht, ob ihr das wisst, ich beobachte das insbesondere
seit es Ankindigungen von Deregulierung gibt. Ich bin auch fur Deregulierung und ich weif3,
dass wir viele Gesetze auch brauchen, wir haben heuer als Landtag, nach Ende dieser
Sitzung, drei neue und zusétzliche Gesetze da schon beschlossen. Haltet euch fest, und
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kein einziges haben wir abgeschafft. Nur das man weil3, was man von den Ankindigungen
zu halten hat. Danke sehr. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Ing. Mahr.

Abg. KO Ing. Mahr: Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren! Kollege
Makor, natirlich verstehe ich die Klubobfrau, die gesagt hat, es wére gut und recht, wenn ihr
mitstimmt. Aber es reichen 66 Prozent, Zweidrittelmehrheit genauso. Mit dem kann ich
genauso leben, weil es ja wirklich eine schéne Mehrheit ist. Aber natirlich gibt es neue
Zeiten, natlrlich wird es eine Landesfinanzierung fir neue Zeiten geben. Das heil3t, Endziel
soll sein die Schuldenfreiheit des Landes. Das kann ja nur das Ziel sein, und lieber Gottfried,
ich weil3, dass du mitgestimmt hast beim Nulldefizit im Jahr 2018. Ich glaube aber, wenn die
Wirtschaftsdaten, so wie prognostiziert, immer besser werden, dann dirfen wir auch Geld,
sollte eines Uberbleiben, zur Schuldentilgung verwenden. Ich glaube, das ware schon ein
Weg in die richtige Richtung. Das ist sicherlich kein leichter Weg, aber ich glaube, er ist
richtig und daher kann ich mir schon vorstellen, dass du dann einen Teil unseres Weges
mitgehst, wenn du siehst, dass er okay ist.

Mein Zugang ist einfach. Der ist wirklich umzusetzen und dahinter kann man stehen. Das
wird nicht immer leicht werden, das glaube ich auch, aber Einsparungen kénnen nur durch
Reformen passieren. Sie sind méglich und ich glaube, sie sind auch unerlasslich.

Ich glaube aber auch, dass die Umsetzung umso schneller, umso besser gelingt, je groR3er
die Unterstitzung grundsatzlich ist. Mit Steuergeldern Uben Politik und Verwaltung oft
gesellschaftliche Verantwortungen aus. Sie sind in der Verantwortung so ausgerichtet, dass
wir keine neuen Schulden aufnehmen dirfen, dass wir keine neuen Schulden machen.

Und es gibt die Frage: Wie geht man denn das an? Gibt es wichtigere Ressorts? Gibt es
unwichtigere Ressorts? Das kann an und fur sich nicht der Zugang sein, aber ich glaube
trotzdem, dass man Entscheidungen treffen muss, dass man sagt, jeder soll in seinem
Ressort versuchen, Einsparungen zu tatigen, damit wir eine finanzielle Freiheit haben, damit
wir die frei verfigbaren Mittel auch erhéhen kdnnen.

Ich glaube, dass die Entscheidungen auch so zu treffen sind, dass ein jeder ein bisserl Gber
diesen eigenen Tellerrand ,das ist mein Ressort® hinausschauen muss und wenn
schmerzhafte Entscheidungen, das wird auch notwendig sein, einmal zu treffen sind, dann
sollten sie wir halt dann schon gemeinsam treffen.

Ich glaube, dass das ein Weg ist, die ganz grof3en kostenintensiven Projekte einmal zu
kontrollieren, zu prufen auf ihre Effizienz, auf ihre Effektivitdt und einmal zu sagen, brauchen
wir oder brauchen wir nicht? Ich glaube zum Beispiel beim Forderwesen des Landes, da gibt
es Nachholbedarf. Das gehdrt Uberarbeitet.

Man muss schauen, ob die Treffsicherheit da ist. Da darf es keine Denkverbote geben, dass
man sagt, braucht man denn diese Férderung? Man muss auch einmal hinterfragen, ob es
nicht alteingefahrene Strukturen sind, weil wir es immer so gemacht haben, machen wir es in
Zukunft auch so. Ich glaube, das ist schon ein Thema und wir, OVP und FPO, sind guter
Dinge, dass wir sagen, mit diesem Thema wollen wir uns mehr, als wir es vielleicht eigentlich
wollten auseinandersetzen, damit wir in Zukunft relativ zigig freie Mittel zur Verfligung
haben.
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Es wird nicht einfach werden, wenn ich mir diesen Fachkraftemangel anschaue, der wird
parallel zur Arbeitslosigkeit wieder steigen. Wir haben jetzt ein paar Monate, wo das leicht
prozentuell fallt. Ist klar, weil, das sind die Sommermonate, wo Vollbeschaftigung am Bau ist.
Das wirkt sich aus, auch beim Fremdenverkehr.

Uns fehlen prognostiziert 37.000 Fachkréfte. Ich glaube nicht, dass wir bei Asylsuchenden
diese Fachkréafte finden. Das hat sich ja gedreht. Urspriinglich hat es ja geheil3en, das sind
alles Fachkréfte. Mittlerweile wissen wir, dass es nicht so ist. Das wird ein Thema werden.
Das wird auch ein Kostenfaktor werden. Ich glaube auch, dass die gesamte Sozialpolitik
einmal durchleuchtet gehért, wie es im Projekt 2021 ist. Wir werden dort, glaube ich,
sicherlich Millionenbetrage frei machen kdnnen und im Ressort anderswo verwenden, wo es
wichtiger ist. Da bin ich davon Uberzeugt.

Ich glaube, wir haben groRen Handlungsbedarf im gesamten Asylbereich. Wir haben im
UMF-Bereich grof3en Handlungsbedarf, 88 Prozent in Oberdsterreich sind in der teuersten
Wohngruppenform untergebracht. In der Steiermark ist kein einziger UMF in dieser teuersten
Gruppe drinnen. Wir haben mit dem Sozialbudget gesamt gesehen, und das meine ich jetzt
nicht bése, nattrlich auch aus der Entwicklung heraus, eine Grol3baustelle und daher ist es
wirklich wichtig, dass wir dementsprechende Weichen stellen, damit Investitionen, die
notwendig sind, auch tatsachlich finanziert sind.

Wir haben am Arbeitsmarkt und in der Bildung Investitionen zu tatigen. Wir haben bei
Wohnungen, bei Energie, bei Sicherheit, bei Gesundheit, ich sage jetzt in die gesamte
Infrastruktur, wir haben da grol3e Projekte vor. Aber ich glaube, dass die finanziellen
Verpflichtungen nicht in die ndchsten Generationen gelegt werden dirfen. Wir glauben, dass
wir mit diesem Stabilitatssicherungsgesetz auf dem richtigen Weg sind und wir werden
natirlich zustimmen. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Landeshauptmann Mag. Thomas Stelzer.

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Geschatzte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Hier an dem Pult wurde vor ein paar wenigen Wortmeldungen gesagt: Im
Rechnungsabschluss ist festgehalten und auch der Rechnungshof beschreibt das ja mit
richtigen Zahlen, dass das Land hohe langfristige Verbindlichkeiten hat.

Das stimmt. Dem stehen naturlich Investitionen gegentber, die wir gebraucht haben. Die wir
gemeinsam beschlossen haben. Aber, wir haben uns alle miteinander langfristig verpflichtet.

Und das klingt ja sehr nett und technokratisch, aber langfristig verpflichtet heil3t auch fir das
Land, dass das Geld auf den Tisch muss, weil auch von uns, die die uns die Darlehen
gegeben haben, die Banken, das Geld genauso zuriick haben wollen wie von jedem, der
sich privat langerfristig bindet oder verschuldet.

Aber was ist jetzt die Antwort darauf, auf dieses Argument? Weil wir eh schon so viel
langfristige Verbindlichkeiten haben, dann kénnen wir ruhig weitermachen und noch mehr
draufgeben, oder lautet die Antwort, und das ist meine und hoffentlich auch die der Mehrheit
des Oberdsterreichischen Landtags, lautet die Antwort, weil wir schon so viele langfristige
Verbindlichkeiten haben, sollen doch keine neuen Schulden mehr dazukommen?

Also, in einem normalen Jahr, in dem was wir als Haushalt fur das Geschaftsjahr
beschlieRen, wollen wir keine neuen Schulden machen. So einfach ist die Frage. Die ist nicht



Oberdsterreichischer Landtag, XXVIIl. Gesetzgebungsperiode, 18. Sitzung am 6. Juli 2017 91

burokratisch. Die Iost keinen Verwaltungsaufwand aus. Da ist die Frage der Zustimmung
oder nicht Zustimmung fir dieses Gesetz, bin ich daflr, dass keine neuen Schulden gemacht
werden, dann stimme ich diesem Gesetz zu. Bin ich nicht dafiir, dass keine neuen Schulden
gemacht werden, dann stimme ich diesem Gesetz nicht zu.

Und weil hier auch das Thema Selbstbildung thematisiert wurde, sehr geehrte Damen und
Herren, wir finden nichts dabei, bei Gesetzen die gesamte Bevolkerung des Landes zu
binden. Das was hier der hohe Landtag beschlief3t, daran muss sich jede Frau und jeder
Mann halten in diesem Land. Warum sollten wir das nicht auch uns selbst gegentiber tun?

Ich bin schon einige Jahre in diesem Haus und ich hab die Erfahrung gemacht, wie wohl
auch viele andere, Ankindigungen habe ich schon viele erlebt, auch selber viele gemacht,
die, die wirklich real werden und die auch beschlossen werden, sind meistens die, zu denen
man sich verpflichtet.

Und ich will, dass wir uns dazu verpflichten, dass wir keine neuen Schulden machen im
laufenden Budget. Das ist der Grund fur diese Schuldenbremse, der Grund fir dieses
Gesetz und es stimmt, der Gottfried Hirz hat es ein bisschen in meine Richtung formuliert,
aber es ist auch ein Ende mit dieser Einstellung ,anything goes®. Ich hab heute bei vielen
Wortmeldungen zuhéren kénnen, nicht nur bei diesem Tagesordnungspunkt, da ist man
schnell mit dem Argument zur Hand, das brauchen wir, das will ich, das auch und ich gehe
zum Finanzreferenten. Gut so. Danke. Ich freue mich Uber viele Besuche.

Gleichzeitig habe ich in deiner Wortmeldung aber gehort: Aber in das Budget eines
Referenten eingreifen, das, um Gottes Willen, darf man in einer Gemeinschaftsregierung
nicht. Als waren das lauter autonome und autochthone Teilrepubliken, die nur fir sich selber
da sind und auf ihren eigenen Schrebergarten schauen.

Es stimmt. Dieses Gesetz bedeutet auch eine neue Grundhaltung, dass wir ndmlich zum
Schwerpunkt gemeinsam stehen. Alle Teile, hoffentlich auch alle Referentinnen und
Referenten und dass auch alle bemiht sind, aus ihren dazu beizutragen, dass diese
Schwerpunkte gelingen konnen. Und ich moéchte das auch gar nicht beschénigen.
Schwerpunkte setzen und keine neuen Schulden machen. Diese Gleichung geht sich nur
aus, wenn das Element Anderungen dazukommt. Anders kann das nicht gehen. Das ist auch
vollig logisch und daher ist das auch der Einstieg in eine Grundhaltung, die hoffentlich dieses
Haus gemeinschaftlich tragt, dass wir sagen: Wir verpflichten uns zur Nullschulden-
Vorgangsweise. Wir geben uns gemeinsam Schwerpunkte und daher beschlieen wir auch
gemeinsam ein Budget, das diesen Schwerpunkten gerecht werden kann, ohne dass wir in
die Verschuldung gehen und im Ubrigen auch die Riickfiihrungsprogramme miissen ja, so
wie das Budget, dem Oberosterreichischen Landtag vorgelegt werden.

Es kommt also zu keiner Entmachtung, Verschiebung der Gewichtungen oder wie auch
immer durch dieses Gesetz. Und ja, es ist jetzt endlich auch einmal ein wirklich spirbares
Versprechen an die jungen Leute, weil in den Sonntagsreden macht das jede und jeder.
Immer geht es um die kommenden Generationen. Wenn Sie sich die Rechnungshofberichte,
die Rechnungsabschliisse anschauen, dann stellen Sie sich einmal die Frage, ob das die
Einlésung des Versprechens an die kommenden Generationen ist. Dieses Gesetz, wenn es
beschlossen wird, und ich ersuche Sie darum, das ist ein Versprechen, das halt, weil es uns
bindet, weil es eben ein Gesetz ist. (Beifall)
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Dritte Prasidentin: Ich schlie3e diese Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich
bitte die Kolleginnen und Kollegen des Ober6sterreichischen Landtags, die dem Antrag zur
Beilage 467/2017 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der
Fraktion der Osterreichischen Volkspartei und die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion
heben die Hand.)

Ich stelle fest, dieser Antrag wurde mit Stimmenmehrheit angenommen. Wir kommen nun
zur Beilage 468/2017. Dies ist der Bericht des Verfassungs-, Geschéaftsordnungs-,
Immunitats-, Unvereinbarkeits- und Innenausschusses betreffend die 00.
Antidiskriminierungsgesetz-Novelle 2017. Ich bitte Herrn Kollegen Dr. Peter Csar um die
Berichterstattung.

Abg. Dr. Csar: Beilage 468/2017, Bericht des Verfassungs-, Geschéaftsordnungs-,
Immunitats-, Unvereinbarkeits- und Innenausschusses betreffend das Landesgesetz, mit
dem das OO0O. Antidiskriminierungsgesetz geandert wird (O0. Antidiskriminierungsgesetz-
Novelle 2017).

(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 468/2017.)

Der Verfassungs-, Geschaftsordnungs-, Immunitats-, Unvereinbarkeits- und Innenausschuss
beantragt, der 0O6. Landtag moge das Landesgesetz, mit dem das O0.
Antidiskriminierungsgesetz geandert wird (O6. Antidiskriminierungsgesetz-Novelle 2017),
beschlieRen.

Dritte Prasidentin: Danke fur die Berichterstattung. Ich darf Ihnen mitteilen, dass eine
Beilage zu einem Ab&nderungsantrag eingelangt ist. Diese liegt lhnen auf und tragt die
Beilagennummer 485/2017, ist natirlich in die Wechselrede miteinzubeziehen und ich
erbffne die Wechselrede hiermit, und als erste Rednerin hat sich Frau Kollegin Ulrike
Schwarz gemeldet.

Abg. Schwarz: Sehr geehrte Frau Préasidentin, sehr geehrter Herr Landeshauptmann, liebe
Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhorerinnen und Zuhorer! Ich bin keine zukinftige
Generation. Ich bin eine jetzige Generation. Aber ich betreue zwei zukunftige Generationen.
Ich glaube, es ist heute schon angesprochen worden.

Menschenrechte, Grundwerte missen in unserer Gesellschaft in einer modernen Demokratie
unverrtickbar sein. Genau um diese Grundwerte und um diese Menschenrechte geht es in
diesem Antidiskriminierungsgesetz, in dieser Novelle.

Und ja, es sollen alle Menschen Zugang zu Bildung, Arbeit, (Der Zweite Prasident tibernimmt
den Vorsitz.) zum Alltag sowie Mdéglichkeiten im Freizeitbereich haben. Wenn das aber nicht
der Fall ist, dass eine Gruppe oder eine Person diskriminiert ist, dann braucht es eine
Anlaufstelle, eine kompetente Rechtsberatung, auch eine Begleitung bei Rechtsverfahren,
aber auch eine Beratung der Politik des Landtags und genau diese Diskriminierungen im
Bereich der Verwaltung, im Bereich, wo Oberé6sterreich zustéandig ist, nicht passieren
kénnen.

2005 hat Obergsterreich die Antidiskriminierungsstelle eingerichtet unter Schwarz-Grin. Da
waren wir Vorreiter. Wir hatten ganz klar vereinbart: Ja, die Leitung muss o6ffentlich, kann
aber natirlich auch intern ausgeschrieben werden, aber auch 6ffentlich. Es muss eine
Rechtskompetenz vorhanden sein und es muss regelmalig ein Bericht dem
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Oberdsterreichischen Landtag gegeben werden, um zu schauen, welche Problemfalle,
welche Herausforderung haben wir zu meistern?

Das alles soll heute mit einem Federstrich zu Ende gebracht werden. Das ist ein ganz ein
schlechter Tag fur die Menschenrechte in Oberdsterreich. Hier einfach driberzufahren und
sagen nein, es ist so schwierig, machen wir es einfacher, machen wir es billiger, tun wir
Verwaltung einsparen, vereinfachen, schreiben wir es nur mehr intern aus, besetzen wir es
mit wem aus der Verwaltung. Kontrollieren wir uns selber, braucht eh keine
Rechtskompetenz und es braucht auch keinen Bericht, weil, da kann ja vielleicht irgendetwas
drinnen stehen, was man nicht unbedingt gerne héren mdchte.

Das kann doch nicht in einer modernen Demokratie, in einem modernen Landtag der Fall
sein. Stellen wir uns doch der Herausforderung und sagen ja, wir stehen zu dem. Was wir
auch immer in jeder Sonntagsrede sagen. Wir sind gegen Diskriminierung.

Aber von der Beeintrachtigung, von Religion, ob als Frau oder als Mann oder aus anderen
Grinden, wir lehnen Diskriminierung ab. Daher nochmals der Appell und das, was unzahlige
Stellungnahmen gesagt haben: Denken wir noch einmal nach. Streichen wir diese zwei
Anderungen und belassen wir es bei dem, was wir bisher sehr erfolgreich hatten.

Sogar die Volksanwaltschaft hat ganz klar gesagt. Das, was Oberé6sterreich jetzt macht,
widerspricht den Menschenrechten. Widerspricht dem, dass die Menschenrechte auch gut
umgesetzt werden kdnnen. Richtigerweise. Es ist nicht diskriminierend. Entschuldigung.
(Zwischenruf Landeshauptmann Mag. Stelzer: ,Ja, das glaube ich auch!®) Es widerspricht
dem, dass Menschenrechte auch von Betroffenen eingeklagt werden kénnen und schauen,
ist das eben ein Fall oder ist es keiner? Daher noch einmal, der Abadnderungsantrag, diese
zwei Passus zu streichen, Ziffer eins und Ziffer drei, damit eben wieder diese Stelle auch
Offentlich ausgeschrieben werden kann, damit eben auch die Rechtskompetenz eine
Grundvoraussetzung ist und damit eben regelmafiig ein Bericht ist, ob drei Jahre oder finf
Jahre, dartiber kann man sicher diskutieren.

Wir mahnen ernsthaft diesen Schutz der Menschenrechte ein. Wir bitten nochmals alle
darliber nachzudenken, ob es nicht sinnvoll ware, genau diese Novelle mit dieser
Ab&nderung zu beschlie3en. Danke. (Beifall)

Zweiter Prasident: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Prasidentin Weichsler-
Hauer.

Abg. Prasidentin Weichsler-Hauer: Herr Prasident, sehr geschatzte Kolleginnen und
Kollegen! In Vorbereitung auf diesen Antrag habe ich mir erlaubt nachzusehen, wann
eigentlich die letzte Novelle dieses Antidiskriminierungsgesetzes gewesen st
beziehungsweise wie da unsere Zugange gewesen sind und was dort eigentlich wirklich die
tatsachlichen Veranderungen waren.

Nun, es war auch ein bisserl friiher, am 14. Juni 2012, wo wir die entsprechende Novelle
beschlossen haben und ein Highlight, jetzt ist sie gerade nicht da, ah ja doch,
Entschuldigung, Frau Kollegin Martina Puhringer, die die Novelle sozusagen in zwei
Unterausschuss-Sitzungen im Vorfeld dartber diskutieren hat lassen und ich habe selbst
meine Wortmeldung durchgesehen und ihr gedankt fir die gute Vorsitzfihrung und fur das,
dass es uns gelungen ist, wesentliche Eckpunkte 2012, wie es zum Beispiel auch den
Monitoring-Ausschuss betrifft, ja, der ja auch durch die UN-Konvention von uns eingefordert
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worden ist, zu Recht, dass wir die Zivilgesellschaft mit hereinnehmen und die
Zivilgesellschaft auch ein Korrektiv darstellt. Wie geht 6ffentliche Hand mit Behinderung zum
Beispiel um? Was bedeutet jetzt wirklich Antidiskriminierung? Das dies eine gemeinsame
Sache gewesen ist, die uns alle sehr gefreut hat und dass es wirklich binnen kirzester
Sitzungen eigentlich auch umsetzbar geworden ist und wir hier auf UN-rechtlichem Status
sind.

So, jetzt haben wir 2017, finf Jahre spater und eigentlich misste man meinen, da ist viel
weitergegangen. Man musste einmal den Status anschauen, was hat sich so ergeben und
ich hab mir dann auch einiges an Berichten noch, die Berichte durchgelesen und eigentlich
missten wir 2017 meinen, wir setzen den nachsten Schritt der Antidiskriminierung, weil
natdrlich ist mir auch klar, dass mit einem Monitoring-Ausschuss oder mit dem, dass die UN-
Konvention etwas vorschreibt und wir uns das mitreinnehmen, bei weitem nicht getan ist. Die
Lebensrealitdten sind immer andere und wir haben also heute auch schon andere Punkte
diskutiert, wo wir wieder versuchen einen Schritt mehr zu setzen, weil wir einfach sehen,
okay, es ist zwar nett, wenn es Gesetz ist, aber wenn es nicht passiert oder nicht umgesetzt
ist, dann ist das so.

Ich bin erst vor kurzem an der Unfallstelle vorbeigefahren mit den 7.000 Hihnern, ja, es gibt
eine Rettungsgasse. Steht im Gesetz. Ist eine Verordnung, aber was passiert in der Realitat?
Also diese Richtung meine ich auch hier beim Antidiskriminierungsgesetz, und jetzt gehen
wir zumindest einen Schritt zurtick. Letztlich wirde ich sagen, sind es im Detail gesehen drei
Schritte, die wir zuriicksetzen.

Wir haben einerseits eine Uberlegung oder es ist der Entwurf dahingehend, dass zukiinftig
nicht mehr eine Person mit juristischer Ausbildung hier den entsprechenden Vorsitz
Uubernehmen wird, weil wir feststellen oder festschreiben, es reicht, wenn es eine Person aus
dem Landesdienst ist. Eigentlich eine Diskriminierung in sich im Antidiskriminierungsgesetz,
weil wir ja alle anderen, die sich bis dato bewerben haben kdénnen dafir, die ja au3erhalb
des Landesgesetzes gewesen sind, diskriminieren, weil sie sich nicht mehr bewerben
konnen. Das ist so, da brauchen wir nicht nein sagen, es ist tatsdchlich so, weil wir hier
wirklich einen Schritt setzen, den wir in der Vergangenheit nicht gehabt haben. (Zwischenruf
Abg. Stanek: ,Denk darliber nach, was du gesagt hast, dann kénnte man nichts mehr
andern!®) Lieber Wolfgang, lass mich mal ausreden, du wirst dich dann melden, doch, wir
konnen sehr wohl was &ndern. Ich glaube sehr wohl, dass wir als Land die Méglichkeit
haben, wir beide sind im Personalausschuss und im Personalbeirat, wir wissen sehr genau,
was das bedeutet, dass wir eine andere Verantwortung haben als Land Oberdsterreich den
Oberosterreicherinnen und Obergsterreichern auch als Dienstgeber gegeniber, auch die
Moglichkeit Zugang zu schaffen, um hier einen entsprechenden Arbeitsplatz zu bekommen.
(Der Prasident tbernimmt den Vorsitz.)

Das Zweite ist die juristische Ausbildung, die jetzt wirklich wichtig gewesen ist, die ist jetzt
nicht umsonst drinnen gestanden, die Leute, die kommen, die kommen nicht aus Jux und
Tollerei, sondern die brauchen eine wirklich ordentliche, schlagkraftige und vor allem eine
richtige juristische Aussage, hier wird es damit begrindet, dass das zukinftig nicht mehr
notwendig ist. Einen wesentlichen Schritt, den wir hier nattrlich auch gesetzt haben ist, oder
was jetzt gesetzt wird ist, dass die Berichte sozusagen nicht mehr weiter gegeben werden,
oder nicht mehr weiter automatisch periodisch kommen, sondern nur wenn sozusagen die
Landesregierung diese anfordert, ich sehe das als wirklich ernsthaften Rickschritt. Was will
man denn verstecken, wo ist denn das Problem, wenn das wirklich periodisch den Landtag
damit befasst wird, wir wissen, wo sind denn eigentlich unsere Probleme, wo findet
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Diskriminierung statt, wo missen wir noch intensiver ansetzen? Das meine ich jetzt nicht nur
im Behindertenbereich, wir haben es gesehen in der Altenarbeit, dort war es ein massives
Thema, auch damals, ganz besonders meine ich es auch, was Frauen gegeniiber betrifft am
Arbeitsplatz, und, und, und. Da gibt es so viele Moglichkeiten, die hier mit Diskriminierung
beschrieben werden, die wir sozusagen dem Korrektiv der Offentlichkeit und in dem Fall dem
Gesetzgeber, das der Oberdsterreichische Landtag ist, also nicht mehr vorlegen méchten.
Ich sehe das als echten Riuckschritt, ich sehe es auch als wirkliches Problem als
Landtagsabgeordnete, die eigentlich dafir zusténdig ist, die die Budgets dafiir beschliefl3t,
aber letztlich nichts wissen darf, was tatséchlich passiert. Wir sind aber dazu da, bitte das
Leben der Oberésterreicherinnen und Oberdsterreicher entsprechend auch besser zu
machen.

Aus diesem Grund stimmen wir auch, wir sind dankbar, dass hier eine entsprechende
Novelle oder ein entsprechender Ab&nderungsantrag eingebracht worden ist, dem wir
zustimmen werden. So wie sich die Diskussion in der Vergangenheit gezeigt hat, kénnen wir
nicht erwarten, dass es eine allgemeine Zustimmung gibt zu diesem Abanderungsantrag,
sodass ich auch hiermit ankindigen darf, dass wir dem Antrag, so wie er vorliegt, nicht
zustimmen werden. (Beifall)

Prasident: Danke Frau Préasidentin. Als N&chster zu Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Michael Gruber, bitteschén Herr Abgeordneter Gruber.

Abg. Gruber: Jetzt werde ich versuchen, dieser Debatte einen positiven Spin einzuhauchen,
nachdem alles sehr negativ durch meine Vorredner dargestellt worden ist. Sehr geehrter
Herr Préasident, hoher Landtag, geschatzte Politikinteressierte auf der Galerie und an den
Bildschirmen!  Anknipfend an die Debatte vom vorherigen Thema des
Stabilitdtssicherungsgesetzes fiir Herrn Klubobmann Makor, Klubobmann Hirz, lhr habt die
Worte Deregulierung verwendet, lhr habt die Worte Entbirokratisierung wieder einmal
verwendet in einem anderen Sinn. Ich mdchte euch das zuriickgeben, da fallt mir Konrad
Adenauer ein, der einmal gesagt hat, man braucht nicht immer denselben Standpunkt
vertreten, aber es niemand daran gehindert kliger zu werden. Ich hoffe, dass wir jetzt bei
dieser Debatte genau den zweiten Teil strapazieren, dass wir vielleicht eine gemeinsame
Losung herbeifihren, weil ich glaube, dass wir die Novellierung 2017 des
Antidiskriminierungsgesetzes schlicht und ergreifend auf den Boden bringen. Warum? Es
geht um zwei wesentliche Dinge, erstens, das ist auch der Grund, warum ich den
Abanderungsantrag Uberhaupt nicht verstehe, dem werden wir auch nicht zustimmen,
erstens, wir schaffen es durch die Stellenbesetzung, die durch die Novellierung einhergeht,
dass endlich das Personal da ist, das man braucht, damit man arbeiten kann. Warum? Der
Herr Landeshauptmann hat es in der letzten Ausschussrunde eindeutig gesagt, die
Ausschreibung war recht nett, aber der Andrang hat sich relativ in Grenzen gehalten, um
nicht zu sagen, er war Uberschaubar, das heil3t die Personalbesetzung war eigentlich so
nicht gegeben, wie wir es gern gehabt hatten.

Der zweite Punkt ist, wenn ich das Personal habe, dann muss ich jenen Rahmen schaffen,
jetzt bin ich bei der Deregulierung und bei der Entbirokratisierung, dass die Personen, die
dort sitzen, das auch machen kdnnen, was du, Frau Prasidentin, sehr kritisch angemerkt
hast, aber de facto durch die Novellierung schon zu tragen kommt. Sie kénnen sich um die
Anliegen der Menschen kimmern, und sie werden nicht belastet mit einem Bericht, der
standardmaRig vorzulegen ist, mehr Zeit verwenden missen mit Berichte verfassen, sondern
sie kdnnen den Leuten helfen, die da mehr oder weniger zu dieser Anlaufstelle kommen.
Das ist das Entscheidende, die Wirkung muss im Ziel sein, daher ist die Novellierung nicht
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einfach so zum Durchwinken, sondern sie ware ein gemeinsamer Beschluss, dass man sagt,
jawohl wir helfen den Leuten wirklich. (Zwischenruf Abg. KO Dipl.-Pad. Hirz: ,Willst du keinen
Bericht haben?“) Zum Bericht, ich glaube, das ist auch eindeutig klar gestellt worden, die
Landesregierung wird informiert, wir kdnnen jederzeit das zustandige Regierungsmitglied
auffordern, dass hier Bericht erstattet wird im Landtag. Ich sehe das Problem Uberhaupt
nicht, ich glaube, es ist relativ Uberschaubar. Seid nicht immer so aufgeregt, im Jahr 2017
haben wir bis dato 80 Anfragen gehabt, ich glaube, das ist relativ Gberschaubar, die 80
sollen so bearbeitet werden, dass den Menschen auch geholfen wird. Wenn man dann sagt,
das geht am Sinn vorbei, ich darf nur darauf hinweisen, unsere Antidiskriminierungsstelle ist
ja nur ein Teil eines Netzwerkes von Volksanwaltschaft, Behindertenanwaltschaft,
Gleichbehandlungsbeauftragte, die netzwerken untereinander. Da braucht man nicht so tun,
wie wenn sie in einem Inselbetrieb daheim waren und nicht wissen, wie sie sich gegenseitig
mit Informationen stiitzen kénnten, wenn sie am Ende des Plafonds diesbezlglich angelangt
waren. Das heil3t auf gut Deutsch, die Novellierung ist sehr gut und wohl tberlegt, sie schlagt
genau in die Kerbe, die die zwei Klubobméanner bei der Vordebatte angeschlagen haben,
daher wirde es mich freuen, wenn wir da sozusagen einen gemeinsamen Beschluss fiur die
Novellierung heute fassen koénnten, der Abanderungsantrag wird von uns nicht gut geheif3en.
Danke. (Beifall)

Prasident: Dankeschon, als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Peter
Csar.

Abg. Dr. Csar: Zunachst einmal ein herzliches Dankeschon fir die motivierenden Worte von
meinem Vorredner, ich mochte auch einige Sachen klarstellen und berichtigen. Es ist heute
die Novelle zum Antidiskriminierungsgesetz in Diskussion, man hat fast den Eindruck, als ob
die Antidiskriminierung abgeschafft wird, dass sich Oberdsterreich nicht mehr zu einer
Antidiskriminierung bekennt. Ganz das Gegenteil ist der Fall, wir wissen ganz genau, das ist
heute auch schon gesagt worden von der Frau Kollegin Schwarz, dass Oberdsterreich eine
Vorreiterin war in dieser Sache, 2005 wurde ein Gesetz erlassen, das bahnbrechend war, ein
Gesetz, auf das alle hingesehen haben, das dann als Vorbild fir viele andere
Gesetzwerdungsverfahren gedient hat. Das war gut und war auch richtig, wir haben auch
vor, dass in dieser Hinsicht von der Qualitat her, von der Novelle sich nichts verandert, die
Parameter fur die Antidiskriminierung oder fir die Prifung nach einer Antidiskriminierung
bleiben die gleichen, die Rahmenbedingungen bleiben die gleichen. Es wird der Mal3stab der
gleiche bleiben, die Zielsetzungen des Gesetzes bleiben die gleichen, daher kdnnen wir nicht
davon sprechen, dass wir einen Schritt zuriickmachen, dass die Menschenrechte, die
Grundrechte verdndert, beeintrachtigt oder verschlechtert werden. Wir in Oberbtsterreich
lehnen weiterhin die Diskriminierung ab, und daher hat dieses Gesetz auch von der
Grundsatzausrichtung Uberhaupt keine Veranderung hiermit erfahren. Ganz im Gegenteil,
aufgrund der Richtlinien ist auch hier ein Benachteiligungsverbot mitaufgenommen und
insbesondere ist auch vorgesehen worden, dass der Leiter oder die Leiterin eine
Stellvertretung bekommen kann, was aber ganz wichtig ist dafur, dass auch der
oberdsterreichische Monitoringausschuss weiterhin die Téatigkeit austben kann, wenn der
Leiter oder die Leiterin sich nicht im Amt befindet. Das heil3t, eine Qualitatssteigerung ist hier
drinnen und auch eine Fortsetzung dieser Aktivitdten, dass hier keine Unterbrechungen
stattfinden kénnen.

Wichtig ist aber auch, dass wir wissen, dass mit diesen Ausschreibungsmodalitéaten, die nun
verdndert werden sollen, von einer externen Ausschreibung zu einer internen
Ausschreibung, hier auch keine Qualitatseinbuf3en mit einhergehen. Wir wissen genau, dass
die Landesbediensteten eine gute Arbeit machen, ich sage das mit Stolz und Berechtigung,
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ich weil3, wovon ich spreche, aber auch Sie oder Ihr im Landtag wisst auch ganz genau,
dass die Landesbediensteten eine gute Arbeit machen. Von den bisherigen sieben Leitern
der Antidiskriminierungsstelle waren sechs aus dem Landesdienst, die letzte Leiterin war
nicht aus dem Landesdienst, sie ist aber jetzt auch Landesbedienstete geworden. Diese
haben alle eine sehr gute Arbeit gemacht, es hat nie einen Kritikpunkt gegeben, dass hier
irgendeine Befangenheit, eine Ungleichbehandlung, eine Diskriminierung von irgendeiner
Stelle, eine fachliche Fehlleistung vorgelegen ist. Daher kann man sagen, es hat auch
gezeigt, dass hier die fachliche Qualitat da liegt, auch wenn jetzt keine juristischen
Fahigkeiten ausdrticklich verlangt werden, das heifl3t noch lange nicht, dass man hier keine
juristischen Kenntnisse mehr haben braucht. Ganz im Gegenteil, wir wissen ganz genau,
dass der grof3e Landesdienst zusammenhalt, und daher die Synergien mit den juristischen
Kompetenzen aus anderen Abteilungen abgesogen und mitgenommen werden kénnen. Was
wir alle im Landesdienst auch machen, dass man sich gegenseitig unter die Arme greift und
sich auch ausgleicht. Das ist auch ein wichtiges Argument dafiir, dass es nicht unbedingt
notwendig ist, dass ein Jurist, eine Juristin dieser Stelle vorstehen muss. Wichtig ist aber
auch, dass dieser Bericht, der bisher alle drei Jahre dem Landtag vorzulegen war, hinklinftig
der Landesregierung vorzulegen ist, der Bericht ist aus dem Monitoringausschuss zu
erstellen, er wird dort abgesegnet und dann der Landesregierung vorgelegt, dort wird er
diskutiert. Es gibt, wie zuerst gesagt worden ist, die Mdglichkeit, dass dieser Bericht auch
dem Landtag zugewiesen werden kann, wenn eine Beschlussfassung erfolgt. Es wird hier
auch nichts versteckt, unter den Tisch gekehrt oder dergleichen, was zuerst gesagt worden
ist, ganz im Gegenteil, es kann bei Bedarf ein Bericht erstellt werden, der Landesregierung
vorgelegt werden, die Landesregierung kann beschlieen, wenn ein Handlungsbedarf fur
den Landtag besteht, dass das dann hier auch diskutiert und besprochen wird. Daneben gibt
es viele parlamentarische Rechte und Moglichkeiten, dass man hier auch dartber diskutiert.

Wichtig ist auch fir mich, dass inhaltlich, wie schon gesagt, keine Anderung erfolgt,
insbesondere auch die Weisungsfreiheit der Stelle, der Leiterstelle, unverandert bleibt. Das
heil3t, alle oder jeder, der diese Leiterstellung Ubernimmt und sich damit beschaftigt, hat eine
absolute Weisungsfreiheit, eine Position der absoluten Weisungsfreiheit. Das ist eine
wichtige Position, und sie ist nicht beeintrachtigt mit der jetzigen Novelle und bleibt auch
unverandert aufrecht, das &ndert sich auch nicht, wenn ein Landesbediensteter diese
Funktion auslibt. Ganz im Gegenteil, ein Landesbediensteter hat den Gesetzen seine Treue
geschworen, einen Eid darauf abgelegt, er ist daran auch gebunden, er muss sich auch
unbedingt daran halten. Ich finde es schon etwas eigenartig, eigentlich diskriminierend, wenn
wir sagen, weil ein Landesbediensteter diese Funktion ausibt, dann lauft man Gefahr, dass
nicht mehr die gesetzlichen Bestimmungen dementsprechend gut ausgetbt werden. Damit
unterstellt man jedem Landesbediensteten, dass er die Gesetze missachtet, quasi einen
Amtsmissbrauch macht und damit ein unfaires Verhalten an den Tag legt, das finde ich nicht
richtig, das ist unfair, das ist eine Diskriminierung fur alle Landesbediensteten, die sich
vielleicht auch fir diese Position interessieren. Daher lassen wir die Kirche im Dorf, wir reden
hier von Verwaltungstatigkeiten, die im Hintergrund sind, wir reden nicht um die inhaltliche
Ausrichtung des Antidiskriminierungsgesetzes, wir reden darum, dass die Qualitat weiterhin
aufrecht bleibt. Wir haben nur eine Anderung dahingehend gemacht, dass ein gewisses
Deregulierungspotential geschopft wird, daher entsprechend das auch gemacht wird.

Vergessen wir nicht, dass auch Verbesserungen drinnen sind, das Benachteiligungsverbot,
vergessen wir nicht, dass die Moglichkeit vorgesehen wird, dass eine Stellvertreterposition
besetzt werden kann, damit auch der Monitoringausschuss bei Untatigkeit, Karenzurlaub,
Krankenstand vielleicht in der Leiterfunktion hier auch einberufen werden kann. Das ist ein
wichtiger Punkt, den wir nicht vergessen durfen, weil wir da in letzter Zeit immer wieder
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Probleme gehabt haben. Daher nehmen wir diese Novelle so, wie sie ausgearbeitet worden
ist, sie hat Hand und Fuf3, wir werden als OVP diese Abanderungsantrage ablehnen, weil wir
der Meinung sind, dass die vorgelegte Novelle wirklich sehr verntnftig ist, dementsprechend
eine runde Angelegenheit ist. Die Bestimmungen wurden eingehalten, die Menschenrechte
wurden nicht verletzt, die Grundrechte wurden nicht verletzt. Was auch immer wieder
angesprochen worden ist, das Pariser Ubereinkommen wird auch eingehalten auf Punkt und
Beistrich, das ist fur uns ganz wichtig. Daher ersuche ich, dass alle Fraktionen dieser
gesetzlichen Novelle zustimmen. (Beifall)

Prasident: Ich darf als Nachster der Frau Abgeordneten Ulrike Schwarz das Wort erteilen.

Abg. Schwarz: Ich mdchte bei meinem zweiten Teil ganz klar sagen, ich habe mit keinem
einzigen Wort und mit keinem einzigen Satz die Qualitat der Arbeit der Landesbediensteten
in Frage gestellt, aber tberhaupt nicht, ich kenne alle, die vorher dort waren, ich habe auch
mit allen personlich zusammengearbeitet. Ich weil3, dass sie vom Landesdienst kommen, ich
mdchte mich an der Stelle bedanken. Ich finde das wirklich fir eine unglaubliche
Unterstellung, dass du gesagt hast, wir hatten da herau3en geredet, wie wenn wir den
Landesbediensteten das nicht zutrauen. Wenn sogar der Landesrechnungshof sagt, um
eben weiterhin diese Unabhangigkeit wirklich zu gewahrleisten, ware neben einer internen
Ausschreibung auch eine 6ffentliche ganz dringend notwendig, um auch denen eine Chance
Zu geben. Es steht ndmlich auch in der Vorlage drinnen, es ist eine Bestellung, das heif3t
nicht unbedingt, dass das ausgeschrieben werden muss intern, wo auch ein normales
objektiviertes Verfahren ist, wo wir sagen, wenn die Beste oder der Beste aus den Reihen
kommt, dann bitte, ja sofort, weil die ja auch die ganzen anderen Sachen gut kennen. Ich
weild auch, wie sie jetzt gut gearbeitet haben, nicht umsonst will ich genau das erhalten, weil
wir gesagt haben, ja, da ist eine gute Arbeit passiert. Nicht nur die Falle aufzudecken, man
sieht immer nur, wie viele Falle waren es, es ist auch darum gegangen in vielen Bereichen
den Landtag aber auch die Verwaltung zu beraten, dass bei Gesetzen, bei Verordnungen
schon gar keine Diskriminierung passiert. Ich glaube, das ist in vielen Bereichen ganz
entscheidend, auch die Falle waren oft ganz wichtig in der Offentlichkeit, aber auch im
Verwaltungsbereich, dass man gesehen hat, wo sind denn diese kleinen Fallen?

Man kann das einmal @ndern, ein paar Dinge sind mir noch in Erinnerung, das mit dem
Zugang vom Freibad fir behinderte Menschen, die eine Begleitperson brauchen, das ist aber
auch einem Schwimmer, der bei einer Olympiade mitschwimmt, der braucht keine
Begleitperson, aber die Vorschriften sind so, weil der beeintrachtig ist, muss die
Begleitperson schon wegen der Sicherheit sein. Ich glaube, solche Dinge kann man ganz
einfach, das ist auch eine Verwaltungsvereinfachung, ganz einfach abstellen, wenn diese
Stelle weiterhin intern wie offentlich ausgeschrieben wird mit einer klaren Vorgabe der
Rechtskompetenz. Natlrlich kann man auf alles zurtickgreifen, aber in der Beratung muss
ich dann auch wissen, das ist, glaube ich, ganz entscheidend, dass es auch wirklich straff
geht, dass das nicht ein Rundumlauf ist. Wen muss ich denn da fragen, dass die Person
auch entscheiden kann, welche Rechtsmaterien sind denn da, dass sie gut vernetzt sind?
Das ist auch eine klare Aufgabe von der Diskriminierungsstelle, aber auch von anderen
Bereichen, dass sie vernetzt ist einerseits mit der Volksanwaltschaft und natirlich auch mit
anderen Bereichen im Land Oberdsterreich.

Also ich finde es wirklich ganz schade, dass da keine Weiterentwicklung mdglich ist, weil
man ja dazulernen kann, es ware ja auch, ich habe geglaubt, Kollege Gruber sagt, er hat
dazugelernt, und er wird unserem Abanderungsantrag zustimmen, weil ich glaube, dass das
wirklich zwei Sachen sind, die da vermischt werden. Ich weil3 nicht, warum da so ein
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Aufheben gemacht wird. Weil die Ausschreibungen, ja es war die Bewerbungssituation nicht
so gut. Warum? Weil nattrlich auch die Herausforderungen sehr grof3 sind, die Einstufung,
das wissen wir, ist auch nicht unbedingt die beste und die tollste. Das heif3t, das, was
verlangt wird in vielen Bereichen, und vor allem auch mit der zusatzlichen Aufgabe, die 2012
dazugekommen ist, von der Frau Prasidentin schon angesprochen, mit dem
Monitoringausschuss, ist eine Riesenherausforderung, aber wir alle haben uns da herinnen,
nicht nur im Parlament, sondern auch wir, bekannt zu den UN-Menschenrechten, zu der UN-
Behindertenkonvention, da ist klar vorgeschrieben, es muss eine Anlaufstelle, eine
Uberwachung und auch eine Begleitungsstelle, Informationsstelle geben, um die Umsetzung
der Barrierefreiheit in allen Bereichen voranzutreiben. Es missen Menschen mit
Beeintrachtigungen Zugang zu allen Bereichen haben, da gibt es eben genau diesen
Monitoringausschuss, besetzt von Experten, Expertinnen, besetzt von Vertreter/innen aus
dem Bereich der Betroffenen. Die Leitung muss unabhéngig sein, das steht im Pariser
Abkommen, im Prinzip ganz klar. Die Unabhangigkeit, die wird von euch nicht abgestritten.
Die Person wird sich das auch sehr wohl nicht nehmen lassen, weil wenn ich diese Stelle
mache, dann werde ich das wahrscheinlich auch so machen missen, auch wenn ich bestellt
worden bin.

Es braucht aber das notwendige Personal, es braucht die notwendigen Rdume und es
braucht das Budget. Und genau das hat es nie gegeben. Und warum wird sich das irgendwer
antun mussen, wenn er genau weil3, eigentlich wollen wir da nur streichen, es ist unbequem,
dass da einfach etwas aufgedeckt wird und womdéglich dann 6ffentlich gemacht wird. Tun wir
es lieber schmal halten, damit gar niemand auf die Idee kommt, diese Stelle anzunehmen,
um dann auch wirklich ordentlich zu arbeiten.

Ich wiinsche mir, und ich glaube, dass man vielleicht auch einmal draufkommt in ein, zwei
Jahren, dass genau dieser Schritt eigentlich der verkehrte war. Dass man nicht mehr, also
dass man keine Verwaltungsvereinfachung macht, und dass da wirklich Probleme
auftauchen, die man mit so einer bisherigen Art abfedern hatte konnen.

Daher noch einmal, es tut mir wirklich leid, dass eigentlich das, was wir damals ausgemacht
haben, wo wir federfihrend dran waren, Rickschritte macht, auch wenn es in einigen
Bereichen Verbesserung gibt. Aber wo gibt es denn die Verbesserungen? Weil es die EU
vorgeschrieben hat, weil wir da gleiche Sachen machen muissen. Aber von uns aus, in
unserem Bereich, wo wir die Handlungskompetenz haben, Herr Landeshauptmann, da
machen wir Rlckschritte. (Zwischenruf Landeshauptmann Mag. Stelzer: ,Dann brauchen wir
einen Stellverteter!*) Dann machen wir eine Stellvertretung, hatte ich sofort zugestimmt,
keine Frage. (Zwischenruf Landeshauptmann Mag. Stelzer: ,Ihr stimmt ja nicht zu! |hr seid ja
gegen einen Stellvertreter!”) Ja genau, danke. Aber dass man das andere vorher einmal so
herunter reduziert, dass ich da nicht dafiir sein kann, das glaube ich, muss einem jeden klar
sein. Nur dass ich dann sage, eine Stellvertreterin gibt es dafir, die hat es ja jetzt auch
schon gegeben, weil die Ausschreibung, und ich kann mich erinnern, wie ich angefragt habe,
wie das denn jetzt ist, warum die Ausschreibung noch nicht passiert ist, hat es geheil3en, es
gibt eine Stellvertretung im Pré&sidium, weil die Frau Mag. Maurer, ich kann sie ja da nennen,
in Karenz ist und sie noch nicht weil3, wann sie zurtickkommt.

Da hat es die Stellvertretung auch gegeben. (Zwischenruf Landeshauptmann Mag. Stelzer:
»2Aber nicht im Gesetz!*) Aber jetzt so zu tun, wie wenn das jetzt die groRe Errungenschaft
ware, seien Sie mir nicht bose, Herr Landeshauptmann, so nicht. Der Tatigkeitsbericht wére
ganz interessant. Es gibt auch andere Mdglichkeiten, die schon angesprochen wurden. Ich
glaube nicht, dass das eine Vereinfachung ist. Ich glaube, dass da wirklich dem Gedanken
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einer transparenten Verwaltung, einer guten Beratung und Begleitung bei Fallen der
Diskriminierung hier kein guter Dienst erwiesen wurde. Daher werden wir inhaltlich dieser
Novelle nicht zustimmen kdénnen. (Beifall)

Prasident: Als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau Prasidentin Gerda Weichsler-Hauer. Bitte
Frau Prasidentin.

Abg. Prasidentin Weichsler-Hauer: Liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrter Herr
Prasident! Ich habe mir Uberlegt, ob ich mich zu einer tatsachlichen Berichtigung melde,
denn die Aussage, dass man hier die Qualitat der Landesbediensteten in Frage stellt, wenn
man gleichzeitig, und ich glaube lieber Peter, du als Betriebsratsvorsitzender hier musstest
schon wissen, wovon ich rede, dass ich gleichzeitig betont habe, es geht darum, dass wir als
offentliche Hand, als Dienstgeber, einen anderen Zugang haben muissen, noch dazu, wo wir
mit offentlichen Geldern arbeiten, als jetzt nur zu sagen, es dirfen nur noch
Landesbedienstete sein, sondern in der Vergangenheit haben wir es ja auch gemacht, dass
wir sehr wohl AuBenstehenden, das kénnten Gemeindebedienstete oder zum Beispiel auch
Bundesbedienstete sein, oder wer immer auch, die Moglichkeit schaffen. Das ist doch bitte
ein Grundwert hier herinnen, von dem ich immer geglaubt habe, aber da lebe ich
offensichtlich auch in der falschen Welt mittlerweile, dass das klar ist, dass hier
dementsprechend ein Wert ist und das entsprechend umsetzen missen.

Das hat nichts mit der Qualitdt der Landesbediensteten zu tun. Und ich hab sie bitte mit
keinem Wort irgendwie schlecht geredet. Weil von sieben haben sechs letztlich sich als
Landesbedienstete als die Bestgeeignetsten herausgestellt beim entsprechenden Hearing.
Und die Arbeit hat hervorragend funktioniert und diese Qualitdt méchten wir auch weiter
haben. Und das kann aber auch passieren, indem man die Ausschreibung breiter macht.

Aber eines mdchte ich schon noch betonen, weil das tut mir wirklich in der Seele weh, zu
sagen, die Berichte kann man anfordern Uber die Landesregierung. Ja, was muss ich denn
als Landtagsabgeordnete in Zukunft mir noch, also, das erste Mal in meinem Leben erlebe
ich, dass wir uns selber was wegnehmen, was uns zusteht. Ein Bericht, ein Bericht, Freunde,
jetzt fangen wir mit dem an. Wir haben in der Vergangenheit Berichtsstrukturen dahingehend
geédndert, dass wir gesagt haben, okay, es muss nicht alle zwei Jahre sein, es reicht alle drei
oder funf Jahre. Aber ihn wegen uns selber abzuschneiden, von etwas, was uns per Gesetz
zusteht. Ich will jetzt nicht sagen, was mir da eigentlich durch meinen Kopf geht.

Jetzt ist es der Bericht der Antidiskriminierungsstelle. Welcher Bericht ist es denn morgen,
dem man, die Regierung sagt, wenn ihr was wissen wollt, bitte, wir sind Abgeordnete da,
wenn ihr was wissen wollt, dann fragt mich halt. Wo ist denn unser Selbstversténdnis von 56
Abgeordneten hier herinnen? (Beifall) Um das geht es mir.

Moge von mir aus es sein, dass wir nur mehr alle funf Jahre einen Bericht dazu brauchen.
Ja. Aber es geht genau um das. Und lbermorgen wird uns mitgeteilt werden, dass wir dem
Budget zustimmen konnen, aber Einblick brauchen wir eh nicht wirklich bekommen. Denkt
bitte dartiber nach. Das ist der Zugang, oder das was ich euch mitteilen wollte, worum es im
Wesentlichen geht. Heute ist es dieser Bericht, das ist das erste.

Und jetzt unterstelle ich unserem neuen Landeshauptmann und der Regierung nicht, dass
sie das mutwillig in Zukunft tun wollen, aber wir wissen nicht, was weiter passiert. Und wir
stimmen heute das erste Mal selber zu, dass wir uns selber etwas wegnehmen. (Beifall)
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Prasident: Zu Wort gemeldet ist der Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Damen und
Herren! Einige Zurechtriickungen oder Anmerkungen noch zu dieser Gesetzesnovelle.
Danke schon all jenen Abgeordneten, die ihr zustimmen werden. Was die Bestellung oder
den Bestellungsmodus anlangt, weil hier von einigen Rednerinnen am Rednerpult der
Untergang der Welt in  Oberosterreich  heraufbeschworen  wurde, dieses
Bestellungsverfahren, das wir jetzt vorsehen, wird in fast allen Bundeslandern so gemacht.
Und das Bestellungserfordernis aus dem Kreis der Bediensteten hat der Bund und auch die
grolRe Stadt Wien in ihrem Antidiskriminierungsbereich genauso. Und ich hab bis jetzt nicht
festgestellt, dass dort in Sachen Antidiskriminierung die Welt untergegangen ist.

Und ich méchte auch zum Schutz unserer vielen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im
Landesdienst schon auch etwas sagen. Wir haben, das wurde auch gesagt, deswegen die
Stelle nicht friher ausgeschrieben oder besetzt, weil die verdiente Leiterin der
Antidiskriminierungsstelle in Karenz gegangen ist, und fir die zundchst angekindigte kurze
Phase der Karenz es keinen Sinn gemacht hatte, das auszuschreiben. Wahrenddessen
wurde von den sehr kompetenten Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern im Prasidium,
namentlich in letzter Zeit von Dr. Kaiser, dem ich sehr danke, diese Aufgabe
hochverantwortlich wahrgenommen.

Er hat die Leute beraten, hat diese Tatigkeit erfillt und es ist schon auch ein Stick
Wertschatzung, dass man diesen Kolleginnen und Kollegen gegenlber sagt, ihr habt
eigentlich in dieser Zeit, als es mehr oder weniger eine Sedisvakanz gegeben hat, diese
Aufgabe wirklich toll gemacht. Und diese Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter und viele andere
mehr  stehen ja  weiterhin auch zur  Verfugung, wenn ein neuer
Antidiskriminierungsbeauftragter, eine neue Antidiskriminierungsbeauftragte Unterstiitzung
brauchen wirde.

Und ich darf ja als Jurist, schmunzeln war zu viel gesagt bei diesem ernsten Thema, aber
doch mich ein wenig verwundert zeigen, dass man sich jetzt an der juristischen Fachkunst
aufhangt. Denn was ist mit allen anderen, die ein anderes Studium haben und
wabhrscheinlich aus der Person oder inrem Engagement heraus auch héchst geeignet waren,
die Antidiskriminierung zu leiten? Ich denke da nur, wenn ich die Wortmeldung der Ul
Schwarz anspreche, was war da zum Beispiel mit einem Kollegen Tribswasser, der kdnnte
sich dann nie bewerben fur eine solche Stelle als Landesmitarbeiter.

Da drinnen steht, es braucht die notwendigen Kenntnisse fir eine effektive Erfullung der
Aufgaben der Antidiskriminierungsstelle. Das kann ein Jurist sein, das kann ein Betriebswirt,
das kann auch jemand ohne akademische Ausbildung sein. Da geht es um den Zugang, um
die Empathie zu dem Thema. Und diese Novelle, glaube ich, wird dem sehr, sehr gerecht.

Und sehr geehrte Damen und Herren, eines mdchte ich noch ergdnzen, weil hier zunéchst
so viel von Menschenrechten und Grundwerten die Rede war und ein bisschen versucht
wurde, alle die, die diese Novelle beschlie3en oder diese vorgelegt haben, da ins Odium zu
ricken, man mochte an den Menschenrechten deuteln. Ein Land, ein offentlicher
Dienstgeber, das seine Verpflichtung den Menschen mit Beeintrachtigungen gegeniber nicht
nur erfallt, sondern mehr als Ubererfillt, weil es ihnen Beschaftigungsmaoglichkeiten, damit
Chancen und damit auch Mdglichkeiten zu einem selbstbestimmten Leben gibt, und das
spielt sich in meinem Personalressort ab, er braucht sich nicht vorhalten lassen, dass er in
irgendeiner Form der Antidiskriminierung nicht das Wort einer Stelle, die die
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Antidiskriminierung bearbeitet, nicht das Wort reden wirde. Sie bleibt weisungsfrei, sie wird
unterstitzt von allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des Landes. Der Monitoringausschuss
bleibt bestehen und daher bitte ich sehr, dass alle, die diesen Schritt, den wir auch brauchen,
der auch Erweiterungen vorsieht, zum Beispiel endlich die Stellvertretung regelt, die nicht
geregelt worden ist, die wir brauchen, diese auch zu beschlieRen. Es ist ein Schritt fur
weiterhin eine selbstbewusste Stelle, die all denen, die sich diskriminiert fihlen, auch eine
Anlaufstation bietet. Eine moderne, eine zeitgeméalle, und eine, die all den Fallen, die sich
stellen, wirklich sehr gerecht werden wird. (Beifall)

Prasident: Es liegt mir keine weitere Wortmeldung mehr vor. Ich schlieRe daher die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Bei der Abstimmung werden wir so
vorgehen, dass wir zunachst Uber den Abanderungsantrag Beschluss fassen. Ich bitte jene
Mitglieder des Landtags, die dem Abanderungsantrag mit der Beilagennummer 485/2017
zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der
sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der Fraktion der Grinen heben die
Hand.) Ich stelle fest, dass der Abdnderungsantrag mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden
ist.

Wir kommen daher zur Abstimmung Uber den Hauptantrag und ich ersuche die Mitglieder
des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 468/2017 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand
zu geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei und die
Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der
Hauptantrag mit Stimmenmehrheit angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 469/2017, das ist der Bericht des Ausschusses fir Wohnbau,
Baurecht und Naturschutz betreffend eine Vereinbarung gemaR Art. 15a B-VG zwischen
dem Bund und den Landern, mit der die Vereinbarung Uber MaBhahmen im Gebaudesektor
zum Zweck der Reduktion des Ausstol3es an Treibhausgasen gedndert wird. Ich bitte Herrn
Abgeordneten Franz Weinberger, Uber diese Beilage zu berichten.

Abg. Bgm. Weinberger: Beilage 469/2017, Bericht des Ausschusses fir Wohnbau, Baurecht
und Naturschutz betreffend eine Vereinbarung gemafl Art. 15a B-VG zwischen dem Bund
und den Landern, mit der die Vereinbarung Gber MaRnahmen im Gebaudesektor zum Zweck
der Reduktion des AusstoRes an Treibhausgasen geandert wird (Anderungsvereinbarung
betreffend Klimaschutzmafl3nahmen im Gebaudesektor).

(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 469/2017.)

Der Ausschuss fir Wohnbau, Baurecht und Naturschutz beantragt, der O6. Landtag moge
den Abschluss der aus der Subbeilage 1 ersichtlichen Vereinbarung gemaf Art. 15a B-VG
zwischen dem Bund und den Landern, mit der die Vereinbarung Uber Mafinahmen im
Gebaudesektor zum Zweck der Reduktion des Ausstol3es an Treibhausgasen geandert wird
(Anderungsvereinbarung betreffend KlimaschutzmaRnahmen im Geb&udesektor), geman
Art. 56 Abs. 4 06. L-VG genehmigen. Die Erlauterungen sind aus der Subbeilage 2
ersichtlich.

Prasident: Danke fir die Berichterstattung. Ich darf dariber die Wechselrede ertffnen und
darf Herrn Abgeordneten Weinberger das Wort geben.

Abg. Bgm. Weinberger: Sehr geschatzter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich glaube, in dem Antrag ist vieles enthalten, dem wir uns schon seit Jahren und Jahrzehnte
stellen hier in Obergsterreich. Zum einen glaube ich durch den Energiesparverband, und dort
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besonders durch den Leiter, den Energiebeauftragten des Landes Oberdsterreich Dipl.-Ing.
Dr. Dell, wo wir ja immer wieder diesen Energiebericht, und ich habe ihn natirlich mit aus
dem Berichtsjahr 2016 bekommen, und wir gemeinsam feststellen kénnen, dass Uber Jahre
und Jahrzehnte sehr viel geschehen ist. Aber wir kennen auch, dass es immer wieder zu
wenig ist. Und wenn wir einen Mehrwert dahingehend schaffen, dass die Reduktion grofier
ist als gefordert, dann kénnen wir, glaube ich, das gut vorantreiben.

Und wir haben in Oberdsterreich in dem Bereich, gerade im Bereich der Raumwarme mit
den Niedrigstenergiegebauden, mit umfassenden energetischen Sanierungen, natirlich mit
den vielen Umstellungen von fossilen auf erneuerbare Energietrager bereits sehr viel
realisiert. Und ich glaube auch, in der Zukunft wird hier noch viel geschehen. Vor allem jetzt
im genannten Zeitraum bis zum Jahr 2020, aber darliber hinaus auch Richtung 2030.

Und auch unser Wirtschafts- und Energielandesrat Dr. Michael Strugl und
Landeshauptmann-Stellvertreter spricht hier immer wieder die Innovationen an, die in
Oberdsterreich von vielen Unternehmungen vorangetrieben werden. Und zuletzt wurde auch
in einem Zeitraum von zehn Jahren die Okoraumwarme um fast 20 Prozent gesteigert und
liegt aktuell bei 63 Prozent, was die bestehenden Wohnungsheizungen anbelangt.

Natdurlich, die groRte Bedeutung hat noch die Nah- oder Fernwéarme. Ich glaube, da gibt es
viele Moglichkeiten im landlichen Raum, wo wirklich viele Landwirte zusammenhelfen, auch
hier als Energielieferant, als Energiewirt tatig zu werden. Das liegt in der Technologie bei den
Hackgut- und Pelletsanlagen, wo Ober6sterreich, glaube ich, die fuhrenden Unternehmen
europaweit hat, um nicht zu sagen auch weltweit, und wo viel im Bereich der Forschung, der
Innovation geleistet wird. Aber auch im Bereich der Solaranlagen, der Warmepumpen. Ein
Funftel aller in Osterreich installierten Warmepumpen befindet sich in unserem Bundesland.
Und ich glaube, das Ganze kénnte man hier noch grundsatzlich positiv fortsetzen.

Und ich denke hier auch speziell wieder in meiner Gemeinde. Wir haben wesentlich tber 40
Prozent aller Haushalte, in Altheim sind rund 800 Haushalte, alle 6ffentlichen Gebaude mit
geothermaler Energie versorgt. Mit einer Leistung von zehn Megawatt, die wir bis zwolf
Megawatt ausbauen kénnen. Und gerade eine grol3e Wohnbauoffensive, wo 46 Wohnungen
und acht Hauser von Wohnungsgesellschaften errichtet werden, die eben auch wieder an die
Geothermiewdrmeversorgung zum einen natirlich als Raumwarme, zum anderen fir die
Brauchwasseraufbereitung angeschlossen werden. Wir investieren hier in den néchsten ein,
zwei Jahren rund eine Million Euro, damit wir diese Erweiterungen auch durchfiihren kénnen.

Und ich sage ganz bewusst dazu, die ISG dort fuhrt am Grundstick unmittelbar die
Gasleitung vorbei. Die ISG hat aufgrund der Erfahrungen in den letzten 25 Jahren der
Geothermie gesagt, nein, liebe Stadtgemeinde Altheim, wir wollen die Geothermie auch fir
dieses grofRe Grundstiick mit 15.000 Quadratmetern, wo in Summe an die 60 Wohneinheiten
entstehen kénnen. Und wir haben uns diesem Wunsch, diesem Erfordernis aber auch im
Hinblick auf die Klimaziele angeschlossen. Und daher, glaube ich, kénnen wir mit Fug und
Recht auch dieser MalRhahme und dieser gesetzlichen Novellierung mit dem Bund die
Zustimmung erteilen. Ich ersuche naturlich darum. Herzlichen Dank. (Beifall)

Prasident: Danke Herr Abgeordneter. Als néchste zu Wort gemeldet ist die Frau
Abgeordnete Ulrike Boker.

Abg. Boker: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Besucher auf der Galerie, sehr
geehrter Herr Dell, liebe Kollegen und Kolleginnen! Es scheint wahrscheinlich manche zu
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verwundern oder vielleicht sogar unverstandlich zu sein, dass wir Griine dieser Vereinbarung
nicht zustimmen werden. Im Zuge der Finanzausgleichsverhandlungen wurde die 15a-
Vereinbarung Uber MaRBnahmen im Gebaudesektor zum Zwecke der Reduktion von
Treibhausgasen intensiv verhandelt. Der Bund hatte sehr ambitionierte Ziele vorgeschlagen,
ganz im Sinne des Klimaabkommens von Paris. Diese Klimakonferenz brachte eine
historische Weichenstellung. Sie soll auf Jahrzehnte die globale Klimapolitik bestimmen und
Osterreich, natirlich auch Oberdsterreich, hat sich durch die Ratifizierung verpflichtet,
ambitionierte Mal3nahmen zu setzen.

In den Diskussionen um diese neue 15a-Vereinbarung waren einige Landesvertreter,
darunter gehorte auch der oberésterreichische Landesvertreter, sogar der Meinung, dass es
gar keine nachfolgende Vereinbarung benétigen wirde, da eh schon alle
KlimaschutzmafBnahmen hier erfillt waren. Und ich sehe das als Zynismus pur und wir
sehen hier auch einen ganz wesentlichen Rickschritt bei der Treibhausgasreduktion, die mit
dieser 15a-Vereinbarung, sollte sie beschlossen werden bzw. zur Kenntnis genommen
werden, denn abzuéndern ist sie ja nicht mehr.

Und aufgrund dieser sehr unterschiedlichen und fur mich auch sehr unglaublichen
Sichtweise zum Thema Klimaveranderung, insbesondere, weil heute schon sehr oft der Blick
auf die jungen Leute gefallen ist, und mir ist das auch, sehr, sehr wichtig, ich bin immerhin
auch eine Oma von 6 Enkelkindern, und darum sind mir die jungen Leute ganz besonders
wichtig, kam ein sehr fauler Kompromiss zustande.

Die vorliegenden Anderungen definieren nur Mindestanforderungen, die teils unter den
bisherigen der jetzt vorliegenden Paragraf 15a-Vereinbarung liegen und sind wiederum, wie
gesagt, ein Ruckschritt im Klimaschutz. Wir Griine wollen keine Abschwéchung von
Standards bei Klimaschutzmalinahmen, sondern eine Intensivierung von Bemihungen.
Gerade mit dem Klimaabkommen von Paris soll die Vision eines klimaneutralen
Gebaudesektors noch viel starker in den Mittelpunkt gertickt werden und doch sind zur
erstmals im Jahr 2009 beschlossenen Verschlechterungen vorgesehen. Ich werde nicht alle
anfuihren, aber ein paar mochte ich Ihnen nicht ersparen.

Die Mindestanforderungen fir die Wohnbauférderung im Neubau verschlechtern sich bis
2021 durch die Bindung an die OIB-Richtlinie 6 und wir sollten aber dabei bedenken, dass
ein Drittel der globalen Treibhausgase aus dem Gebaudesektor stammen und in Osterreich
macht der Gebaudebereich 27 Prozent des Endenergieverbrauchs aus. Es ist auch kein
Waunder, denn vor 1961 gab es in Osterreich eine Million Gebaude, im Jahr 2011 waren es
schon 2,2 Millionen Gebaude. Gleichzeitig stieg die Wohnflache pro Kopf, 1971 22,9
Quadratmeter, 2014 44,7 Quadratmeter und insbesondere diese steigenden Zahlen sollten
uns sehr klar veranschaulichen, dass dringender Handlungsbedarf besteht, der uns zu
diesem weitaus ambitionierten Ziel in Oberosterreich motivieren sollte.

Ein weiteres Beispiel ist die Effizienzanforderung fiir die Férderung eines Einfamilienhauses,
die nun bei dieser Vereinbarung bei 54,4 kwWh pro Quadratmeter statt wie bisher bei 36 kWh
pro Quadratmeter liegt. Erst 2021 tritt mit der EU-Gebauderichtlinie der
Niedrigenergiehaushalt in Kraft mit 34 kWh pro Quadratmeter. Man sieht, hier sind
Verschlechterungen, und in Zeiten wie diesen ist das nicht zu akzeptieren. Auch noch ein
Punkt, bei den mit Wohnbauférdermittel finanzierten Sanierungen gibt es keine
Mindestanforderungen mehr, sondern nur mehr Zielwertanforderungen. Auch das ist ein
Rickschritt. Es gibt schon auch Verbesserungen. Im Neubau geht Gas nur noch in
Ausnahmeféllen, das ist gut so. In der Definition von alternativen Systemen ist nun auch Gas
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mit Solar drauRen. Ein zweiter wichtiger Punkt, der auch eine Verbesserung darstellt, ist,
dass die Forderung des Austausches alter Olkessel durch Olbrennwertkessel weg fallt.

Das ist gut, aber nicht bericksichtigt und aus Sicht der Griinen ist uns besonders wichtig und
das sollte uns nicht nur aus gruner Sicht wichtig sein, dass generell ein Bezug zur
kostenoptimalen Bauweise beim Primarenergiebedarf fehlt. Die hier immer wieder und auch
im Antrag zum leistbaren Wohnen als Gegenargument angefiihrten Mehrkosten, die
tatsadchlich auch anfallen, von hocheffizienten Geb&uden, von rund vier bis sechs Prozent,
werden jedoch im Lebenszyklus durch geringere Betriebskosten mehr als kompensiert. Aber
nicht nur diese Einsparung der Betriebskosten sollte uns zu diesen Mehrkosten verpflichten,
sondern vor allem die Einsparung der Treibhausgasemissionen, der damit einen wichtigen
Baustein stellt, um die Erderwéarmung zu bremsen.

Gerade in der Vereinbarung ist angefiihrt zu Art. 4 Abs. 1 Ziffer 2, ein Satz, aufgrund der
globalen Erwarmung ist mit zunehmenden Hitzeperioden wahrend der Sommermonate zu
rechnen. Gerade diese Erderwarmung haben wir jetzt gerade sehr gut zu spiiren bekommen
und wenn man heute hinausgeht, dann kann man es ganz genau spilren. Ich habe erst
gerade gehort, wie ein FOn blast es uns ins Gesicht, man braucht auch nicht zur Katastrophe
nach Portugal zu blicken, wenn wir in letzter Woche die Landwirtschaft betrachtet haben, die
aufgrund der sehr friihen und grof3en Hitze schon genug Schaden gelitten hat, dann sollte
man alles tun, um hier Veranderungen nicht noch mehr in die Hohe zu treiben.

Selbstverstandlich kann man bei Klimaveranderungen nicht nach einem Jahr beurteilen.
Selbstverstandlich muss der Verlauf vieler Jahre betrachtet werden. Die Wissenschaftler und
die Klimaforscher und die Klimaforscherinnen kommen zu einem eindeutigen Ergebnis, dass
die bereits gesetzten Malinahmen noch weit ambitionierter fortgesetzt werden missen.

Und was macht Oberdsterreich? Naturlich und selbstversténdlich ist es uns auch klar, dass
Nachhaltigkeit beim Bauen mehr st als ausschlieBliche Orientierung an einer
Energieeffizienz. Selbstverstandlich missen auch MalRnahmen bzw. Foérderanreize zur
Unterstitzung von Raumordnungszielen, Reduzierung von Flachenverbrauch, Stopp der
Zersiedelung bei Siedlungsentwicklung, die Mobilitdt betrachtet, der offentliche Nahverkehr,
auch hier missen viele ambitionierte Ziele vorgegeben werden und auch unterstitzt werden.

Was noch in dieser Vereinbarung ist, es wird durch die Bindung an die gesetzlichen
Mindestanforderungen und die fehlenden Einschrankungen insbesondere auch das
Einfamilienhaus bevorzugt, welches mit flachensparenden MaRnahmen voéllig im
Widerspruch steht. Das Abkommen von Paris ist ein wichtiges Bekenntnis der beteiligten
Staaten, MalBhahmen zu setzen, um die Klimaerwarmung zu begrenzen und der Erfolg von
Paris hangt ganz von den Nationalstaaten ab.

Ich mdchte noch zwei Zahlen anbringen, die uns noch einmal zu denken geben, wie wichtig
jeder Baustein, jede MaRRnahme zur Reduktion ist. Die CO»-Emissionen pro Kopf, das muss
man sich wirklich gut anhdren, sind in Osterreich fiinfmal so hoch, wie mit dem Zwei-Grad-
Ziel vereinbar. Sie erreichten in Osterreich 2012 acht Tonnen CO, pro Kopf, sie sollten aber
bei 1,6 Tonnen CO; liegen. Wenn man sich diese Zahlen anhért, dann sollte uns das zu
denken geben.

Noch eine Zahl, eine Person in Osterreich emittiert mehr als zehnmal so viel CO; wie eine
Person in Afrika. Sollte man dabei vielleicht auch Rulckschliisse auf Fluchtbewegungen
ziehen? Deshalb, weil wir hier etwas tun missen, appellieren wir Grine an das
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Verantwortungsbewusstsein der zustandigen politischen Entscheidungstrager
und -tragerinnen und fordern als Ausgleich zu dieser Paragraf 15a-Vereinbarung, dass
landesgesetzlich weitergehende ambitionierte Malinahmen trotz dieser Paragraf 15a-
Vereinbarung, die nicht verandert werden kann, im Geb&udesektor beschlossen werden.
Weil uns dieses Klimaabkommen mit seinen Inhalten so besonders wichtig ist und weil sich
Osterreich verpflichtet hat, dieses Abkommen einzuhalten, aber vor allem weil wir, und jetzt
mdchte ich es nochmal sagen, junge Leute, die ndchsten Generationen im Blickfeld haben
und denen eine intakte Natur und damit einen sehr lebenswerten Raum, den wir noch haben,
auf dieser Erde hinterlassen, werden wir diese Paragraf 15a-Vereinbarung nicht zur Kenntnis
nehmen. Danke! (Beifall)

Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abg. Ing. Michael Fischer. Bitte sehr!

Abg. Ing. Fischer: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Zuhoérerinnen und Zuhérer hier
im Saal und online im Internet! Laut Zahlen des Lebensministeriums schaut das jetzt nicht so
dramatisch aus, wie Kollegin Boker das dargestellt hat. Da steht, dass etwa 15 Prozent der
Kohlendioxidemissionen durch Heizungs- und Warmwasserbereitungsanlagen in Gebauden
verursacht werden. Das sind neun Millionen Tonnen Kohlendioxid pro Jahr. Drei Viertel
davon kommen aus Wohngebauden und rund zwei Millionen entfallen auf offentliche und
private Dienstleistungsgebaude. 1990 war die gebaudebezogene Treibhausgasemission
noch tber 14 Millionen Tonnen, also haben wir da einen sehr guten Fortschritt erzielt.

Im Sektor Gebaude zeigt sich seit 2003 ein rucklaufiger Trend und im Jahr 2014 bei rund 7,6
Millionen Tonnen Kohlendioxid Aquivalent, das heit, der Gebaudesektor liefert hier einen
mafgeblichen Beitrag zur Emissionsreduktion in Osterreich. Die Effekte sind einerseits durch
Maflnahmensteigerung der Energieeffizienz, das heil3t thermische, energetische Sanierung
und andererseits durch Umstellen von fossiler auf erneuerbarer Energietrager
zurckzufthren.

In den Finanzausgleichsverhandlungen zwischen Bund und Landern wurde vereinbart, dass
die bestehende Vereinbarung aus 2009 durch eine neue Vereinbarung angepasst werden
soll. Neben der Wohnbauférderung sollen weiterhin auch die Bereiche oOffentliche Geb&aude
und sowie unterstiitzende MaRnahmen des Bundes von der neuen Vereinbarung abgedeckt
werden. In Kraft treten soll das Ganze noch Mitte dieses Jahres. In den MalRBnhahmen wird
auch definiert, welche Heizungs- und Warmwasserbereitungsanlagen im Rahmen der
Wohnbauférderungen bzw. in oéffentlichen Gebauden vorzugsweise zum Einsatz kommen
sollen. Da sind folgende vier Punkte angefiihrt: Es geht einerseits Uber dezentrale
Energieversorgungssysteme auf Grundlage von Energie aus erneuerbaren Energiequellen.
Fern- und Nahwéarme oder Fern- und Nahkélte muss ganz oder mindestens zu 80 Prozent
aus erneuerbarer Energiequelle resultieren. Die Warmepumpen nach Anforderung des EU-
Ecolabels sind hier bericksichtigt. Dann gibt es noch einen Sammelpunkt, eine
Auffangkategorie, die definiert sich so, dass die bewusste Realisierung von Anlagen
ermdglicht wird, die nur Uber die Umweltauswirkung definiert werden. Also das féllt alles rein,
was derzeit noch nicht erfasst wird und noch zukiinftig kommen kénnte.

Damit soll verhindert werden, dass die forderungspolitischen Rahmenbedingungen
zukunftiger, noch nicht breit angewendeter hocheffizierter alternativer Systeme, die bei den
COz-Emissionen gunstiger sind als jene Anlagen, die bisher angefihrt wurden,
unberiicksichtigt bleiben.
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Es gibt da noch einen Untertext Uber die Referenzsysteme, die bei der Berechnung hier
anzuwenden sind, Uber den Europaischen Strommix, beim Solarabschlag in der Hohe von
30 Prozent, das sind dann die Mindestanforderungen, die dieser CO.-Wert von dem
betreffenden  Auffangkategoriesystem nachweislich zu unterschreiten hat. Die
Vertragsparteien Bund und Lander haben auch jahrliche Berichte tber die Wirkung der
MalRnahmen auf die Treibhausgasemissionen zu erstellen. Die zusammengefassten
Ergebnisse stehen auf der Internetseite des Lebensministeriums zum Download zur
Verfigung. Genau darin ist auch ersichtlich, dass seit 2010 die Ergebnisse, die
tatsachlichen, deutlich unter den Vorgaben liegen. Hier leistet auch der Wohnbau mit seinen
Foérderungen dementsprechend einen Uberdurchschnittlichen Beitrag. Das heil3t, eine
Fortfuhrung bzw. Optimierung dieser erfolgreichen Paragraf 15a-Vereinbarung ist somit
logisch und wir als FPO werden dieser Beilage selbstverstandlich zustimmen. Danke!
(Beifall)

Prasident: Als Nachster darf ich Frau Prasidentin Weichsler-Hauer das Wort geben.

Abg. Prasidentin Weichsler-Hauer: Sehr geschétzte Kolleginnen und Kollegen, Herr
Prasident! Ich méchte jetzt sicherlich nicht wiederholen, was bereits von Vorrednerinnen und
Vorrednern angesprochen worden ist, namlich was also wirklich die Details hier in dieser
Paragraf 15a-Vereinbarung betrifft. Ich mochte gleich einmal definieren, wir werden dieser
Paragraf-15a-Vereinbarung zustimmen. Frau Boker hat sehr richtig erwahnt, 15a-
Vereinbarungen sind vom Oberosterreichischen Landtag zur Kenntnis zu nehmen oder nicht.

Das, was du auch richtig angesprochen hast, namlich inhaltlich zu dberlegen und
miteingebunden zu sein, wirde ja bedeuten, was eh schon vielfach auch der Wunsch
gewesen ist, im Vorfeld mit dabei zu sein und nicht erst, wenn die Dinge sozusagen von
beiden Vertragspartnern Land Oberdsterreich und Bund erledigt sind, uns vorzulegen.
Solange es so ist, ist es so!

Ich bin der Meinung, dass einiges verbesserungswiirdig gewesen ware, da haben wir schon
andere Ziele gehabt, aber auf der anderen Seite ist es etwas Klares und ich bin mir dessen
bewusst, du wirst bei Paris und alles was Pariser Abkommen betrifft und all die
Auswirkungen, die wir auch in den vergangenen Wochen mehrfach diskutiert haben, mit den
verschiedensten Bereichen und Antragen, wirklich nur umsetzen kdnnen, wenn du den Rest
der Menschheit sozusagen mithehmen kannst. Das muss so sein! Gerade was die Reduktion
im Bereich des Gebaudesektors ist, haben wir hier doch einiges festgeschrieben, das
umsetzbar sein kann, das wieder ein weiterer Schritt ist und das auch von den Leuten her
akzeptiert werden kann. Es ist sehr detailliert beschrieben, welche Klimaanlagen eingebaut
werden dirfen, welche Heizungsanlagen eingebaut werden dirfen, also so ins Detall
einengen ist etwas, was ich das erste Mal so konkret lese und somit glaube ich, muss man
eh schauen, dass man das auch entsprechend riiber bringt und all die MaRnahmen, die es
noch darlber hinaus gibt.

Das Ganze soll jetzt bis 2021 gultig sein und bis dorthin die Zielzahlen mit der Reduktion um
weitere 16 Prozent Treibhausgasemissionen sollen bis 2020 im Vergleich zu 2005 auch
entsprechend erreicht werden. Eigentlich bin ich guten Mutes dahingehend, weil ich sehr
wohl feststellen kann, aber ich bin mir sicher, sie auch alle, die Jugend geht sehr wohl mit
Bewusstsein an diese Sache heran und hat einen wesentlich anderen Bildungsstatus bereits
bzw. ist nicht geneigt dazu, das kann eh jemand anderer erledigen. Man ist sich dessen
wesentlich mehr bewusst, als wir noch jung gewesen sind, da war der Bildungsstatus auch
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noch ein anderer. In dem Sinne kann ich noch einmal betonen, wir nehmen diese Paragraf
15a-Vereinbarung so wie sie vorliegt zur Kenntnis. (Beifall)

Prasident: Danke, Frau Prasidentin! Mir liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor. Ich
schliee daher die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder
des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 469/2017 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand
zu geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die
Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der freiheitlichen
Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag mit Stimmenmehrheit
angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 470/2017. Bericht des Ausschusses fir Bildung, Kultur, Jugend
und Sport betreffend eine Vereinbarung gemaf Art. 15a B-VG zwischen dem Bund und dem
Land Oberdsterreich tber die Erprobung des Bildungskompasses im Land Oberdésterreich im
Kindergartenjahr 2017/18. Ich bitte Frau Abg. Martina Puhringer Uber diese Beilage zu
berichten.

Abg. PUhringer: Beilage 470/2017, Bericht des Ausschusses fir Bildung, Kultur, Jugend und
Sport betreffend eine Vereinbarung gemaf Art. 15a B-VG zwischen dem Bund und dem
Land Oberdsterreich tber die Erprobung des Bildungskompasses im Land Oberdésterreich im
Kindergartenjahr 2017/18. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 470/2017.)

Der Ausschuss fur Bildung, Kultur, Jugend und Sport beantragt, der O6. Landtag mége den
Abschluss der Vereinbarung gemafd Art. 15a B-VG zwischen dem Bund und dem Land
Oberosterreich Uber die Erprobung des Bildungskompasses im Land Oberdsterreich im
Kindergartenjahr 2017/18, die der Vorlage der O6. Landesregierung vom 29. Mai 2017
(Beilage 447/2017, XXVIIl. Gesetzgebungsperiode) als Subbeilage angeschlossen war,
gemal Art. 56 Abs. 4 O0. L-VG genehmigen.

Prasident: Danke fir die Berichterstattung. Ich darf dariber die Wechselrede eréffnen und
darf Frau Abg. Martina Pihringer das Wort erteilen.

Abg. Puhringer: Danke, Herr Prasident, geschatzter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen, liebe Zuhorerinnen und Zuhérer! Das Kind steht im Mittelpunkt. So hat jede Rede
meiner Kollegin Helga Moser aus dem Klub der Freiheitlichen Partei begonnen und die hat
viel bewegt und ich denke mir, das hat sie mir so oft gesagt, dass ich auch jetzt so beginne,
weil wirklich das Kind im Mittelpunkt steht.

Wie wird elementare Bildung verstanden? Das Betreuungsangebot wird flachendeckend
ausgebaut und orientiert sich am Bedarf der Kinder und der Eltern, also in erster Linie am
Bedarf der Kinder. Den Kindergarten als Bildungseinrichtung zu sehen, ich glaube, das ist
uns ausreichend und hinlanglich gelungen, dass hier der Kindergarten eine
Bildungseinrichtung ist. Ein Schwerpunkt der elementaren Richtung liegt auf Spacherwerb
und auf sozialen Kompetenzen. Ich denke mir, im Land Obero6sterreich sind unsere
Kindergarten wirklich sehr gut aufgestellt.

Keine Angst, ich sage jetzt nicht die ganzen Zahlen vom Bericht, aber nur einige, ich denke
mir, die sprechen fur sich. Wir haben tber 42.000 Kinder, die den Kindergarten besuchen,
5.000 Kinder sind in Krabbelstuben, 12.500 Kinder sind in den Horten und heute wurde auch
schon viel vom Geld gesprochen, die Ausgaben haben sich in den letzten zehn Jahren
verdoppelt und ich sage, hier ist jeder Cent gut angelegt fir die Betreuung der Kinder. Wir,
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das Land, geben so zirka 230 Millionen Euro aus jahrlich. Dieser Betrag wird auch von den
Gemeinden investiert in die Zukunft unserer Kinder. Ich denke mir, das ist gut und richtig.

Was ich auch nicht verheimlichen méchte, ist, dass wir den Bedarf fur Unterdreijdhrige, wo
wir viel gemacht haben, da sind zur Zeit 15 Prozent in Betreuung, dass wir hier dies noch
ausbauen mussen, um hier wirklich bedarfsgerecht Kinderbetreuung zu ermdglichen. Aber
ich werde nie mude davon zu sprechen, dass es eben eine Wahlfreiheit geben sollte, wer
entscheidet dann. Die Eltern entscheiden, ob sie die Kinder in die Betreuung geben oder
nicht.

Ich mochte nur einige thematische Schwerpunkte in der elementaren Richtung geben, und
zwar, was ist hier ganz wichtig bei dieser Férderung im Elementarbereich, das ist Sprach-
und Leseférderung, Sprachentwicklung, Englisch in den Kindergarten, Forderung des
Technikinteresses, da gibt's KET, dieses super Programm Projekt ,Kinder erleben Technik®,
Gesundheit und Bewegung, gesunde Jause, Begabtenférderung, Assistenz fir Kinder mit
sonderpadagogischem Foérderbedarf, das ist ganz, ganz wichtig. Und ich denke mir, diese
Schwerpunkte sind wichtig und da darf ich nur daran denken, was wir mit diesem
Bildungskompass erreichen wollen.

Ich denke, auch wenn es schon 32 Jahre aus ist, als meine Tochter in den Kindergarten
gekommen ist und die wollte unbedingt schon eine Schulanfangerin sein und diese Mappe
haben. Ja, und das war damals unmaoglich, dass man, wenn man keine Schulanféangerin ist,
diese Mappe fur die Schulanfangerin bekommt. Und sie hat ein ganzes Jahr darunter
gelitten.

Und ich denke mir, wenn wir hier jetzt in diesem Projekt mit diesem Bildungskompass hier
die Talente der Kinder wecken und schauen, wo steht das mit dem Bericht, also wo steht das
Kind in ihrer Bildung, in ihrem Stand, wie weit sie schon ist, denke ich mir, ist das ein Teil.
Aber wie gesagt, das ist halt 32 Jahre zu spat. Aber umgekehrt ist es vielleicht jetzt dann gut,
und ich darf auch noch sagen, weil vielleicht meine Enkeltochter, die Sophie, schon
NutzniefRerin sein kann. Ich hdre ja jetzt da tagtaglich, was fir gute Dinge es im Kindergarten
gibt. Von der gesunden Jause angefangen wird alles geschildert.

Und ich mdchte an dieser Stelle nicht, weil es sich so schickt und weil es halt gut ist und
weil's gut rein passt, wirklich danke sagen, was die Padagoginnen in unseren
Kinderbetreuungseinrichtungen leisten. Ich kann mich davon tagtaglich tberzeugen. Das ist
sensationell und das ist auch wie eine P&adagogin in der Schule so auch in der
Kinderbetreuung, ist eine Padagogin in der Kinderbetreuung, das ist eine Berufung. Und ich
denke mir, dass ist bewundernswert und ich sage wirklich hier allen Dank, weil das ist eine
Leidenschaft. Jetzt rede ich vom Kindergartenfest und vielen Dingen gar nicht. Das wirde
den Rahmen sprengen, aber ich finde es toll, was hier die PaAdagoginnen Tag fur Tag leisten.

Ich komme wieder zum Bildungskompass und der wird ja eingefiihrt, no na, warum wird er in
Oberdsterreich eingefiihrt? Das ist ja ein Pilotprojekt, wo 50 Gruppen, also zirka 1.000
Kinder in dieses Pilotprojekt hineinkommen in den Bildungskompass. 50 Gruppen, wie
gesagt, werden hier das erarbeiten, und hier wird auch ein besonderer Schwerpunkt darauf
gelegt, dass man eben schaut, wo steigt das Kind ein, Talent, wo hole ich das Kind ab?

Und das ist auch jetzt im Bildungssystem ja ganz wichtig, dass man, vor Jahrzehnten hat
man geschaut, das sind die Talente, das ist ganz gut, wo sie da gut waren, und das ist ein
schlechter Gegenstand, ob das Mathematikschwache war. Und genau auf das hat man sich
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spezialisiert. Und ich denke mir, mit dieser Fruhforderung ist genau das Gegenteil, dass man
sich nicht auf die Schwachen konzentriert, sondern dass man sich auf die Starken, auf die
Talente konzentriert. Und das verspreche ich mir vom Bildungskompass, dass es hier
wirklich gelingt, dass man die Begabungen abholt und sich nicht auf die Schwachen stutzt
und sagt, da mussen alle mit, und ich denke mir, die unterschiedliche Forderung, genau das
Kind dort abzuholen, wo es ist, wo es ihre Starken hat, da liegt viel drinnen.

Und diesen Schatz, der in unseren Kindern steckt, den missen wir bergen, herausholen.
Das sind so, wenn die Kinder so drei, vier Jahre alt sind, das kbnnen mir die Mutter — Liebe
Lili, du kannst mir das bestétigen. Ja, ich kann es nur als Grolmutter sagen, mit welcher
Begeisterung sie was aufnehmen. Wissbegierigkeit, Lerneifer, Neugierde, Freude am
Miteinander, Erleben, Erkennen, interessiert sein, Standhalten auch bei Herausforderungen
und Schwierigkeiten, sich ausdricken zu kénnen. Also sie haben so ein Potential an
Wissbegierigkeit, sie mochten so viel erlernen. Und ich denke mir, wenn wir diesen Schatz
heben, dann bin ich in der Zukunft sehr optimistisch.

Und eines darf ich auch an dieser Stelle sagen, ich habe es schon des Ofteren gesagt. Was
auch ganz, ganz wichtig ist fur die Eltern, ob Vater, Mutter, ob gemeinsam die Kinder
erzogen werden, oder von Alleinerziehenden eben von Vater oder Mutter, dass wir die
Kindererziehung zuhause wahrnehmen und dass der Kindergarten und die Schule eine
Ergénzung zur Erziehung sind und nicht, dass sie delegiert wird und abgegeben wird an die
Padagoginnen und die Padagogen. Das ist auch ein Auftrag an die Eltern.

Es wird ja dieser Bildungskompass begleitet vom Charlotte Bihler Institut, wissenschaftlich
begleitet eben mit PAdagoginnen und Padagogen, und Oberdsterreich, wie gesagt, ist das
Pilotprojekt und der Bund fordert auch diese Kosten mit 164.000 Euro, die stellt er zur
Verfugung. Und ich habe mir auch aus dieser Studie des Charlotte Bulhler Instituts
herausgenommen, Bildung bedeutet mehr als den Erwerb von Wissen. Unter Bildung wird
die aktive und dynamische Auseinandersetzung des Menschen mit sich selbst und seiner
Umwelt verstanden. Damit wird die Bedeutung des Kindergartens als Bildungseinrichtung
wieder bestéarkt, wie ich schon angefuhrt habe. Und diese Bildungsbiographie, die Uber
diesen Bildungskompass erstellt wird, soll ja, und das ist der grof3e Wirkungsbereich, den
Ubergang vom Kindergarten in die Schule erleichtern, dass hier genau geschaut wird,
welche positiven Eigenschaften die Kinder haben und ich denke mir, das ist wichtig und
richtig.

Unsere Kinder sind Rohdiamanten. Jedes mit einer besonderen Begabung. Und unsere
Aufgabe ist es, diese Rohdiamanten zum Strahlen zu bringen. Und jetzt haben wir ja noch
eine Woche Schule und der Kindergarten geht bis Ende Juli. (Zwischenruf Abg. Mag. Dr.
Manhal: ,Nur mehr ein Tag! Es ist nur mehr morgen!“ Zwischenruf Abg. Stanek: ,Morgen
bekommen sie das Zeugnis!“) Danke Herr Kollege, ich bin, wahrscheinlich ist das ein
Wunschdenken. Ich wirde mir noch wiinschen, dass Montag ist, dass ich noch viel erledigen
kann diese Woche. Danke. Also, es ist morgen Schulschluss, wie die Zeit vergeht. Es ist
nicht Montag, sondern Donnerstag, danke! (Zwischenruf Abg. Dr. Ratt: ,Kinder, wie die Zeit
vergeht!®)

Ich méchte trotzdem noch etwas anfihren, weil es mir ganz wichtig ist. Also es sind morgen
Ferien, aber ich denke mir, fir unsere neue Landesrétin sind es keine Ferien. Namlich, ich
biete noch an, wem das zu wenig genau war, dieser Bildungskompass, so gibt es am 10.
August im Stift Reichersberg genau einen Arbeitskreisnachmittag, wo der Ubertritt vom
Kindergarten in die Schule genauer besprochen wird und man sich im Dialog tber Bildung
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hier unterhalten kann. Und ich schlieRe, wie heute in den OO Nachrichten gestanden ist. Ich
Zitiere unsere Frau Landesréatin, wir gehen bewusst in die Regionen. Wir wollen wissen, was
braucht Schule heute, um die Herausforderungen von Morgen zu bewaltigen. (Beifall)

Prasident: Danke sehr. Als Nachster darf ich der Frau Abgeordneten Petra Miliner das Wort
geben. (Zwischenruf Abg. Puhringer: ,Die Uhr geht nicht!“)

Abg. Millner: So lang habe ich noch nicht geredet, nein. (Préasident: ,Bitte Frau
Abgeordnete! Die Uhr zeigt die Uhr an! Die Uhr zeigt die Uhrzeit an, sonst nichts!*
Zwischenruf Abg. KO Makor: ,Martina, jetzt haben sie dir gerade keine Redezeit
geschrieben!® Zwischenruf Abg. Puhringer: ,Also das war jetzt schon auferst notwendig!
Nach 20 Jahren weild ich das! Danke Herr Kollege, danke! Das war ganz wichtig jetzt!”
Prasident: ,Am Wort ist die Frau Abgeordnete Millner!*) Geht's? Verbinden wir wieder. Wir
haben uns heute schon so viel Verbindendes ausgesprochen. (Zwischenruf Abg. Pihringer:
,Wo? Da war ich nicht dal“) Geschatzte Kolleginnen und Kollegen, Martina! Zurlick zum
Bildungskompass. Ich halte den Bildungskompass flir einen ganz, ganz wichtigen Schritt.
Namlich in die Richtung, dass unsere Kindergarten tatsachlich von allen als
Bildungseinrichtungen wahrgenommen und ernst genommen werden. Weil Martina, ich
glaube namlich leider noch nicht, dass es tatsachlich schon Uberall angekommen ist.

Ich glaube, es gibt immer noch sehr, sehr viele Menschen. Ob das die Eltern sind, ob das
vielleicht auch manchmal Birgermeister sind, die die Kindergarten wirklich ausschlie3lich
unter dem Gesichtspunkt sehen, der Kindergarten ist dazu da, dass die Mamas arbeiten
gehen kénnen. Das ist ein Punkt, ja, aber ich glaube darum, dass der Bildungskompass
wesentlich dazu beitragt, dass die Kindergarten noch viel mehr als Bildungseinrichtungen
wahrgenommen und ernst genommen werden. Und wir haben ja im letzten Jahr schon ein
Pilotprojekt in Oberdsterreich gehabt zu diesem Bildungskompass und ich habe mich da
einmal informiert bei einigen Padagoginnen und habe sie gefragt, wie ihre Erfahrungen sind.
Und ich muss sagen, es hat mich wirklich etwas bewegt, was mir da eine Kindergartnerin
erzahlt hat.

Namlich, dass Eltern in einem Gesprach uber diesen Bildungskompass vor Rihrung in
Tranen ausgebrochen sind, weil sie sich so gefreut haben, wie die Kindergartnerin erzahlt
hat, was denn ihr Sohn schon alles kann und dass er schon auch im sozialen Bereich so
grofRartig unterwegs ist. Und ich glaube, dass das ein ganz ein schdner und wichtiger Punkt
ist, auch den Eltern sozusagen auf professioneller Ebene auch zu vermitteln, wo ihr Kind
steht.

Ich glaube auch, dass den Lehrer/innen durch diesen Bildungskompass noch viel mehr
bewusst wird, was Elementarpddagoglnnen tatsdchlich leisten und ich glaube, dass das
auch zu einer besseren Vernetzung zwischen Kindergarten und Schule beitragen kann und
auch der gegenseitige Respekt noch ein Stiick wachsen kann.

Das Wichtigste ist aber, dass dieser Bildungskompass fiir unsere Kinder so wichtig ist, weil
es den Schuleintritt unglaublich erleichtern kann. Wenn namlich Lehrer/innen wissen, wo die
Kinder stehen und was die Kinder gut kdnnen und wie Kinder auch gut zum Abholen sind,
weil da sind unsere Padagoginnen im Elementarbereich wirklich Spezialistinnen indem, dass
sie Kinder in ihrer Ganzheitlichkeit wahrnehmen und das den Lehrer/innen vielleicht auch ein
Stick weit Gbermitteln kdnnen. Das halte ich auch fir einen ganz einen positiven Fortschritt,
der durch diesen Bildungskompass erméglicht wird.
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Die Prioritat bei diesem Bildungskompass liegt auf den Starken, auf den Kompetenzen der
Kinder und rickt alle Kinder in ein positives Licht und das finde ich so schén. Und ich hoffe,
dass davon auch die Schule lernen kann und nicht sozusagen, wie mit einem Zeugnis
bewertet und beurteilt, wo Kinder stehen, sondern tatséchlich das Positive, was alle Kinder
innehaben, in den Vordergrund rickt. So, und jetzt darf ich mich einerseits nattrlich bei der
Martina anschlieRen bei dem Dank in die Padagoglnnen. Aber ganz ehrlich, von dem Dank
alleine kdnnen sie sich nichts kaufen und das erleichtert ihnen auch ihre Arbeit nicht.

Und wir missen uns eingestehen, die Herausforderungen werden fir Padagoglinnen immer
groRer. Wir stellen immer mehr Anforderungen an sie und wenn wir wollen, dass sich eine
Padagogin, jetzt rede ich vom Gesetz, um die individuelle Férderung von 23 Kindern
kimmert, und es wird ja eine Hilfskraft zur Seite gestellt, ja, aber die padagogische
Forderung einer Padagogin fur 23 Kinder, da mussen wir uns auch einmal unterhalten, wie
wir hier bessere Rahmenbedingungen schaffen kdnnen, dass namlich die Padagoginnen
nicht ausbrennen Uber kurz oder lang und diese individuelle Foérderung tatséchlich gut
schaffen kénnen.

Ich glaube, das ist unsere Aufgabe. Ich glaube, wir missen schauen, und das ist ja auch das
Gute an diesem Pilotprojekt jetzt, dass wir schauen, was braucht es fir diese Mehraufgabe,
fir diese wichtige und gute Aufgabe der Umsetzung des Bildungskompass? Wie viel
Mehraufwand braucht es? Also wie viel Mehraufwand, wie viel Vorbereitungszeit missen wir
den Padagoglinnen mehr geben? Und ist denn das in einer Gruppe mit 23 Kindern tberhaupt
schaffbar?

Ich glaube, da kommen nicht nur auf die Padagoginnen jetzt neue Herausforderungen zu,
sondern ich glaube, es kommen auch auf uns als Politik neue Herausforderungen zu.
Namlich, dass wir das, was wir wollen, namlich Kindergarten als Bildungseinrichtung, auch in
der Praxis umsetzen und erméglichen kénnen. (Zwischenruf Abg. Pihringer: ,Da wird pro
Gruppe geschaut, was brauchen sie!“) Genau, und das glaube ich, ist eben das ganz, ganz
Wichtige.

Noch einmal, der Bildungskompass ist ein wichtiger Schritt zu einer noch besseren Qualitat
in unseren Kindergarten, aber auch wir sind gefordert, die passenden Rahmenbedingungen
fur die Padagoglnnen zu schaffen, dass das alles einen guten Weg nimmt. (Beifall)

Prasident: Danke sehr. Als Nachster darf ich der Frau Abgeordneten Sabine Binder das
Wort geben.

Abg. Sabine Binder: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Anlasslich der Bildungsreform wurde das Pilotprojekt Bildungskompass im September 2016
in 90 Kindergarten in Oberosterreich gestartet. Die Pilotphase basiert auf freiwilliger Basis.
Aus datenschutzrechtlichen Griinden ist eine Teilnahme nur mit Zustimmung der betroffenen
Eltern mdglich.

Die erste Evaluierung ist seit Mai am Laufen und wir warten schon gespannt auf die
Evaluierungsergebnisse. Aufgrund der 15a-Vereinbarung zwischen dem Bund und dem Land
OO uber die Erprobung des Bildungskompasses im Land OO im Kindergartenjahr 2017/2018
wird das Pilotprojekt nachstes Jahr in 50 Kindergartengruppen fortgesetzt. Nach dessen
Evaluierung soll ab Herbst 2018 dann der Bildungskompass in allen Kindergarten
flachendeckend in Osterreich eingefiihrt werden.



Oberdsterreichischer Landtag, XXVIIl. Gesetzgebungsperiode, 18. Sitzung am 6. Juli 2017 113

Das Konzept Bildungskompass dokumentiert, wo die Ressourcen, Potentiale und
Kompetenzen jedes einzelnen Kindes liegen. Damit soll eine einheitliche Qualitat in der
Elementarpaddagogik sichergestellt werden. Auch der Bildungsdialog zwischen Eltern,
Padagogen und Kindern soll damit verstarkt und gefordert werden. Aufgrund dieser
MalRnahme ist ein besseres Zusammenspiel zwischen Kindergarten und Schule mdglich.
Gerade fur Volkschulen wird es leichter, da dadurch auf die bereits vorhandenen
Kompetenzen der Kinder aufgebaut wird beziehungsweise auf diverse Defizite und Starken
besser und gezielter eingegangen werden kann.

Die gruppenfihrenden Padagogen miuissen fur jedes Kind im Verlauf des letzten
Kindergartenjahres eine individuelle Beschreibung erstellen. Dazu steht das sogenannte
Bildungskompassformular zur Verfiigung. Mit dem Pilotprojekt wird das Ziel verfolgt, dass mit
dem Bildungskompass und der damit verbundenen Beobachtung der Kinder der Ubergang in
die Volkschule entsprechend starkenorientiert begleitet werden kann.

Wir sehen der kurz bevorstehenden Evaluierung dieses Pilotprojektes mit groRem Interesse
entgegen. Erst dann wird man erste Schlisse ziehen kdnnen, in welcher Form der
Bildungskompass zur Starkung der Bildungsqualitat positiv beitragen wird. Dankeschon.
(Beifall)

Prasident: Danke sehr. Klubobmann Gottfried Hirz ist der Nachste auf meiner Rednerliste.
Bitteschdn Herr Klubobmann.

Abg. KO Dipl.-Pad. Hirz: Sehr verehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Der
Bildungskompass ist ja ein Teilstiick der im Herbst 2015 beschlossenen Bildungsreform. Es
ist also damals im Zuge dieser Bildungsreform prasentiert worden, dass es also einen Art
Mutter-Kind-Pass fir die Bildung geben soll. Also vor allen Dingen fiir den Kleinkindbereich.
Konkret geht es also darum, dass Kinder mit 3,5 Jahren sozusagen begleitet werden,
individuell einen Bildungskompass sozusagen mit sich filhren, bis dass sie also aus der
Schule entsprechend austreten und es sollen die Starken, aber auch die Schwachen, die
Defizite, die Kinder haben, entsprechend festgeschrieben werden, sodass also entsprechend
auch reagiert werden kann.

Ich halte das deswegen auch flr ganz wichtig, weil meiner Meinung nach der Umstieg
zwischen dem Kindergarten und der Schule besser gelingen sollte und auch besser gelingen
muss, meiner Meinung nach. Sowohl was die Fahigkeiten betrifft, die die Kinder haben, als
natiirlich auch die Defizite. Die sollten im Endeffekt von Anfang an bekannt sein. Und diese
Nahtstelle Kindergarten und Schule, dass die verbessert gehort, ist nicht nur eine, glaube
ich, jahrelange Forderung der Griinen, ich glaube, dass das eigentlich mehrere in diesem
Haus auch entsprechend vertreten.

Und bei diesen Ubergangen zwischen der elementaren Bildungseinrichtung und der Schule
ist sicherlich noch eine entsprechende Optimierungsreserve sozusagen nach oben, und jetzt
ist die Frage, kann das dieses Projekt leisten, oder kann es dieses Projekt nicht leisten? Ich
bin ein bisschen skeptisch. Ich erklare das nachher dann noch, aber ich bin absolut dafr,
dass wir das probieren, dass wir uns an diesem Projekt im Endeffekt in Obergsterreich
beteiligen.

Bevor es diese bundesweite Ausrollung gibt, ist es sicher gescheit, das auszuprobieren und
Erfahrungen zu sammeln und ein Stick vielleicht auch Verbesserungen vorzunehmen. Auf
alle Falle ist es besser als das, was uns bei der Neuen Mittelschule passiert ist, wo im
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Endeffekt im Parlament beschlossen worden ist, ohne dass man es wirklich vorher
ausprobiert hat. Also meiner Meinung nach ist das sicherlich besser und ich bin auch froh,
dass sich Oberd6sterreich an diesem Pilotprojekt beteiligt. Jetzt haben wir heute hier die 15a
Vereinbarung, also eine Vereinbarung Bund-Land mit Obergsterreich, wo es also um die
Rahmenbedingungen geht und um die Finanzierung. Und diese Pilotierung, die ja in
Oberosterreich schon begonnen worden ist, aber jetzt sozusagen vom Bund her 2017/2018
entsprechend starten soll, an der beteiligen sich 50 private und offentliche Kindergarten. Es
sind also zirka 50 Padagoginnen und Padagogen in SchulungsmalRnahmen, die sich darauf
entsprechend auch vorbereiten und natirlich soll es einen Erkenntnisgewinn geben, was ist
der zeitliche Aufwand, wenn ich so einen Bildungskompass zum Beispiel habe, wie lauft die
Kommunikation mit den Systempartnern, wo gibt es Verbesserungsbedarf, welche
Ressourcen brauche ich? Der Bund beteiligt sich mit 164.000 Euro. Ich bin gespannt, was
herauskommit.

Ich glaube, dass die begleitende Beobachtung der Kinder eine ganz wichtige ist und daher
braucht man auch entsprechend qualifizierte Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, die das auch
erkennen und auch entsprechend dann weiter kommunizieren kénnen. So wie ich Gberhaupt
glaube, dass wir eine Aufwertung der Elementarpadagogik insgesamt brauchen.

Gefahrlich ist bei solchen Sachen immer, dass es unheimlich viel zum Schreiben gibt,
irrsinnig viel Formulare, meistens wollen die Wissenschaftler ganz viel wissen und dann ist
halt die Arbeit, die man eigentlich wirklich machen muss, namlich die Arbeit mit dem Kind,
meistens ein Stlck sozusagen im Hintergrund. Mir ist wichtig, dass trotzdem bei dem
Pilotprojekt der Schwerpunkt auf der Padagogik liegt.

Und ich habe zuerst gesagt, ich bin ein bisserl skeptisch und bin gespannt, was
herauskommt, und das ist auch mein Kritikpunkt, wo aber Oberdsterreich nichts dafir kann,
das ist das, dass es in Wirklichkeit eigentlich eine freiwillige Sache ist, ob die Eltern diese
Informationen des Bildungskompasses dann auch weitergeben oder nicht. Das heil3t, die
Eltern erhalten im Rahmen eines Entwicklungsgespraches Einsicht in die
Beobachtungsergebnisse. Ich habe gerade zuerst die Botschaft gehdrt, dass es da teilweise
sogar ganz freudige Ereignisse gibt und die Eltern sich unheimlich freuen. Meistens sind es
auch die, die dann auch diese Ergebnisse der Schule weitermelden. Ein bisserl anders
schaut es aus, wenn die Ergebnisse so sind, dass im Endeffekt Defizite festgestellt worden
sind. Und das ist nicht immer einfach fur Eltern, dann der Schule das auch entsprechend
mitzuteilen, weil man ja sagt, man méchte dem Kind ja eigentlich den Start nicht vermassein.

Und nachdem es jetzt eine freiwillige Weitergabe ist, und das war ja auch das, was ich im
Ausschuss gefragt habe, ist natlrlich auch die Frage, ob jetzt die Botschaften wirklich bei der
Schule ankommen, wobei fir mich das ein Schlissel ist. Ich halte das wirklich fur ein
Problem, dass im Kindergarten eigentlich schon oft ganz weit die Erkenntnisse da sind und
dann in weiterer Folge genau diese Geschichten nicht an die Schule gegeben werden.

Und wenn ich jetzt zum Beispiel Sprachentwicklungen hernehme, dann ist es ganz wichtig, je
friher ich ansetze, desto besser. Die Schule braucht meistens mindestens ein halbes Jahr,
wenn nicht ein Jahr, bis sie Uberhaupt reagieren und sozusagen spezielle Malinahmen auch
dem Kind angeboten werden kdnnen, weil die Informationen im Endeffekt fehlen und weil
eigentlich die Padagoginnen miteinander gar nicht reden dirfen, weil es datenschutzmafig
nicht erlaubt ist. Warum meistens ein Jahr? Weil unterm Jahr man die Ressourcen gar nicht
mehr hat, das heil3t also die Ressourcen werden vergeben und die Inspektoren natirlich
konnen erst eigentlich spater reagieren und darum ware es meiner Meinung nach auch
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gescheit, hier die gesetzliche Grundlage ein Stiick auch zu schaffen, dass wirklich auch die
Informationen, die notwendig sind und die Kommunikation zwischen den Kindergarten und
der Schule auch entsprechend maglich ist.

Und im Gro3en und Ganzen glaube ich und hoffe, dass dieses Pilotprojekt vom Erfolg
gezeitigt ist, weil ich glaube, dass es eine Mdglichkeit ware, das dann wirklich auch
entsprechend auszurollen und vielleicht auch ein Verstandnis besteht, dass man dann in
weiterer Folge die gesetzlichen Rahmenbedingungen auch andern kann. Wir reden gerade
davon, ich glaube, dass man insgesamt auch sagen muss, dass man gerade in der
Elementarpadagogik, also auch was die Ausbildung betrifft, aber wahrscheinlich auch die
Bezahlung, das im Auge behalten muss, dass wir die Kinderkartenpadagoginnen und -
padagogen als Padagogen sehen und als Kollegen sehen und dass die eine ganz
wesentliche, wichtige Arbeit am Anfang machen und dass die Erkenntnisse, die sie haben,
auch den Schulen zur Verfigung gestellt werden sollen. Im Sinne des Ganzen werden wir
dieser 15a-Vereinbarung zustimmen und freuen uns, dass Oberdsterreich sich bereit erklart
hat, dieses Pilotprojekt zu begleiten. Danke! (Beifall)

Prasident: Danke Herr Klubobmann. Es ist keine Wortmeldung mehr vorliegend. Daher
schliel3e ich die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des
Landtags, die dem Antrag zur Beilage 470/217, Bericht des Ausschusses fir Bildung, Kultur,
Jugend und Sport betreffend eine Vereinbarung geman Art. 15a B-VG zwischen dem Bund
und dem Land Oberosterreich Uber die Erprobung des Bildungskompasses im Land
Oberosterreich im Kindergartenjahr 2017/18, zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu
geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig
angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 471/2017. Das ist der Bericht des Ausschusses flr Bildung,
Kultur, Jugend und Sport betreffend den Oberdsterreichischen Bildungsbericht 2017 und ich
darf die Frau Abgeordnete Mag. Regina Aspalter bitten, dariiber zu berichten.

Abg. Mag. Aspalter: Beilage 471/2017, Bericht des Ausschusses fiir Bildung, Kultur, Jugend
und Sport betreffend den Oberdsterreichischen Bildungsbericht 2017.
(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 471/2017.)

Der Ausschuss fur Bildung, Kultur, Jugend und Sport beantragt, der O6. Landtag mége den
Oberdsterreichischen Bildungsbericht 2017, der der Vorlage der O6. Landesregierung vom
29. Mai 2017 (Beilage 448/2017, XXVIIl. Gesetzgebungsperiode) als Subbeilage
angeschlossen war, zur Kenntnis nehmen.

Prasident: Danke fir die Berichterstattung. Ich darf dariiber die Wechselrede ertffnen und
darf dir, Frau Abgeordnete Mag. Aspalter, das Wort erteilen.

Abg. Mag. Aspalter: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen im
Landtag, liebe Zuhérerinnen und Zuhoérer! Uns liegt der 200 Seiten umfassende
Bildungsbericht 2017 aus Oberdsterreich vor mit den verschiedensten Themen. Wir haben
es gehort, elementare, schulische, tertiare Bildung, lebensbegleitendes Lernen in den
verschiedensten Facetten bis hin zu einer Task Force zur Weiterentwicklung von Bildung in
Oberosterreich und ich mochte hier einige interessante Details herausgreifen.

Sieht man sich die Entwicklung des Bildungsstands und der erreichten Bildungsabschlisse
der Oberosterreicherinnen und Oberosterreich an, wird deutlich, dass sich die meisten fir
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eine Lehrausbildung entscheiden. Mehr als ein Finftel aller Osterreichischen Lehrlinge
kommen aus Obero6sterreich. Gefolgt wird der Abschluss einer Lehre von einer Matura an
einer BHS oder AHS. Und die Entwicklung der héheren, der hochsten Bildungsabschlisse
zeigt in den letzten Jahren eine Verschiebung in Richtung tertiarer Ausbildung und vor allem,
das ist sehr positiv zu bewerten, Frauen haben in den letzten Jahren aufgeholt. Sie haben
mittlerweile bei allen héheren Abschlissen anteilsmafiig die Nase vorne.

Im Bereich der Elementarbildung fallt auf, dass die Anzahl der betreuten Kinder und
demgemalR auch die Anzahl der Krabbelstuben und Kindergartengruppen kontinuierlich
steigen. Sieht man sich die Zahlen von 2008/2009 an, kénnen wir heute von einer
Vervierfachung der Krabbelstubengruppen sprechen, bei Kindergartengruppen von einem
Plus von beinahe 13 Prozent und bei Horten sprechen wir von einem Plus von 21 Prozent.
Und wir liegen nun bei Betreuungsquoten der Vier- und Fiunfjahrigen bei 99,7 bzw. 99,6
Prozent, bei den Dreijahrigen bei einer Betreuungsquote von 86 Prozent und wir verzeichnen
groRe Anstiege bei den Unterdreijahrigen, wo wir zur Zeit gut 15 Prozent in einer
Betreuungseinrichtung haben.

Und um diese qualitatsvolle Arbeit in den Kinderbetreuungseinrichtungen garantieren zu
konnen, lieR sich das das Land Oberosterreich, das ist aus dem Bericht ersichtlich, 2016
Uber 227 Millionen Euro kosten. Das bedeutet, verglichen mit 2008, mehr als eine
Verdoppelung des Budgets. Und es wird auch weiterhin wichtig sein, orientiert am Bedarf der
Kinder, am Bedarf der Familien, dieses institutionelle Betreuungsangebot auszubauen sowie
durch Tagesmditter und Tagesvater, gemeindelbergreifende oder auch betriebliche
Angebote zu erganzen.

Im Bereich der schulischen Bildung féllt auf, dass sich die Zahl der ganztétig geflhrten
Schulstandorte in den letzten zehn Jahren beinahe verdreifacht hat und 2017 bieten fast 40
Prozent aller allgemeinen Pflichtschulen in Oberd6sterreich eine ganztagige Schulform an, ein
Drittel der Kinder macht von diesem Angebot Gebrauch.

Bemerkenswert ist sicherlich das Abschneiden Oberdsterreichs bei der PISA-Testung 2015.
Und in unserem Bundesland wurden hier in Mathematik und Naturwissenschaften signifikant
bessere Ergebnisse als in Gesamtdsterreich bzw. der OECD erzielt. Diese Rankings sind
natirlich nicht alles, bestatigen aber die Richtigkeit des oberdsterreichischen Wegs der
Interessensférderung in diesen Bereichen. Ich nenne hier nur exemplarisch den Girls Day,
die Technisch-Naturwissenschaftliche Neue Mittelschule oder die Power Girls.

Auch die Anzahl der Studierenden in Oberdsterreich hat sich auf einem sehr hohen Niveau
eingependelt und steigt nach wie vor leicht an. An Oberdsterreichs Hochschulen studierten
im Wintersemester 2015/2016 zirka 29.000 Personen. Davon stammen knapp 20.000 aus
Oberdsterreich. Und auch hier wieder entfallt gut ein Drittel der Studienabschliisse auf die
Bereiche Technik und Naturwissenschaften. Das ist ein weiterer wichtiger Anker dafir, dass
Oberdsterreichs Innovationskraft aufrechterhalten, ja gesteigert werden kann.

Lebensbegleitendes Lernen hat in Oberdsterreich unter anderem zum Ziel, ein
flichendeckendes und leistbares Angebot darzustellen, auch Angehdrige bildungsferner
Schichten durch spezielle Angebote zu fordern und nicht zuletzt die Erwerbsfahigkeit der
Menschen durch Aus-, durch Weiter- und Fortbildung langfristig abzusichern.

Summa summarum, vor uns liegt ein sehr detaillierter, meiner Meinung nach sehr positiver
Bericht Uber unsere Bildungslandschaft in Obergsterreich. Und das Land Obergsterreich
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investiert kraftig in diesen Bereich, nicht zuletzt deshalb, weil wir wie auch schon John F.
Kennedy erkannt haben, es gibt nur eines, was auf Dauer teurer ist als Bildung, keine
Bildung. Und daher zum Schluss auch von mir ein groBes Danke allen jenen, die unser
Bildungssystem tragen, die in unseren verschiedensten Bildungseinrichtungen Tag fiur Tag,
Kurs fur Kurs, Semester fur Semester und Schuljahr fur Schuljahr engagiert und beherzt ihre
Arbeit tun. (Beifall)

Prasident:. Danke Frau Abgeordnete! Als Nachste zu Wort gemeldet ist die Frau
Abgeordnete Mag. Silke Lackner. Bitte sehr!

Abg. Mag. Lackner: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Bei dem
vorliegenden Bildungsbericht handelt es sich um ein sehr umfangreiches Nachschlagewerk,
Uber das meine Vorrednerin auch schon ausfiihrlich berichtet hat. Dieser Bericht gibt uns
einen sehr guten Uberblick uber die gesamte Bildungslandschaft, beginnend bei den
Kleinsten im Bereich der elementaren Bildung bis hin zum lebensbegleitenden Lernen. Und
es freut mich, dass uns ein Bildungsbericht vorliegt, denn somit ist auch eine langjahrige
FPO-Forderung umgesetzt worden.

Ich méchte nun nur punktweise einige wenige Bereiche naher darbringen. Wie wir dem
Bericht entnehmen koénnen, werden fast 94 Prozent der Kinder zwischen drei und funf
Jahren in den Kindergarten betreut. Ein wesentlicher und auch sehr wichtiger Schwerpunkt
hier liegt beim Spracherwerb. Die Beobachtung der Sprachentwicklung ab dem
Kindergarteneintritt ist sehr wichtig, damit eine gezielte Sprachférderung ohne Zeitdruck in
einer spielerischen Art und Weise erfolgen kann. Besonders wichtig ist es hier auch, dass
zwei Jahre vor dem Schuleintritt alle Kinder von einem logopadischen Screening erfasst
werden.

Erfreulich ist es auch, dass die Tagesmiitter eine gleichwertige Alternative darstellen und
immer popularer werden. Erst 2014 wurden in diesem Bereich die Rahmenbedingungen
erheblich verbessert. Dazu zéhlen neben einem neuen Fordersystem auch eine bessere
Entlohnung der Tagesmiutter und auch die Einfihrung eines Basisgehaltes bzw. einheitlich
sozial gestaffelter Elternbeitrdge. Und als Vorstandsmitglied des Vereins der Welser
Tagesmiitter freut es mich ganz besonders, dass wir hier gerade mit den Tagesmiittern auch
sehr flexible Betreuungsldsungen anbieten kénnen.

Liebe Regina, du hast es schon erwahnt, die Anzahl der ganztagig gefiihrten Schulstandorte
hat sich seit dem Schuljahr 2013/2014 um mehr als ein Drittel gesteigert und an fast 40
Prozent aller Pflichtschulen wird bereits eine ganztagige Schulform angeboten. Wichtig ist in
diesem Zusammenhang fiir uns, dass die Wahlfreiheit aber erhalten bleibt. Gerade auch die
Horte bieten hier ein sehr gutes paddagogisches Angebot und kommen mit entsprechenden
Offnungszeiten an den Schultagen bzw. auch an den schulfreien Zeiten den Bediirfnissen
der Eltern nach einer sehr guten Betreuung entgegen.

Auch die Anmeldezahlen der Volksschuler in der AHS sind sehr hoch. Diese Schulform ist
besonders in der Langform sehr beliebt. Mit Stand Oktober 2016 haben 16.200 Schiler eine
AHS-Unterstufe besucht. Wir stehen daher zum Erhalt der Langform der Gymnasien und
kénnen der kirzlich im Nationalrat beschlossenen Bildungsreform diesbeziglich sehr wenig
abgewinnen. FUr uns ist klar, dass die unterschiedlichen Talente, Begabungen und
Fahigkeiten der Schiler nur in differenzierten Schulsystemen entsprechend geférdert werden
konnen.
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Im Interesse der Entwicklungschancen der Kinder brauchen wir ein breit gefachertes
Bildungsangebot fir die Verbesserung unseres Schulsystems, und damit geeignete
Maflnahmen auch weiter getroffen werden kdnnen, ist es unumganglich, bei internationalen
Erhebungen, wie PISA beispielsweise, dass eine gesonderte Auswertung fir unser
Bundesland gemacht wird. 2018 liegt hier der Schwerpunkt von PISA im Bereich vom Lesen.
Wir begrufRen in diesem Zusammenhang die gesonderte Bundesléanderauswertung. Bei PISA
2015 lag der Schwerpunkt bei den Naturwissenschaften. Hier erzielten die
oberGsterreichischen Schiller gute Resultate und lagen im Osterreich-Mittelwert und auch
weit Uber den OECD-Schnitt.

Der steigende Bedarf auch an Technikern zeigt uns, dass wir weiterhin hier wichtige Akzente
setzen mussen, damit wir ein Interesse der Schiler an der Technik und Naturwissenschaften
noch weiter férdern kénnen. Ich mdchte hier nur einige wenige Aktionen nennen, die sehr
positiv angenommen werden, sei es die Power Girls oder Technik am Zug oder auch der
Girls Day. Und als Welserin kann ich mich auch immer wieder selbst von den sehr
hochwertigen Workshops im Rahmen des Girls Days Mini im Welios Uberzeugen. 2016
standen 70 Workshops fir Kindergartenkinder zur Verfigung. Und letzte Woche war ich bei
einer Abschlussprasentation vom Projekt Theoprax der IBMS Wels. Dort haben die Schiler
die Theorie und die Praxis perfekt kombiniert und in einer sehr beeindruckenden Sience-
Show dargestellt. Liebe Kolleginnen und Kollegen, uns liegt hier ein umfangreicher Uberblick
uber die Bildungslandschaft vor und wir nehmen diesen Bericht zur Kenntnis. (Beifall)

Prasident: Dankeschon! Als Nachste zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Sabine
Promberger.

Abg. Promberger: Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen des Landtags! Ja,
auch wir nehmen natirlich den vorliegenden Bildungsbericht zur Kenntnis. Er ist sehr
ausfihrlich. Ich mochte mich auch noch einmal herzlich bedanken fur die Daten, die
nachgereicht worden sind auf meine Anfragen im Ausschuss.

Ganz so positiv sehe ich manche Punkte nicht. Wir haben, und das ist richtig, gerade bei den
Drei- bis Sechsjahrigen einen hohen Betreuungsgrad, aber wir wissen genau, der Index der
Arbeiterkammer, den sie erheben, was Offnungszeiten sind, da haben wir doch noch ein
bisschen  Luft nach oben. Wir wissen, wir haben zwar sehr Vviele
Kinderbetreuungseinrichtungen, die sicher qualitativ sehr gut sind. Leider hinken wir bei den
Offnungszeiten noch nach.

Liebe Kollegin Aspalter, du hast den Ausbau bei den Unterdreijahrigen angesprochen. Ja,
das stimmt. Ich glaube nur, das Barcelona-Ziel war 30 Prozent, und das schon vor finf oder
sechs Jahren. Das heif3t, auch da machen wir zwar Fortschritte, aber sie sind immer noch
kleiner. Es ist ja in diesen Antworten, die nachgereicht worden sind, Rechnungsabschluss
2016, waren im Bereich der Kinderbetreuung 221,7 Millionen Euro, 2015 waren wir da schon
auf 226 Millionen Euro.

Das heidt, 2015 st schon bedeutend mehr Geld in den Ausbau der
Kinderbetreuungseinrichtungen geflossen und ich glaube, da haben wir durchaus noch ein
Potenzial, dass wir uns auch die Investitionen vornehmen, dass wir den Bereich der
Kindergéarten, der Krabbelgruppen weiterhin ausbauen. Einen Punkt moéchte ich vielleicht
auch noch herausheben.



Oberdsterreichischer Landtag, XXVIIl. Gesetzgebungsperiode, 18. Sitzung am 6. Juli 2017 119

Wir haben ungefahr zehn Prozent, und das jetzt kontinuierlich an Schulabbrecherinnen und
Schulabbrechern und ich glaube, das ist eine Gruppe an Menschen, die Bildung scheint jetzt
nicht mehr ganz so die Aufmerksamkeit zu erregen, aber ich glaube, es ist durchaus wichtig,
wenn wir auch tber die zehn Prozent sprechen, die die Schule abbrechen und uns da nicht
in Jubelberichten ergehen.

Wir wissen, je niedriger der Bildungsabschluss ist, umso héher ist die Wahrscheinlichkeit,
dass die Menschen von Arbeitslosigkeit betroffen sind, umso schwieriger ist es fir diese
Menschen, am Arbeitsmarkt auch einen Platz zu finden. PISA, ja die Studie kennen wir auch.
Sie ist jedes Jahr ein bisschen anders. Wir haben eine L&nderauswertung gehabt.
Nichtsdestotrotz wissen wir, dass 20 Prozent der Absolventen nach der neunten Schulstufe
nicht ausreichende Grundkompetenzen haben.

Ich glaube, das sind alles Sachen, da missen wir hinschauen, da brauchen wir nicht noch
einen siebenunddreilligsten PISA-Test, dafur brauchen wir auch keine Oberdsterreich-
Auswertung, sondern daflr brauchen wir wirklich Manahmen, die in der Schule ankommen,
dass wir die Jugendlichen férdern, dass wir da Chancen geben. Deshalb ist es uns auch so
wichtig, dass es eine ganztagig verschrankte Schule gibt, weil ich glaube, das ist die
optimale Férdermdglichkeit.

Ja, es gibt schon sehr viele Angebote. Es gibt die Nachmittagsbetreuung, die von den
Gemeinden organisiert wird, es gibt die Horte, die auch sehr wichtig sind, es wurde bereits
erwahnt. Nur, wenn man sich anschaut, wie die Qualifizierung einer Person ist, die in der
Nachmittagsbetreuung arbeiten kann, dann will ich der jetzt nicht zu nahe treten, aber es
mussen nicht unbedingt P&dagoginnen sein.

Wenn es uns wichtig ist, dass wir die jungen Menschen gut ausbilden, wenn es uns wichtig
ist, dass die jungen Menschen Chancen haben, dann sollten wir die bestausgebildeten
Padagoginnen und Padagogen einfach schon bei den kleinsten Kindern haben. Ich glaube,
da haben wir immer noch einen Handlungsbedarf. Da kénnen wir uns noch weiterentwickeln.
Nichtsdestotrotz werden auch wir diesen Bildungsbericht zur Kenntnis nehmen. Danke.
(Beifall)

Prasident: Dankeschon, Frau Abgeordnete. Als Nachster zur Wort gemeldet ist Herr
Klubobmann Gottfried Hirz und ich bitte darum, den Larmpegel wieder etwas zu senken.

Abg. KO Dipl.-Pad. Hirz: Sehr verehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Es
liegt der dritte Bildungsbericht, der oberosterreichische Bildungsbericht, vor. Die Premiere
war ja 2013. Bisher sind also alle zwei Jahre die Vorlagen an den Landtag gegangen. Ich
kann mich noch an den ersten Bericht erinnern, wo wir diskutiert haben, was da jetzt
eigentlich genau drinnen stehen sollte.

Ich glaube und bin Uberzeugt, dass Oberdsterreich einen Bildungsbericht verdient hat. Wir
haben einen Sozialbericht, wir haben einen Umweltbericht, also ich glaube, es ist auch
wichtig, dass wir einen oberdsterreichischen Bildungsbericht haben, vor allen Dingen, dass
es eine Ubersicht (iber die Fakten gibt, Uiber die Zahlen von der Elementarpadagogik bis zur
tertiaren Bildung.

Ich kann nur allen empfehlen, auch einen Blick hineinzuwerfen. Es ist sicherlich eine gute
Grundlage fur die weitere politische Arbeit. Auch wenn man die Zahlen anders bewertet oder
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andere Schlusse zieht, so ist es trotzdem wichtig, dass man zumindest eine Basis hat, von
der aus man diskutiert.

Ich glaube, dass dieser Bericht das absolut hervorragend leisten kann. Ich habe schon
mehrmals gesagt, dass ich glaube, dass die Bildung ein ganz wesentlicher Faktor ist und
ganz oben stehen sollte in der Prioritéat der Politik. Natirlich ist es auch immer die Frage, was
zieht man fur Schlisse, wie viele Schulen saniert man, wie weit investiert man in die
Erwachsenenbildung, wie weit werden die Kindergéarten ausgebaut? Ich glaube, dass das
wichtig ist, sich auf das Wesentliche zu konzentrieren und wir sind da mit Sicherheit auch
entsprechend Bundnispartner.

Das Wesentliche ist, dass man MalRnahmen setzt, die auch vor Ort ankommen und die auch
entsprechend Wirkung zeigen. Die Kollegin Aspalter hat das zuerst so genannt, du hast
gesagt, keine Bildung kostet viel Geld. Ich habe immer einen bisschen umgekehrten Satz,
aber er heil3t im Endeffekt das Gleiche. Ich sage immer, jede Investition in die Bildung macht
sich um ein Vielfaches bezahlt.

Das ist eigentliche dieselbe Aussage, nur sozusagen umgekehrt. Ich glaube wirklich, dass
Bildung absolut der Schlissel ist, erstens einmal fur Chancengleichheit, fur die
Zukunftschancen, die unsere Kinder haben, fir den Zusammenhalt in der Gesellschaft, auch
was die Integration betrifft. Die ist eigentlich ohne Bildung nicht wirklich méglich, und dass es
um einen prosperierenden Standort geht und um Jobsicherheit natirlich und sowieso.

Jetzt haben meine Vorrednerinnen schon sehr viel gesagt, was die Fakten betrifft. Ich
mdchte einen noch herausgreifen, der bis jetzt noch nicht genannt worden ist. Das ist im
Endeffekt ein Thema, das momentan gerade auch wieder sehr stark in den Gemeinden
diskutiert wird. Die letzten Gemeinden waren Alkoven und Ottensheim, die versucht haben,
mit mir darlber auch entsprechend zu reden, das ist die Frage Hort oder ganztagige
Schulform.

Das ist etwas, was wirklich immer wieder diskutiert wird. Es gibt eine steigende Nachfrage
nach Nachmittagsbetreuung fur die Volksschulkinder, und es ist halt so, dass derzeitig der
Ausbau eigentlich nur im Bereich der ganztagigen Schulformen stattfindet.

Seit 2012 stagnieren die Hortzahlen in Oberdsterreich. Da hat einen ganz einfachen Grund,
weil es in Wirklichkeit so ist, dass der Bund nur die Nachmittagsbetreuung in den Schulen
fordert. Das bedeutet, dass natirlich die Horte in einen Wettbewerbsnachteil kommen und
dadurch immer mehr Gemeinden entscheiden, auf die Nachmittagsbetreuung entsprechend
umzustellen, weil sie natirlich dadurch auch entsprechend glnstiger wird.

Jetzt muss man dazusagen, und das habe ich auch immer wieder gesagt, dass das
Hortsystem, das wir in Oberdsterreich haben, eigentlich ein sehr, sehr gutes ist, auch wenn
man sich die Zahlen anschaut. Die Eltern setzen auf dieses Hortsystem, weil erstens einmal
eine hohe Qualitat da ist, ein wirklich hochqualifiziertes Personal. Meistens haben die
Gemeinden auch sehr gute Raumlichkeiten, und die Horte sind gut ausgerustet.

Der Vorteil des Horts ist der, dass der Hort auch offen hat, wenn die Schulen zu haben. Wir
haben dreizehn Wochen die Schulen geschlossen und die Eltern haben finf Wochen Urlaub.
Also, da ist ein ziemliches missing link drinnen und wenn du da nicht GroRReltern oder Onkeln
oder Tanten und sonstige Verwandte und Freunde hast, ist es einfach schwierig, den
Kindern die entsprechende Betreuung anzubieten.
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Deshalb sind auch die Ruckmeldungen der Eltern bezuglich der Horte derartig positiv und
darum glaube ich, sollten wir versuchen, dieses beliebte und hervorragende Angebot auch
ein Stiuck in Oberdsterreich zu verteidigen oder zumindest das, was positiv ist an den Horten,
zu kombinieren mit der Nachmittagsbetreuung.

Wir haben gerade vorher auch beschlossen, dass sich jetzt auch Erzieherinnen bei der
Nachmittagsbetreuung engagieren konnen. Ich halte das fur ganz wichtig, dass man auch
das Know-how mit hinlibernehmen kann, und dass es meiner Meinung nach auch notwendig
ware, dass hier entsprechend Bundesmittel auch fir die Horte zur Verfiigung stehen.

Ich weil3, dass die Verhandlungen intensiv gefuhrt wurden, aber leider noch nicht
entsprechend gefruchtet haben. Insgesamt ist der Bericht meiner Meinung nach eine ganz
wichtige Bestandsaufnahme. Ich mdchte mich auch bei Landesréatin Haberlander fir die
Vorlage dieses Berichts bedanken, auch bei den Abteilungen und bei allen Personen, die
daran mitgearbeitet haben.

Jetzt mdchte ich noch etwas tun, weil ich glaube, es gibt keinen glnstigeren Moment, als
den jetzt hier zu machen. Ich mdchte die Gelegenheit niitzen, mich auch bei Doris Hummer
zu bedanken, nachdem du diejenige warst, die als Erste diesen Bericht in Oberdésterreich in
den Landtag gebracht hat und vor fast vier Jahren dafiir gesorgt hast, dass es diesen Bericht
gibt und ihn aus der Taufe gehoben hast.

Ja, du hast jetzt eine andere Aufgabe bekommen. Ich glaube, du bist mit 21. Juni, ich weil3
nicht, gewahlt oder bestellt worden (Zwischenruf Abg. Mag. Hummer: ,Gewahlt, aber eher
bestellt! Offiziell heil3t es Wahl!“ Heiterkeit.) Ok, ok, also du bist eher gewahlt worden. Ok,
gut. Ich moéchte dir erstens einmal alles Gute winschen fur deine neue Aufgabe. Ich bin
Uberzeugt, du wirst sie hervorragend meistern und die Herausforderung gut annehmen.

Ich méchte auch noch sagen, ich bin Uberzeugt, dass hier wirklich der Landtag blutet, weil
eine dynamische und starke und kluge Politikerin diesen Landtag verlasst. Es gibt drei
Themen, die mir bei dir immer aufgefallen sind, die du vertreten hast. Das waren Wirtschatft,
Frauen und Bildung. Also, im Bereich Wirtschaft ist es fur mich so, dass du
wirtschaftspolitisch immer fur die Weltoffenheit und fir die Modernitat gestanden bist.

Was die Frauen betrifft ist mir aufgefallen, du hast einfach auch aufgrund deines Wirkens
immer Mut gemacht, die Rolle in der Gesellschaft entsprechend einzunehmen, und in der
Bildungspolitik, da habe ich dich noch besser kennengelernt. Da ist mir immer total positiv
aufgefallen, dass du einfach Uber ideologische Graben hipfen hast kdnnen und auch immer
fir neue Losungen offen warst.

Insofern mochte ich mich fir diese lange und fur mich sehr fruchtbare Zusammenarbeit ganz
herzlich bedanken. Ich wiinsche dir alles Gute fur die Zukunft. Ich hoffe, dass wir uns in
irgendeinem Sachthema, sei es Wirtschaft oder Sonstiges wieder einmal Uber den Weg
laufen. Alles Gute. (Beifall)

Prasident: Mir liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor. Ich schlieBe daher die
Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
dem Antrag zur Beilage 471/2017 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig angenommen
worden ist.
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Wir kommen nun zur Beilage 472/2017. Das ist der Bericht des Ausschuss fur Bildung,
Kultur, Jugend und Sport betreffend Erhalt von Frei- und Hallenbadern in Oberdsterreich. Ich
bitte Herrn Abgeordneten Severin Mayr Uber diese Beilage zu berichten.

Abg. Mayr: Beilage 472/2017, Bericht des Ausschusses fir Bildung, Kultur, Jugend und
Sport betreffend Erhalt von Frei- und Hallenbadern in Oberdsterreich.
(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 472/2017.)

Der Ausschuss fur Bildung, Kultur, Jugend und Sport beantragt, der O6. Landtag moége
beschlieRen: Die O8. Landesregierung wird aufgefordert, ein Programm zur Sanierung und
Erhaltung von offentlichen Frei- und Hallenbadern in Oberdsterreich auszuarbeiten. Dariiber
hinaus sind sowohl die in der "O6. Baderstudie" empfohlenen SchlieBungen als auch die
seitens des Landes geplante Einstellung der Sanierungsférderung einer neuerlichen Prifung
zu unterziehen mit dem Ziel, in Abstimmung mit den Gemeinden einen ausgewogenen und
bestmoglichen Zugang fur die O06. Bevdlkerung zu oOffentlichen Badeanlagen langfristig
sicherzustellen.

Prasident: Danke fiir die Berichterstattung. Ich darf darliber die Wechselrede ertffnen und
darf dem Herrn Abgeordneten das Wort erteilen.

Abg. Mayr: Recht herzlichen Dank Herr Préasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Die
Baderstudie hat es in den letzten zwei Jahren zu Bekanntheit geschafft. Im Kern
zusammengefasst besagt diese Studie, dass von den 230 Badeanlagen, die es in
Oberdsterreich gibt, das sind Naturbader, Strandbader, klassische Freibader, bis zum Jahr
2025 nur mehr 100 Anlagen tberbleiben sollten.

Es ist vollig klar, wenn man mehr als 50 Prozent der Bader in Oberdsterreich zusperrt, dass
das einen massiven Kahlschlag bedeuten wirde und das damit einhergehend naturlich eine
massive Minderung der Lebensqualitidt, gerade in den Regionen, mit sich bringen kénnte
beziehungsweise wirde.

Verscharfend kommt hinzu, das hat eine Anfragebeantwortung aus dem Jahr 2016 ergeben,
dass die Studie bereits in Umsetzung ist, das heildt, dass durch erschwerte
Forderbedingungen, so hat es der Plan beinhaltet, Bader nicht saniert werden sollten,
sondern sukzessive in den kommenden Jahren zugesperrt werden sollten.

Fir uns war es naturlich klar, dass wir diese Studie nicht einfach so hinnehmen kdnnen. Das
ist damals auch schon, im Jahr 2015, wie sie prasentiert worden ist, von uns Kkritisiert
worden, und man kann es nicht einfach stehen lassen, wenn man weif3, dass Uber 50
Prozent der Bader in Oberdsterreich letztendlich zugesperrt werden. Daher haben wir vor
ziemlich genau einem Jahr, ich glaube, es ist morgen vor einem Jahr, diesen Antrag hier im
Oberosterreichischen Landtag eingebracht.

Von uns ist immer kritisiert worden, dass die Baderstudie niemals ein Konzept war, wie die
Baderlandschaft in Zukunft ausschauen soll. Es ist nie darum gegangen, dass die Vielfalt an
Badern erhalten bleiben muss, also dass das Angebot an Badern abgesichert wird. Vielmehr
war die Studie ein reines SchlieRungskonzept, wo Dinge ausgeklammert worden sind wie
der Klimawandel, wo Dinge ausgeklammert worden sind wie Gesundheitsaspekte oder
padagogische Uberlegungen.
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Es ist viel zu wenig berilicksichtig worden, inwieweit Bader 6ffentlich erreichbar sind, also mit
offentlichen Verkehrsmitteln. Es ist auch viel zu wenig bertcksichtigt worden, wie wichtige
Nutzerinnen- und Nutzergruppen, wie zum Beispiel Jugendliche diese Bader Uberhaupt
erreichen konnen. Unser Ansatz des damaligen Antrags war, dass wir diesem
Schlieldungskonzept ein Erhaltungskonzept gegenuberstellen, und das war auch der Inhalt
unseres Antrags.

Ich habe schon gesagt, es gibt verschiedenste Arten von Bédern, von Naturbadern tber
Strandbader und die klassischen Freibader. Sie haben eines gemeinsam, sie sind
unverzichtbar fur unser Bundesland. Da geht es nicht nur darum, dass nicht jeder seinen
eigenen Pool zu Hause hat, dass nicht jeder den halben Sommer im Salzkammergut an den
Seen verbringt oder den halben Sommer auf irgendeiner griechischen Insel verweilen kann.

Es geht um einen sehr, sehr ernsten Hintergrund, auch noch abseits des Erholungsfaktors.
Es ist, glaube ich, ein Punkt, der noch viel zu wenig beachtet worden ist. Immer weniger
Kinder in Osterreich, immer weniger Kinder in Mitteleuropa lernen Schwimmen, aus
unterschiedlichsten Grinden.

Das ist ein Phanomen, das nicht nur in Osterreich zu beobachten ist, und es hat vor ein paar
Wochen in der ARD-Tagesschau dazu einen Bericht gegeben, wo genau dieses Faktum,
dass immer weniger Kinder Schwimmen lernen und welche Gefahren damit auch
einhergehen, wo das heftig kritisiert wird.

Die deutsche Lebensrettungsgesellschaft hat in diesem Bericht ganz klar in Richtung Politik
gewarnt, Zitat: wer Bader schliet, um Kosten zu senken, handelt fahrldssig und
verantwortungslos. Es geht dabei um viel mehr als nur um Erholung. Es geht dabei um viel
mehr als nur um Entspannung und darum, wie man den Sommer verbringt. Es geht dabei
auch schlicht und ergreifend um die Sicherheit der Kinder in diesem Land.

Vom Einbringen dieses Antrags, wie gesagt, ich glaube wir haben ihn am 7. Juli 2016 das
erste Mal hier im Landtag diskutiert, bis heute hat sich ja gezeigt, dass wir mit dieser
Forderung nach einer Rettung der Freibader nicht alleine sind. Neben vielen Zuschriften, die
wir bekommen haben, haben sich auch im Ausschuss mit Stellungnahmen der Stadtebund
und auch der Gemeindebund hinter die Bader gestellt und haben sehr, sehr klare
Stellungnahmen abgegeben.

Ich mochte mich in diesem Zusammenhang ausdriicklich beim Stadtebund und beim
Gemeindebund bedanken. Ich méchte auch noch dazu erwéhnen, der Gemeindebund ist
auch nicht erst im letzten Jahr draufgekommen, dass diese Kritik an den Zusperrplanen
richtig ist. Es ist schon im Jahr 2015, Prasident Hingsamer kann sich erinnern, weil er selbst
die Presseaussendung gemacht hat, vom Gemeindebund darauf hingewiesen worden, dass
bei allen Effizienzgedanken trotzdem die Qualitat des landlichen Raums dadurch gemindert
werden kann.

Wir werden also heute, so ist es zumindest aus den Klubs avisiert worden, einen
einstimmigen Beschluss zusammenbringen. Wir werden beschlieRen, dass es ein Programm
zur Sanierung und Erhaltung von o6ffentlichen Frei- und Hallenb&adern gibt, und wir werden
auch beschlieRen, dass die Baderstudie zuriick an den Start geschickt wird. Ich glaube, es
ist auch die Aufgabe von uns als Landtag, dass wir uns ganz genau anschauen, was
passiert, ob dieser Beschluss heute ernst genommen wird, und ob tatsédchlich das auch
umgesetzt wird, was wir heute beschliel3en.



124 Oberdsterreichischer Landtag, XXVIIl. Gesetzgebungsperiode, 18. Sitzung am 6. Juli 2017

Vielleicht noch eine Anmerkung zum Schluss, ich bin es als Oppositionspolitiker nicht
gewohnt, ich sage es jetzt freundlich, dass ich hier einen Antrag einbringe, einen
Dringlichkeitsantrag, er bekommt keine Dringlichkeit, landet auch im Ausschuss, wird dort
funf Mal vertagt und beim sechsten Mal wird er in dieser Form, wie ich ihn eingebracht habe,
dann beschlossen.

Ich muss ganz ehrlich sagen, hétte ich in dieser Form vor einem Jahr nicht damit gerechnet,
dass dann tatsachlich ein Meinungsbildungsprozess und was auch immer, Klammer auf,
Klammer zu, in diesem Jahr passiert. Das ist eins zu eins so beschlossen, die Zielrichtung ist
klar, auf was wir hinaus wollen. Ich glaube auch, dass es daflr breite Unterstiitzung gibt.
Aber ich glaube, dass das von dem her auch spannend ist, weil nicht alle, vor allem nicht alle
Regierungsmitglieder, mit der Debatte restlos glicklich sein kénnen, die im letzten Jahr
gefuhrt worden ist, sie werden auch nicht alle restlos zufrieden sein mit dem Beschluss, der
heute gefasst wird, aber was mir eben personlich wichtig ist, ich bin jetzt erst knapp zwei
Jahre herinnen, ich glaube, dass der Landtag heute glicklich und zufrieden sein kann, weil
etwas AulRergewohnliches passiert ist. (Der Zweite Prasident Ubernimmt den Vorsitz.)

Es passiert uns nicht jeden Tag, dass wir Dinge hier herinnen beschlieBen, die bei der
Regierung nicht auf restlose Begeisterung stof3en. Ich glaube, dass der Landtag mit dem
heutigen Beschluss auch ein Stick Selbstbewusstsein demonstriert, ein Stiick
Selbstbewusstsein auch gegentber der Regierung, ein Stick Selbstbewusstsein, das uns
allen auch als Landtag tatséchlich gut tut. Die 56 Abgeordneten des Landtags zeigen heute,
dass sie ihre Arbeit ernst nehmen und dass wir nicht nur auf Zurufe von einer Regierung
arbeiten, was uns oftmals auch unterstellt wird, dass wir zuerst einmal bei unserem
Regierungsmitglied nachfragen, dass wir die Terminkalender abgleichen und am Ende dann
vielleicht ein bisschen mit Bauchweh dann letztendlich doch zustimmen. Ich glaube, dass
das heute ein sehr, sehr wichtiger Schritt ist, das sollten wir Ubrigens o6fter versuchen.
(Beifall)

Ich mdéchte mich zum Schluss noch bedanken bei allen Abgeordneten, die im Ausschuss
zugestimmt haben. Mir ist vollig klar, dass da einige dabei sind, die im Ausschuss Uber ihren
Schatten gesprungen sind und das auch heute machen. Da gilt mein aufrichtiger Dank, das
meine ich vdllig ernst, mir passiert es manchmal, dass ein bisschen lIronie durchkommt,
meine ich heute vollig ironiefrei. Herzlicher Dank beim Gemeindebund, beim Stadtebund und
bei allen Parteien im Oberdsterreichischen Landtag! (Beifall)

Zweiter Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Bahn.

Abg. Bahn: Sehr geehrter Herr Président, geschatzter Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und
Kollegen, sehr geehrter Herr Besucher! Aber wenn ich nicht Landtagsabgeordneter ware,
dann ware ich heute auch baden in einem unserer zahlreichen Hallen- oder Freibéder, heute
wabhrscheinlich im Freibad.

Im Jahr 2016 haben wir, wie wir schon gehort haben, einen Grin-Antrag zur Ausarbeitung
eines Programms zur Sanierung und Erhaltung von Frei- und Hallenb&dern in Oberdsterreich
gehabt und ein mehrheitlicher Beschluss hat diesen Antrag dann an einen Ausschuss
verwiesen, um verschiedene Dinge anzusprechen. Ich habe mir halt vorgestellt
Stellungnahmen von den zustdndigen Referenten, Gemeindebund, Stadtebund, der
Finanzierungsreferenten und so weiter. Recht ausfiihrlich haben wir dann im Ausschuss
nicht diskutiert, das stimmt, aber der Antrag hat es heute auf die Landtagssitzung geschafft
und er wird wahrscheinlich auch angenommen werden, ich gehe davon aus.
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Wobei man nattrlich zugeben muss, dass sich seit der Einbringung des Antrags bis heute
schon einiges verandert hat in den Voraussetzungen. Friher waren drei Ressorts zustandig,
Sport, Tourismus und Gemeinden, und jetzt ist nur mehr das Gemeinderessort vom
Landesrat Hiegelsberger zustandig, One-Stop-Shop, habe ich gehoért, nennt man das jetzt
auf gut Neudeutsch.

Geandert hat sich natdrlich wesentlich auch die Finanzierung durch die
Gemeindefinanzierung Neu, nicht verandert hat sich aber die Tatsache, dass ein Neubau
oder eine Sanierung von einer Badeanlage eine ordentliche Stange Geld kostet. Also ich
habe mir das am Beispiel vom Neubau des Hallenbades in Ried angeschaut, da hat sich die
Sanierung, das war 40 Jahre alt ungeféhr, die Sanierung nicht gerechnet. Ihr wisst ja, wenn
die Sanierung einen gewissen Prozentsatz des Neubaus Ubersteigt, dann wird neugebaut
und nicht mehr saniert. Und wenn man in die Berechnungen auch jetzt die Aussage der
Baderstudie miteinbezieht, wo gesagt worden ist, dass eben die Badegaste gehobene
Anspruchshaltungen haben und sich Ausstattungsstandards, ich zitiere: wie in Hotelressorts,
Thermen und Wasserparks erwarten, und dass dann auch umsetzen will, dann kostet das
natirlich auch einer Gemeinde eine ganze Stange Geld, natiurlich auch dem Land. Das
Hallenbad in Ried, der Neubau kostet stolze 14 Millionen Euro. Davon ist der Badebereich
10 Millionen Euro, aber man will ja dann noch eine Sauna dazu, die wird natirlich vom Land
nicht geférdert und vom Badebereich, von den 10 Millionen Euro sind auch nur 9 Millionen
Euro gefordert worden, weil halt das andere gehobene Ausstattungsstandards waren.

Wenn man sich jetzt vorstellt, dass von den 9 Millionen Euro 60 Prozent geférdert sind, 40
Prozent bei der Gemeinde hangen bleiben, sind 3,6 Millionen Euro, dann hat man noch den
Saunabereich mit 4 Millionen Euro und die eine Million Euro, die nicht anerkannt wird, dann
ist man bei 8,6 Millionen Euro, mit dem Abbruch dann wahrscheinlich bei 9 Millionen Euro,
was das Hallenbad nur der Stadtgemeinde Ried kostet.

Das wird sich wahrscheinlich in Zukunft auch nicht jede Stadtgemeinde leisten kénnen. Und
da muss man noch bedenken, dass da nicht LZ-Mittel und BZ-Mittel alt, sage ich jetzt einmal,
dabei waren. Daher wird es natirlich in Zukunft notwendig sein, dass man da auch auf
interkommunale Zusammenarbeit setzt, denn so wie die Errichtung, als auch die Sanierung
und vielleicht auch der Betriebsabgang, das wird sich nicht jede Gemeinde in Zukunft leisten
kénnen.

Aber wir stimmen dem Antrag natirlich zu, weil auch wir Freiheitlichen fir den Erhalt
mdglichst vieler Badeanlagen in Oberdsterreich sind. Wir wollen, dass unsere fleiRig
arbeitende Bevolkerung in ihrer Freizeit sich auch auf diese Art und Weise in den Frei- und
Hallenbadern erholen kann, dass unsere Pensionisten den Schwimmsport noch austiben
koénnen, das ist vielleicht der einzige Sport, den der Eine oder Andere noch ausiben kann.
Und wir wollen natirlich auch, dass unsere Kinder schwimmen lernen und angehalten sind,
in unseren Hallen- und Freibadern sich natirlich zu bewegen. Daher werden wir der
Aufforderung an die Landesregierung zustimmen, ein Programm zur Sanierung und
Erhaltung der offentlichen Frei- und Hallenbader zu erarbeiten, um der Bevdlkerung einen
bestmoglichen Zugang zu diesen zu ermoglichen. Danke. (Beifall)

Zweiter Prasident: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Mullner!
Abg. Miillner: Geschatzter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Die SPO kann

diesen Antrag voll, auch aus Uberzeugung, unterstiitzen. Wir Sozialdemokratinnen wollen
namlich, dass in Oberésterreich die Frei- und Hallenbader, dass es so viele Frei- und



126 Oberdsterreichischer Landtag, XXVIIl. Gesetzgebungsperiode, 18. Sitzung am 6. Juli 2017

Hallenb&der gibt, dass auch tatséchlich alle Menschen ohne Fihrerschein und ohne Auto ein
solches Gut erreichen kénnen.

Warum? Weil wir wollen, dass auch die Vierzehnjéhrige sich mit ihren Freunden im Bad
treffen kann, ohne standig, sozusagen, durchs Land gekarrt werden zu mussen. Wir wollen,
dass auch die Mama mit den Kindern am Nachmittag im Sommer, wenn es so ein Wetter wie
heute hat, ins Bad fahren kann, ohne dass die Kinder im Auto dann zwei Stunden schreien
mussen, bis sie dann tatsachlich irgendwo sind. Und wir wollen auch, dass fir Kinder
mdglich ist, dass sie Schwimmkurse machen kénnen und das ist heute eh schon ausfihrlich
erwahnt worden, Schwimmkurse zum einen mit der Schule, aber auch, dass es mdglich ist,
Schwimmkurse privat machen zu kénnen.

Und ich wirde auch noch ersuchen, schauen wir uns nicht nur an, wo sind die Béader,
sondern schauen wir uns auch an, wie gut sind sie erreichbar, denken wir auch Uber solche
Dinge nach, wie so etwas wie ein Baderbus, also dass es auch gut offentlich erreichbar ist so
ein Bad und denken wir bitte auch nach dartber, ob die Eintritte tatsachlich fir die
Menschen, fur die wir die Bader haben, leistbar sind.

Es geht uns hier um Gerechtigkeit, es geht uns darum, dass auch Menschen, die sich kein
Haus leisten koénnen, die sich vielleicht nicht einmal eine Wohnung leisten kénnen mit einem
Balkon, wo man vielleicht ein Planschbecken aufstellen kann, dass auch diese Menschen in
ein Bad gehen konnen und dort, sozusagen, aus den unterschiedlichsten Griinden, dieses
auch nitzen kénnen. Es liegt in unserer Verantwortung, als Politik, dass wir auch diese
Infrastruktur ermdglichen. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Landesrat, nein, Moment, Herr
Hingsamer, wollte noch vorher sprechen, Entschuldigung. Du kommst erst danach dran, du
musst dem Herrn Présidenten Vortritt lassen.

Abg. Hingsamer: Das ist aber nett, Herr Prasident, wenn dem so ist, ich habe mich nur zu
Wort gemeldet, aber der hohe Landtag Uberlasst gerne der Regierung den Vortritt und hatte
kein Problem damit, dass die Regierung sich auch zuerst zu Wort gemeldet hatte.

Geschatzter Herr Prasident, geschatzte Damen und Herren! Wenn man heute bei diesen
Temperaturen zu doch etwas spaterer Stunde bereits zu Badern reden, dann darf ich das
Ganze kurz machen, darf aber doch sagen, die Baderstudie hat schon seine Ursachen.
Warum kommt wer auf die Idee, eine derartige Studie in Auftrag zu geben? Weil Faktum ist,
dass in den letzten 20 Jahren die Besucherzahlen in unseren Frei- und Hallenb&dern sténdig
ricklaufig waren und die Abgédnge der Kommunen und Stadte und Gemeinden, die hier
diese Abgénge zu tragen hatten, standig gestiegen sind. Und dass man dann dartber
nachdenkt, wie kann man die bestehenden Anlagen so attraktiv gestaltet, dass sie von der
Bevdlkerung auch angenommen werden und hat es einen Sinn, etwas weniger Anlagen so
Zu gestalten, dass sie wirklich angenommen werden. Das war ja irgendwo der Grund auch
der Studie und Faktum ist, dass das Thema Hallenbader, Freibader die Kommunen
inzwischen massiv fordert und oft Ursache dafir sind, warum eine Gemeinde einmal ihren
Haushalt nicht ausgleichen kann.

Insofern ist diese Studie aus grof3er Verantwortung heraus in Auftrag gegeben worden und
nicht aus Jux und Tollerei. Und wenn wir jetzt sagen und bereit sind, diese Studie noch
einmal zu Uberarbeiten, dann sind wir bereit, Uber diese Evaluierung nachzudenken und
naturlich mit gréRtmoglicher Einbindung auch der Betroffenen die Studie noch einmal zu
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Uberarbeiten. Alt ist die Studie nicht, 2015. Dass sie jetzt grof3artiges Neues bringt, lassen
wir uns Uberraschen, diese Uberzeugung habe ich nicht. Ich bekenne mich aber dazu, dass
wir fir die Bevolkerung ein Angebot haben. Ich bekenne mich auch dazu, dass ein Angebot
in vertretbarer Entfernung da ist. Was vertretbar ist, das kann man diskutieren, aber Faktum
ist, dass wir sehr, sehr deutlich erkennen, dort wo Anlagen einmal etwas veraltet sind und
nicht mehr ganz dem Stand entsprechen, schwindet auch die Bevdlkerung relativ rasch und
ist die Bevolkerung auch relativ rasch nicht mehr bereit.

Und dort, wo das Angebot etwas besser ist, wird es halt starker angenommen, drum glaube
ich, sollte man an qualitativen Anlagen Interesse haben, ob wir da die 263 kommunalen oder
eigentlich 177 kommunalen Bade-, Hallen- und Freibader-Anlagen in dieser Form
weiterfuhren, werden wir zu diskutieren haben. Und eines ist schon auch, weil unmittelbar
nach dem Beschluss im Ausschuss eine Art Jubelmeldung durch die Lande gegangen ist, es
wird kein Freibad mehr zugesperrt, das ist auch nicht der Beschluss des Ausschusses.
(Zwischenruf Abg. Mayr: ,Hab ich nicht gesagt!“) Naja, medial, Herr Kollege Mayr, in den
Oberdsterreichischen Nachrichten hast du es so dargestellt. Macht ja nichts, kann man ja
darliber diskutieren. Die Darstellung ist richtig, dass wir sagen, wir arbeiten noch einmal
driber, wir Uberlegen noch einmal sehr genau und wir sind bereit, zum einen die
Landesregierung zu ersuchen, dass da noch einmal driber gearbeitet wird, zum Zweiten zu
diskutieren, was ist notwendig? Und ich bekenne mich auch dazu, dass Schulen
Moglichkeiten brauchen, wie auch Privatpersonen, Familien die Mdglichkeiten brauchen,
dass Kinder auch in der Lage sind, Schwimmen zu lernen, gar keine Frage, nur eines ist
schon auch, ich kenne ein paar Gemeinden, meine Gemeinde hat auch lange Zeit dazu
gehort, die halt als Gemeinde einen Béderbus organisiert haben, der eine Bagatelle gekostet
hat im Vergleich und geschaut haben, dass die Familien kostengtinstig und verninftig zu
attraktiven Freibadern kommen, hat eine Bagatelle gekostet, zu dem was ein Freibad im
Abgang verursachen wirde.

Es gibt auch Alternativen, um den Menschen etwas anzubieten, das will ich ergdnzend dazu
noch gesagt haben. Wir sagen ja zur Evaluierung der Studie, ja zur Weiterentwicklung der
Studie, keine Frage, das heil3t aber lange nicht, dass null veréandert wird, weil eines ist schon
auch, wir haben mit der Studie auch nie von einem Kahlschlag gesprochen, sondern immer
dann, wenn eine gréf3ere Sanierung in einer Badeanlage ansteht, in einem Freibad, in einem
Hallenbad, dann wird daruber diskutiert, was ist zu tun und was machen wir? Und nicht dort,
wo ein Bad noch in Ordnung ist, dort wird auch nichts verandert, dort wird auch nicht
zugesperrt, aber immer dann, wenn eine gréRere Investition notwendig ist, dann muss dem
Landtag, aber insbesondere auch der Landesregierung im Vollzug mdglich sein, dariiber
nachzudenken, was ist gescheit fir eine Region, um nicht mehr und auch nicht um weniger
geht es, soweit sind wir jetzt bereit. Die Evaluierung dieser Studie wird stattfinden und dann
werden wir uns noch einmal dariiber unterhalten, was wirklich passiert. (Beifall)

Zweiter Prasident: Als Nachster hat ums Wort gebeten Herr Klubobmann Makor.

Abg. KO Makor: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrter Herr Landesrat! Jetzt musst du
noch drei Minuten warten, aber ich glaube das ist eh hdchstens, weil wir haben auch ein
paar Mal auf dich gewartet im Ausschuss diesbeziiglich.

Ich will mich inhaltlich gar nicht zu weit &uf3ern, aber es ist ja wirklich fast ein epochaler
Beschluss heute und ich stehe nicht an, auch dem Severin zu gratulieren fur diesen
Beschluss. Ich habe schon ein bisschen Angst gehabt, wenn du noch zwei, drei Minuten
geredet hattest, da haben schon wieder ein paar gewankt, weil du das zwar richtigerweise
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dargestellt hast, aber die strukturelle Tragweite, dass namlich ein Antrag, der vor einem Jahr
eingebracht worden ist, einige Male zuriickgestellt wurde, inhaltlich de facto nicht wirklich
jetzt diskutiert wurde, dann unverdndert als Bericht im Landtag ist. Severin, an das kénnten
wir uns gewohnen, befirchte aber eher, dass das ein Betriebsunfall war, da sind einfach
schon, sehe ich positiv, da sind mit den Birgermeistern die Pferde durchgegangen, das war
eine Koalition des Hausverstands und der Vernunft, dafir bedanken wir uns recht herzlich in
der Substanz selbst.

In der Substanz selbst beginnt ja jetzt erst die Arbeit. Das Problem der Baderstudie war,
dass sie noch nie Gegenstand einer politischen Debatte war, vielleicht bei euch in der
Region, vielleicht unter den Regierungsmitgliedern, aber im Landtag wurde dariiber weder in
einem Ausschuss, inhaltlich, noch sonst irgendwie diskutiert. Und dieser Antrag wird es
ermdglichen, dass das Thema Hallenbader, das Thema Freibader und Strandbader auch
Thema bleiben wird, weil die Uberarbeitete Studie dann sehr wohl im Landtag und im
zustandigen Ausschuss Thema sein wird und dann kann man das breit diskutieren und dann
kann man vielleicht eine gemeinsame Vorgangsweise finden, auf die wir gemeinsam hoffen,
herzliche Gratulation. (Beifall)

Zweiter Prasident: Herr Landesrat, jetzt gebe ich dir die Moglichkeit, diesen epochalen Tag
mit der wirdigen Abschlussrede zu krénen.

Landesrat Hiegelsberger: Geschéatzter Prasident, wertes Plenum! Die Botschaft hor ich
wohl, allein mir fehlt der Glaube. Und zwar habe ich, vielleicht auch auf Grund des
Ausschusses, seit 28. Juni die Agenden bei mir, also gerade seit letzter Woche. Und ich
werde naturlich auch das Ergebnis zur Kenntnis nehmen, das die Evaluierung dieser Studie
ergeben wird. Nur am Beginn, lieber Kollege Mayr, ist es schon interessant, wie man Studien
interpretieren kann. Es ist hier Uberhaupt nie um eine SchlieBungsstudie gegangen, nicht
einmal im Vorwort ist das aufgezeigt. Aber das gibt halt medial nicht viel her, weil man so
etwas nicht sagen kann, das ist mir vollig bewusst.

Das zweite ist, es wird keinen Beschluss im Landtag geben, wie letztendlich die Gemeinden
ihre Bader zu gestalten haben, weil dann wirden Sie intensiv in die Autonomie der
Gemeinden eingreifen, also auch das wird es nicht geben. Es ist Vieles gesagt worden, das
in der Durchfuhrung leider nicht mdglich ist, aber auch das nehme ich zur Kenntnis.

Vielmehr ist der Hintergrund, dass diese Studie deswegen in Auftrag gegeben wurde, weil
wir uns den Zustand in dieser Form auf Dauer, wenn ich sage wir, dann geht es im Betrieb
nicht um das Land, sondern um die Gemeinde, nicht mehr leisten kdnnen. Und daher war es
notwendig, einmal eine Studie zu beauftragen, die zeigt, wie denn Uberhaupt die
Baderlandschaft in Oberdsterreich aussieht. Die auch den Vergleich zu anderen
Bundeslandern und den notwendigen Investitionsbedarf beinhaltet. Auf lange Zeit, und ich
glaube, das konnen alle hier im Saal bestatigen, ist ja niemanden gedient, wenn wir eine
schlechte Qualitat haben, die noch dazu den Gemeinden hohe finanzielle Mittel abverlangt.
Es wird wirklich spannend und da darf ich die Kollegen Miillner und Makor einladen, wenn
ich noch vor der Sommerpause ein Gesprach mit meiner Kollegin Gerstorfer fihren werde.
Denn letztendlich ist das Gesamtprojekt auch nicht an der Gesamtfinanzierung gescheitert,
nur es war leider nicht mehr maglich.

Bei zwei Millionen Euro Bé&derbudget pro Jahr, ohne die Hallenbader, kann man sich
ungefahr ausrechnen, was an Sanierung mdaglich ist. Wenn es uns nicht gelingt, und da lade
ich meine Kollegin ein, hier aus den BZ-Ressorts die Budgets aufzustellen, dann werden wir
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auch noch in zehn Jahren diese Baderstudie in derselben Qualitat wie heute diskutieren. Das
ist die Wahrheit. Am Ende geht es um das 6ffentliche Geld des Landes, nur hier sind wir nur
Unterstltzer beim Bau. Bei den Gemeinden geht es vor allem um den Betrieb. Und dass wir
da die Gesamtverantwortung wahrnehmen mussen, ist, so glaube ich, ein Gebot der Stunde.
Denn wenn die Bader jedes Jahr ungefdhr 10 Millionen Euro an Abgangen produzieren,
dann haben wir hier eine gewisse Verantwortung, auch als Regierungsmitglied. In Summe
bin ich der festen Uberzeugung, dass sich das gesamte B&derthema sehr gut in das
Gemeinderessort einfugt, weil wir durch die Gemeindefinanzierung Neu sehr Vieles bereits
vorbereitet haben. Es gibt da den sogenannten Regionalisierungsfonds, als einen der vier
Topfe, aus dem wir gerade fir Kooperationen 15 Prozent mehr an Mittel fir den Bau zur
Verfiigung stellen. Das ist ein eindeutiges Signal, sich Uber Kooperationen Gedanken zu
machen. Am Ende, und das trifft nicht nur die Bader, werden wir in vielen Bereichen nicht
mehr Gber kommunale Infrastruktur sprechen, sondern Uber regionale Infrastruktur, weil sich
auch der Zeitgeist der Birger in Bezug auf die Qualitat gewandelt hat. Genau das ist die
Aufgabe, die wir wahrnehmen und daher nehme ich auch das Angebot der Evaluierung sehr
gerne an, werde mich mit der Firma Conus hier auseinander setzen und wir werden am
Ende dieses Evaluierungsergebnis im Ausschuss diskutieren, wo ich selbstverstandlich
anwesend sein werde. (Beifall)

Zweiter Prasident: Es liegt mir keine Wortmeldung mehr vor. Ich schliel3e die Wechselrede
und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur
Beilage 472/2017 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben
die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 473/2017, das ist der Bericht des Ausschusses fiir Bildung,
Kultur, Jugend und Sport betreffend die O6. Pflichtschulorganisationsgesetz-Novelle 2017.
Ich bitte Herrn Abgeordneten Dr. Aichinger Uber diese Beilage zu berichten.

Abg. Prim. Dr. Aichinger: Beilage 473/2017, Bericht des Ausschusses fur Bildung, Kultur,
Jugend und Sport betreffend das Landesgesetz, mit dem das OO0.
Pflichtschulorganisationsgesetz 1992 und das O0&. Chancengleichheitsgesetz geandert
werden (O0. Pflichtschulorganisationsgesetz-Novelle 2017).
(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 473/2017.)

Der Ausschuss fir Bildung, Kultur, Jugend und Sport beantragt, der Oberdsterreichische
Landtag moge das Landesgesetz, mit dem das O0. Pflichtschulorganisationsgesetz 1992
und das 0o. Chancengleichheitsgesetz geéandert werden (00.
Pflichtschulorganisationsgesetz-Novelle 2017), beschliel3en. (Beifall. Heiterkeit. Zwischenruf
Abg. KO Mag. Kirchmayr: ,Es war so gut, dass ich applaudiert habe!)

Zweiter Prasident: Es darf applaudiert werden, er hat einwandfrei gelesen. (Heiterkeit)
Womit sich die PISA-Studie wieder einmal bestétigt hat, Oberdsterreich ist einfach besser.

Ich teile ihnen mit, dass zu dieser Beilage ein Abanderungsantrag eingelangt ist. Wir haben
ihnen diesen Abanderungsantrag als Beilage 478/2017 auf ihren Platzen aufgelegt. Ich
eroffne nun die Wechselrede und stelle fest, dass dieser Ab&nderungsantrag in die
Wechselrede mit einbezogen wird. Und nun darf ich fragen, ob jemand das Wort haben will?
Ulli, ja du bist dran. Schwarz, nein entschuldige, Sabine. (Heiterkeit)

Abg. Promberger: Lieber Herr Prasident (Zweiter Prasident: ,Ich bin nicht nur schwerhdrig,
ich bin auch kurzsichtig, entschuldige! Nein, Sabine Promberger, Sabine du hast das Wort!“),
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lieber Herr Prasident ich bin das heute schon gewdhnt, ich habe die Mappe aufgemacht
(Zweiter Prasident: ,Wenn ich dich scharf anschaue, weist du immer, dass du dran bist!
Heiterkeit. Zweiter Prasident: ,So, jetzt ist Ruhe, die Sabine hat das Wort!“), also wie ich
heute hereingekommen bin, hab ich dieses wunderbare Landtagsfoto vor mir vorgefunden,
erkenne mich tatsachlich auf dem Foto wieder, als Name steht Ulli Schwarz drunter, also es
war jetzt nicht neu, es ist das zweite Mal an diesem Tag, und die Ulli ist ich. Offensichtlich
haben wir eine gewisse Ahnlichkeit.

Nichtsdestotrotz haben wir einen Abanderungsantrag zum Pflichtschulorganisationsgesetz
gestellt, der aufliegt. Ich werde mir jetzt auch sparen, diesen im Detail vorzulesen. Ich
mochte nur die drei Punkte herausgreifen, die wir auch schon in der Ausschusssitzung und
in der Unterausschusssitzung diskutiert haben und warum wir, sollte dieser
Abanderungsantrag nicht angenommen werden, dann dieser Novelle nicht zustimmen
werden.

Erstens die Mehrkosten, die fir die Gemeinden zu erwarten sind, sind unserer Meinung nach
in dieser Novelle nicht wirklich festgehalten. Es ist so, dass im Freizeitteil bzw. im Bereich
der individuellen Lernhilfe Erzieherinnen eingestellt werden kdnnen. Nicht mehr in GD 21,
sondern in GD 17. Das ist grundsatzlich OK, wenn die Menschen, die in diesem Bereich
arbeiten, ordentlich verdienen, die Frage ist nur: Wer tragt die Mehrkosten? Und die werden
wahrscheinlich bei den Gemeinden bleiben, also das hatte man bei dieser Novelle auch
berticksichtigen missen. Unsere Meinung, dass die Abgeltung dieser Mehrkosten das Land
Ubernimmt, weil sie ansonsten wieder bei den Gemeinden bleiben und dort zuséatzliche
Kosten verursachen. Und wir wissen, wie knapp die Budgets der Gemeinden sind.

Ein zweiter Kritikpunkt, den wir im Unterausschuss vorgebracht haben, sind auch diese
Schulkonten. Und ich kenne die Diskussion dartiber, die geht schon sehr lange und es ist
sehr wichtig, dass die Schulen Uber das Geld verfigen kénnen. Es kann aber nicht sein,
dass die Kontrollverantwortung dann bei den Gemeinden, bei den Birgermeistern im
Ausschuss dann liegt. Das Problem ist, tiber diese Konten werden ja nicht nur Mal3nahmen,
die der Gemeinde als Pflichtschulerhalter zukommen, abgerechnet, sondern da waren auch
Kosten drinnen bzw. Gelder driber verwaltet die zum Beispiel von Serviceklubs kommen,
damit sie Kinder, wo die Eltern nicht so viel Geld haben, die sich vielleicht einen kleinen
Schulausflug auch nicht leisten kénnen, Zuschuss bekommen. Warum die Gemeinde das
kontrollieren sollte, es geht ja nicht nur um die Kontrolle, sondern auch um die
Verantwortung, das hatte man anders regeln missen, unserer Meinung nach. Die
Vorschlage dazu haben wir im Ab&nderungsantrag auch gebracht.

Und der dritte Punkt, den wir abgeandert haben wollen, sind die Sprachférderkurse. Die
Finanzierung, die es flur die Sprachférderkurse zurzeit gibt, teilt sich das Land mit dem Bund
und ist auch drinnen vermerkt, die sind ausgeschopft. Sollte es zusatzliche
Sprachférderkurse benétigen, sind da wieder Kosten, die wieder entstehen und die dann wo
hangen bleiben. Also das sind gewisse Unscharfen, die in dieser Novelle auch drinnen sind.
Es wére gut, wenn sie und ihr diesem Abanderungsantrag zustimmen kénntet, dann kénnten
wir der Novelle des Pflichtschulorganisationsgesetzes auch zustimmen. Sollte das nicht der
Fall sein, werden wir diese Novelle sicher nicht mittragen. Danke sehr. (Beifall)

Zweiter Prasident: Sabine du entschuldigst, dass ich dich falsch tituliert habe. In Zukunft
achtet nicht darauf, wie ich jemanden nenne, sondern kommt einfach heraus, der sich
angesprochen fihlt. Ich schaue eh so ganz gerade hin, dann passt das schon. Als Nachsten
fixiere ich den Klubobmann der Griinen, Herrn Hirz, er darf herauskommen.



Oberdsterreichischer Landtag, XXVIIl. Gesetzgebungsperiode, 18. Sitzung am 6. Juli 2017 131

Abg. KO Dipl.-Pad. Hirz: Sehr verehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Die
vorliegende Novelle fur das Pflichtschulorganisationsgesetz wird also eine Anderung
bringen, namlich auch im Chancengleichheitsgesetz. Das wird auch mit geandert. Es findet
da eine Klarung statt, wo bestimmte Dinge beheimatet sind, auf die ich noch eingehen
mochte.

Es sind sechs Kernbereiche, die im Endeffekt beschlossen werden, wobei man da
dazusagen muss, dass es hauptsachlich notwendige landesgesetzliche Anpassungen und
Ausfihrungsbestimmungen sind zum Schulrechtsanderungsgesetz 2016. Wir haben im
Unterausschuss intensiv darlber diskutiert, ich mdchte auch noch die Rickmeldung geben,
dass ich glaube, dass es sinnvoll war, einen Unterausschuss einmal zu machen und wir,
glaube ich, jetzt auch guten Gewissens, diesem Gesetz zustimmen kdnnen.

Vielleicht kurz zu den einzelnen Punkten. Das erste sind die Sprachstartgruppen, die Kollege
Aichinger schon erwahnt hat. Ich halte das fiir ganz wichtig. Sie sollen starten 2018 bis 2019.
Es sind nicht nur Sprachférdergruppen, sondern es ist im Endeffekt das Konzept, dass man
ganz speziell jenen, den auRerordentlichen Schilern, die Deutsch lernen missen, dass man
die herausnimmt und in der Pflichtschule elf Stunden im speziellen Deutsch lernt, das ist,
meiner Meinung nach, sinnvoll und auch wichtig, weil der Spracherwerb am Anfang
notwendig ist, damit ich Uberhaupt dem Regelunterricht folgen kann. Und es freut mich auch,
dass das auch bei den Berufsschulen moglich ist, allerdings ist es dort mit vier Stunden
beschrankt. Aber immerhin gibt es auch dort diese Sprachstartgruppen.

Das zweite, und das habe ich erst verwechselt, als ich gesagt habe, das haben wir schon
beschlossen beim Bericht, das ist jetzt, wir haben also als zweiten Punkt den Beschluss,
dass Erzieherinnen und Erzieher in den ganztagigen Schulformen entsprechend eingesetzt
werden koénnen, fir die individuelle Lernzeit und fur den Freizeitteil in den ganztagigen
Schulformen. Das heil3t also, im Endeffekt, ein qualifizierteres Personal in der
Nachmittagsbetreuung zur Verflgung steht, dass bedeutet auch, dass es eine hdhere
Einstufung braucht. Bedeutet auch gleichzeitig, dass Kindergartenpddagoginnen und
Erzieherinnen und  Horterzieherinnen, ohne  Gehaltseinbu3en, sich in  der
Nachmittagsbetreuung beschéftigen konnen und angestellt werden kdnnen, und das halte
ich prinzipiell auch fir gut so.

Vielleicht noch zum SPO-Antrag, was die Abanderung betrifft. Ihr habt ja mehr oder minder,
wenn ich es richtig verstanden habe, in dem Antrag drinnen, dass die Mehrkosten das Land
Ubernehmen sollte. Ich weil3 schon, dass es darum geht, sozusagen, was kénnen sich die
Gemeinden leisten oder nicht, aber ich glaube, das ist eine klassische Frage der
Transferleistungen, die wir eigentlich nicht im Pflichtschulorganisationsgesetz regeln sollten,
sondern eigentlich die Frage ist, wie viele Geldleistungen vonseiten des Landes gehen zu
den Gemeinden? Und wenn es genug ist, kbnnen sie es sich auch entsprechend leisten.

Dem dritten Punkt stehe ich etwas skeptisch gegeniber, das ist der Punkt, wo es jetzt die
Genehmigung gibt, dass man in einer Klasse vier Schulstufen fihren kann. Bis dato waren
das nur zwei. Das bedeutet im Endeffekt, dass jetzt eine Volksschule mit einer Klasse vier
Schulstufen unterrichten kann, mit einer Lehrerin. Meiner Meinung nach ist das die
gesetzliche Grundlage, die Kleinstschulen aufrechterhalten zu kdnnen. Ich glaube auch
nicht, dass das der grofl3e padagogische Fortschritt ist. Aber wenn es so ist, soll es so sein.
Es gibt auch padagogische Modelle, vor allen Dingen in Wien, wo man sagt, das ist super,
dass sich unterschiedliche Altersgruppen treffen und sie kbnnen voneinander auch lernen.
Die Diskussion verstehe ich, aber ich glaube, dass dahinter eigentlich etwas anderes steht
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als das, was ich jetzt gerade gesagt habe. Positiv sehe ich, dass die Kinder mit
sonderpadagogischem Forderbedarf kinftig auch schulsprengelfremde Schulen besuchen
kénnen, ohne dass sie eine entsprechende Zustimmung des Schulerhalters brauchen.

Der flinfte Punkt ist die Teilrechtsfahigkeit, die die Schulen jetzt erhalten. Ich sehe das als
einen Weg in Richtung Schulautonomie und wird von mir auch begru3t, heifdt auch, dass es
finanzielle Zuwendung Dritter an die Schule geben kann und dass also entsprechende
finanzielle Abwicklungen von Schulveranstaltungen und sonstigen Aktivitaten entsprechend
Uber die Schulen und Uber die Konten abgewickelt werden kénnen. Ich weil3, dass diskutiert
worden ist, was heil3t das jetzt eigentlich, wenn man die Gelder in irgendeiner Form bei einer
Teilrechtsfahigkeit kontrollieren muss? Ob da die Gemeinde jetzt in einer Art Prifungsrolle
hineinkommt. Das ist mir vollig klar. Mir ist auch klar, dass auch von der Argumentation her,
dass das durchaus diskutiert werden kann. Warum sollen das die Gemeinden machen? Bei
aller Abwagung der Argumente, muss ich allerdings dazu sagen, ich halte den Weg nicht fur
optimal, aber ich halte ihn fir gangbar und etwas anderes ist mir eigentlich auch nicht
eingefallen. Ich weild nicht, ob das die Losung ist, dass man sagt, jetzt kontrolliert das halt
das Land, ich glaube, dass die Gemeinde hier sicher ein Stick naher an der einzelnen
Schule dran ist als das Land. Ich sehe auch einen Vorteil darin. Bis dato war das so, wenn
es keine Teilrechtsfahigkeit gibt, bestellst du einen Bus fir den Ausflug und wenn es dann so
ist, dass ein Elternteil oder zwei nicht zahlen, dann haben die halt nicht bezahlt, du hast
eigentlich auch nichts machen kénnen. Meistens hat es dann eine Kassa gegeben, wo man
dann versucht hat, jene Kinder zu unterstiitzen, wo halt diese Zahlungen nicht stattgefunden
haben und sollte es so sein, dass das nicht ein Personenkreis ist, der es eigentlich
notwendig hatte, hatte es, meiner Meinung nach, auch die Mdglichkeit gegeben, dass die
Gemeinde ein entsprechende Aufforderung an diese Gruppe richtet, die Beitrage
entsprechend zu zahlen.

Letzter Punkt, es wird die Schulassistenz im Pflichtschulorganisationsgesetz geregelt, das ist
das, wo ich vorhin gesagt habe, dass das Chancengleichheitsgesetz auch geandert wird.
Das war ja eine Dauerdiskussion, wo ist das angelegt, ist das jetzt im Sozialbereich oder ist
das sozusagen im Bildungsbereich? Mir war einmal wichtig, dass man es l6st und dass man
sagt, wer ist jetzt eigentlich wirklich zustandig? Ich halte es auch fir gut, dass es jetzt im
Bildungsbereich ist, weil, meiner Meinung nach, Uber die Bildungsdirektion und Uber die
Schulaufsicht, meiner Meinung nach, wesentlich besser diese Assistenzen verteilt werden
konnen. Da geht es ja nicht nur um die Pflichtschulen, da geht es ja auch um die mittleren
und héheren Schulen und auch um die Privatschulen und in diesem Sinne, glaube ich, ist es
auch sinnvoll, hier eine entsprechende Entscheidung zu treffen. Wichtig ist nur, dass wir die
Schulassistenzen mit entsprechend genigend Ressourcen ausstatten und diese Ressourcen
auch den Schulen zur Verfliigung stellen. Weil ich wirklich auch an den Riuckmeldungen
merke, dass das gerade die Kinder, die das brauchen, wo man eine Schulassistenz hat,
dass diese Schulassistenz es wirklich ermdglicht, dass die Kinder integrativ am
Regelunterricht auch teilnehmen kénnen und ich glaube, dass das wichtig ist, dass alle eine
entsprechende Chance auf Bildung erhalten und, in diesem Sinne, werden wir also dieser
Novelle des Pflichtschulorganisationsgesetzes zustimmen. Ich danke fiur die
Aufmerksamkeit. (Beifall)

Zweiter Prasident: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Kollegin Mag. Aspalter.

Abg. Mag. Aspalter: Sehr geehrter Herr Prasident, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen im
Landtag, liebe Zuseherinnen und Zuseher! Es ist ein Biindel an Anderungen, das uns in
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dieser Pflichtschulorganisationsgesetz-Novelle 2017 vorliegt. Ich mochte einige Punkte kurz
veranschaulichen.

So ist beispielsweise eine organisatorische Neugestaltung der Schuleingangsphase ab
September 2017 damit abgedeckt. Es gibt in Zukunft, wir haben es gehort, die Moéglichkeit
zur gemeinsamen Fihrung von Schulstufen in einem Klassenverband und das eben nicht
mehr nur Uber die ersten zwei Klassen, sondern von der ersten bis zur vierten Schulstufe.
Und Kollege Hirz ja, es gibt natirlich diese Regelung auch fiir Kleinschulen, aber sie wird
auch ganz bewusst padagogisch gewahlt. Wir haben es auch schon gehdrt, dem
Schulrechtsanderungsgesetz 2016 wird insofern Rechnung getragen, da es bei Kindern mit
sonderpéadagogischem Forderbedarf und bei im eigenen Schulsprengel vom Schulbesuch
ausgeschlossenen Schilerinnen und Schilern zuklnftig keiner Zustimmung des
gesetzlichen Schulerhalters mehr zu einer Aufnahme in eine sprengelfremde Schule bedarf.

Und weiters geht es, und ich betone das jetzt ausdricklich, auch im Hinblick auf den
Abanderungsantrag der SPO, um weitere Bundesgrundsatzbestimmungen, wie der
Einrichtung von Sprachstartgruppen und die Ausweitung der Sprachforderkurse. Somit
kébnnen Schilerinnen und Schiler, die wegen mangelnder Kenntnisse der
Unterrichtssprache Deutsch als auRRerordentliche Schilerinnen und Schiler aufgenommen
werden, eine kurzzeitige, eine intensive Foérderung erhalten und sie geniel3en diese vor dem
vollsténdigen Eintritt und in den Regelunterricht in eigenen Sprachstartgruppen. Ich denke,
das erhoht ganz wesentlich die Chancen darauf, dass sie dem Unterricht bald folgen und
auch als ordentliche Schuler aufgenommen werden kénnen. Und darauf aufbauend kénnen
sie natirlich weitere Sprachférderkurse, die sich ja an unseren Volksschulen, Hauptschulen
und Neuen Mittelschulen oder Polytechnischen Schulen bereits bewahrt haben, besuchen.
Und solche Sprachstartgruppen und Sprachférderkurse koénnen jetzt neu auch an
Berufsschulen angeboten werden und auch das ist, glaube ich, ein weiterer wichtiger Schritt
in Richtung Steigerung von positiven Bildungsabschlissen. Der Bund tragt sdmtliche Kosten
fur die hierfiir 2016 und 2017 bewilligten knapp 150 Lehrerdienstposten in Oberésterreich.

Diese Planstellen werden jahrlich mit dem Bund neu verhandelt. Der Landesschulrat geht in
seiner Information davon aus, dass dieser Bedarf in Zukunft zumindest bestehen bleibt. Und
ich denke, sollte dieser in den nachsten Jahren steigen, dann sehen wir auch ganz klar den
Bund, der ja diese Vorgabe macht, mit in der Verantwortung.

Diese Novelle fuhrt auch ein neues Berufsbild ein. Sie macht den Einsatz von Erzieherinnen
und Erziehern fur die Lernhilfe in der individuellen Lernzeit und im Freizeitteil von
ganztagigen Schulformen mdoglich, wohlgemerkt moglich, nicht Pflicht. Und liebe SPO-
Fraktion, bevor man sich in kritischen Abanderungswiinschen ergiel3t, méchte ich darauf
hinweisen, es handelt sich auch hierbei um eine Bundesgrundsatzbestimmung, eingebracht
durch Ihre Bundesministerin, die es auch in Oberdsterreich umzusetzen gilt.

Die Leistung der Schulassistenz, wir haben es schon gehort, fir Schilerinnen und Schuler
mit besonderen Bedirfnissen im Schulalltag, die eine mittlere oder héhere oder auch
Privatschule mit Offentlichkeitsrecht besuchen, sind nunmehr allein im Oberdsterreichischen
Pflichtschulorganisationsgesetz geregelt und nicht mehr im Oberdsterreichischen
Chancengleichheitsgesetz.

Und wir haben es gehdrt, besonders angeregte Diskussionen gab es um den Punkt bei
EinfiUhrung der Teilrechtsfahigkeit fur Schulen. Woher kommt das? Durch die neuen
Geldwaschebestimmungen der Banken war es fur die Schulen nicht mehr mdglich, Konten
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fur die finanzielle Abwicklung beispielsweise von Schulveranstaltungen, wie
Sommersportwochen, Wandertagen, Projekttagen oder anderen schulischen Aktivitdten zu
fuhren. Mit dieser neuen Regelung kommt der Schule eine Teilrechtspersonlichkeit zu, die
sie wieder berechtigt, ein Konto zu er6ffnen und zu bedienen.

Wenn man ehrlich ist, ja, die Schulbehdrde hat schon immer flr den inhaltlichen Aspekt von
Veranstaltungen und Projekten, Verantwortung getragen. Fur die Verwendung von
eingezahlten Betragen war schon immer die Schulgemeinschaft gefordert, sich abzustimmen
und man hére und staune, es war auch schon in der Vergangenheit die Héhe der erhaltenen
Zuwendungen und deren widmungsgemalfle Verwendung dem Schulerhalter per Gesetz
bekanntzugeben. Ich verweise speziell fur die SPO auf die geltenden Bestimmungen im
Oberdosterreichischen Pflichtschulorganisationsgesetz 1992.

Wer schon einmal eine Gruppenreise organisiert hat, der weil3, wie viel Arbeit hinter so
einem Unterfangen steckt. Und wer schon einmal mit einer Schulklasse eine Projektwoche
erlebt hat, der weil3, dass das kein Kindergeburtstag ist. Ja, Frau Kollegin Millner, du hast es
gesagt. Unsere Padagoginnen und Padagogen brauchen Unterstitzung.

Unterstitzen wir doch bitte das grolde Engagement unserer Padagoginnen und Padagogen.
Bestéarken wir sie in der Durchfiihrung von Unternehmungen, von Projekten, Projektwochen,
indem wir mit dieser Novelle, neben vielem anderen auch eine organisatorische
Notwendigkeit, die Fiihrung eines Schulkontos wieder ermoglichen. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Frau Mag. Lackner.

Abg. Mag. Lackner: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Nachdem meine Kolleginnen und Herr Kollege Hirz schon diese Novelle sehr ausfihrlich
berichtet haben, werde ich mich etwas kurzer halten. Die Novelle umfasst sehr viele
Bereiche, wie wir gehort haben, wie die Einrichtung der Sprachstartgruppen und die
Auswertung der Sprachférderkurse und lieber Gottfried, du hast recht, es ware
wiinschenswert, wenn es mehr Stunden waren in der Berufsschule, aber wir sind froh, dass
es erstmals auch in der Berufsschule Sprachférderkurse gibt. Wir begriiRen es auch, dass es
eigene Sprachstartgruppen fir die aul3erordentlichen Schiler gibt, damit dann endlich auch
gewahrleistet ist, dass diese zum Schuleintritt wirklich auch die deutsche Sprache besser
beherrschen und dann dem Regelunterricht besser folgen kénnen.

Ein weiterer Bereich ist der Einsatz von Erziehern in der Lernhilfe fur die individuelle Lernzeit
und den Freizeitteil in den ganztagig gefuhrten Schulformen. Hier ist es eigentlich immer so,
dass wir davon gesprochen haben, dass wir die beste Betreuung fiir unsere Kinder wollen,
dass wir die besten Padagogen wollen fir unsere Kinder und dann sollte natirlich klar sein,
dass wir eine hohere Einstufung hier bendétigen, weil die Kinder sollten uns das dann schon
wert sein, sowie die organisatorische Neugestaltung bei der Schuleingangsphase in den
Volksschulen.

Das Grundsatzgesetz sieht hier verschiedene Mdglichkeiten vor und diese werden dann im
Sinne der Schulautonomie auch in das Landesgesetz Ubertragen und es besteht hier dann
die Mdoglichkeit, dass auch im Klassenverband mehr oder weniger der ganze
Volksschulbereich gefuhrt wird.

und, lieber Gottfried, da gebe ich dir auch recht, ich kann es mir auch nur sehr schwer
vorstellen, dass in einer Klasse mehr oder weniger von der ersten bis zur vierten Schulstufe
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alle gemeinsam unterrichtet werden. Zwei Klassen, das ist vielleicht einfacher, aber vier
Klassen ist wirklich sehr schwierig umsetzbar im Schulbereich.

Ein weiterer Punkt ist dann die Erganzung zu den sprengelfremden Schulbesuchen. Auch
hier kommen wir dann den grundsatzgesetzlichen Vorgaben nach. Der flinfte Punkt der
Novelle ware dann die Bereitstellung der Assistenz an mittleren und héheren Schulen sowie
an den Privatschulen mit Offentlichkeitsrecht, und hier ist es sicherlich auch sinnvoll dann,
wenn wir Doppelgleisigkeiten vermeiden und somit die Schulassistenz aus dem
Chancengleichheitsgesetz herausnehmen.

Und als letzten Punkt mochte ich auch noch ganz kurz auf die Teilrechtsfahigkeit eingehen.
Es war ein groRes Problem in den Schulen. Es hat viele Diskussionen gegeben, sowohl
unter den Lehrern, als auch in den Elternvereinen, wie es weitergehen sollte mit den
Schulkonten und nun wurde diese Teilrechtsfahigkeit beschlossen. Zur Verwahrung und zur
Verwendung der Mittel kann der Leiter ein auf die Schule oder das Schulheim lautendes
Konto bei einer Bank erdffnen und die Hohe der erhaltenen Zuwendungen ist dann einmal
jahrlich dem Schulerhalter bekanntzugeben. In diesem Zusammenhang moéchte ich dann
bemerken, dass auch der Bund die Ansicht vertritt, dass die Abwicklung von finanziellen
Angelegenheiten im Zusammenhang mit der Fihrung von Schulen dem Schulerhalter obliegt
und wie wir den Ausfiihrungen des Bundes in den Erlauterungen zum Bildungsreformgesetz
aus 2017, aus dem Schulrecht zu entnehmen ist, fallen darunter unter anderem die
Einhebung von Lern- und Arbeitsmittelbeitragen dort, wo welche vorgesehen sind, von den
Beitragen fUr die Unterbringung und Verpflegung von ganztdgigen Schulformen und
Schilerheimen oder die Einbringung von Beitragen fir die Durchfihrung von
Schulveranstaltungen. All diese Punkte sind aber sehr ausftihrlich im Unterausschuss und im
Ausschuss auch besprochen worden und daher werden wir dieser Novelle auch zustimmen.
(Beifall)

Zweiter Prasident: Mit liegt keine Wortmeldung mehr vor. Ich schlie3e die Wechselrede und
wir kommen zur Abstimmung. Bei der Abstimmung werden wir so vorgehen, dass wir
zunéachst tber den Abénderungsantrag Beschluss fassen werden.

Ich bitte jene Mitglieder des Oberbésterreichischen Landtags, die dem Ab&nderungsantrag mit
der Beilagennummer 487/2017 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die
Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der
Abanderungsantrag mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden ist.

Wir kommen daher gleich zur Abstimmung Uber den Hauptantrag und ich ersuche die
Mitglieder Oberdsterreichischen Landtags, die dem Antrag zur Beilage 473/2017 zustimmen,
ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen
Volkspartei, die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion und die Abgeordneten der Fraktion
der Grunen heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der Hauptantrag mit Stimmenmehrheit
angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 474/2017. Das ist der Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft
und EU-Angelegenheiten betreffend des Oberdsterreichischen Berufsqualifikationsrichtlinien-
Anpassungsgesetzes und ich darf Frau Mag. Doris Hummer bitten, dariber zu berichten.

Abg. Mag. Hummer: Beilage 474/2017, Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft und EU-
Angelegenheiten betreffend das Landesgesetz, mit dem das OG6. Berufsqualifikationen-
Anerkennungsgesetz (O6. BAG) erlassen sowie das Landesgesetz Uber den Einheitlichen
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Ansprechpartner, das O0§. Agrarbehdrdegesetz, das O6. Aufzugsgesetz 1998, das O0.
Elektrizitatswirtschafts- und -organisationsgesetz 2006, das 0o.
Gemeindebedienstetengesetz 2001, das O6. Gemeinde- Dienstrechts- und Gehaltsgesetz
2002, das O6. Kinderbetreuungs-Dienstgesetz 2014, das O6. Kinder- und Jugendhilfegesetz
2014, das 0O0. Land- und forstwirtschaftliche Berufsausbildungsgesetz 1991, das OG0.
Landesbeamtengesetz 1993, das O0&. Landes-Vertragsbedienstetengesetz, das O6. Natur-
und Landschaftsschutzgesetz 2001, das Od. Sozialberufegesetz, das O6. Sportgesetz, das
006. Statutargemeinden-Bedienstetengesetz 2002, das O6. Tanzschulgesetz 2010 und das
0O6. Tierzuchtgesetz 2009 geéandert werden (O8. Berufsqualifikationsrichtlinie-
Anpassungsgesetz).

(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 474/2017.)

Der Ausschuss fur Wirtschaft und EU-Angelegenheiten beantragt, der O6. Landtag moge
das Landesgesetz, mit dem das OO0. Berufsqualifikationen-Anerkennungsgesetz (O6. BAG)
erlassen sowie das Landesgesetz uber den Einheitlichen Ansprechpartner, das O0.
Agrarbehdrdegesetz, das O06. Aufzugsgesetz 1998, das O06. Elektrizitatswirtschafts- und -
organisationsgesetz 2006, das O6. Gemeindebedienstetengesetz 2001, das O8. Gemeinde-
Dienstrechts- und Gehaltsgesetz 2002, das O6. Kinderbetreuungs-Dienstgesetz 2014, das
06. Kinder- und Jugendhilfegesetz 2014, das O06. Land- und forstwirtschaftliche
Berufsausbildungsgesetz 1991, das O0. Landesbeamtengesetz 1993, das 0O06. Landes-
Vertragsbedienstetengesetz, das Od. Natur- und Landschaftsschutzgesetz 2001, das OG0.
Sozialberufegesetz, das O06. Sportgesetz, das O0. Statutargemeinden-Bedienstetengesetz
2002, das 0O6. Tanzschulgesetz 2010 und das O6. Tierzuchtgesetz 2009 geandert werden
(O6. Berufsqualifikationsrichtlinie-Anpassungsgesetz), beschlief3en.

Zweiter Prasident: Ich ertffne die Wechselrede und darf Frau Evelyn Kattnigg das Wort
erteilen.

Abg. Kattnigg, BA (FH): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Abgeordnete, sehr
geehrte Besucher im Internet! In der Galerie ist, glaube ich, niemand mehr. Die vorliegende
Landesgesetzanderung zum Oberd6sterreichischen Berufsqualifikations-Anerkennungsgesetz
ist eine Notwendigkeit aufgrund einer EU-Richtlinienanderung.

Wie auch in anderen Bundeslandern wird statt der bisherigen separaten Umsetzung des
Européischen Berufsanerkennungsrechtes in einzelnen Landesgesetzen stattdessen ein
zentrales Oberdsterreichisches Berufsqualifikations-Anerkennungsgesetz, kurz OO. BAG,
geschaffen.

In diesem BAG wird auf die jeweiligen berufsrechtlichen Materiengesetze verwiesen. In
diesem Fall einmal eine sinnvolle MalRnahme, da die Anerkennung von verschiedensten
Berufsqualifikationen in zahlreichen Landesmateriengesetzen, wie zum Beispiel das
Agrarbehdrdengesetz, Sportgesetz, Kinderbetreuungsdienstgesetz und viele mehr, geregelt
ist.

Berufsqualifikationen, die in einem Drittstaat erworben wurden, fallen entsprechend der
Vorgabe der Richtlinie nicht automatisch in den Anwendungsbereich des
Oberdsterreichischen BAG. Gibt es keine Anerkennungsvertrage, wird es schwierig. Im
Hinblick auf die ,AMS-Kompetenzchecks® von Asylberechtigten und Asylwerbern mit guter
Bleibeperspektive stelle ich mir die Uberprifung ihrer Berufsqualifikation etwas schwierig vor.
Zum Beispiel, wenn man sich einen afghanischen Bautechniker betrachtet. Meist gibt es
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keinerlei Dokumente. Das AMS hilft sich dann damit, nur alleine auf Basis von Gesprachen
am Ende die héchstmdgliche Qualifikation zu attestieren.

Der politische Druck, die Flichtlingsmassen in unserer Grundversorgung und unsere
Mindestsicherung so gut wie mdoglich darstellen zu mussen, ist offensichtlich enorm. Bei
einer Anerkennung der ausléndischen Ausbildung besteht jedenfalls die Gefahr, das hohe
Qualifikationsniveau in Osterreich herabzusetzen.

Das Oberdsterreichische BAG zieht einige Vorteile nach sich: Kunftige Anderungen im
europaischen Berufsanerkennungsrecht missen nur einmal in einem Landesgesetz und
nicht mehr in zahlreichen Landesgesetzen gedndert werden. Das bedeutet geringer
Verwaltungsaufwand und bietet mehr Transparenz bei zukiinftigen Gesetzesanderungen.

Eine unionkonforme Rechtslage kann deutlich schneller hergestellt werden. Durch die
Anwendung der Verweistechnik werden die Bestimmungen in den jeweiligen
Materiengesetzen gering gehalten und es wird ein Regelungswildwuchs verhindert. Somit ein
weiterer Schritt zur EntbUrokratisierung, die natirlich die freiheitliche Fraktion gerne
unterstitzt. Ein weiterer Vorteil, die Systematik der Anerkennung von erworbenen
Berufsausbildungen bleibt erhalten. In Fallen fehlender Vergleichbarkeit mit den
Anforderungen der oberdsterreichischen Rechtslage kann dies durch Anpassungslehrgdnge
und Eignungsprifungen erganzt werden.

Aus meiner Sicht ein guter, praktikabler Ansatz. Neu eingefuihrt wird der europaische
Berufsausweis, der elektronisch vom Antragsteller beantragt werden kann. Dieser ermdglicht
ein fakultatives, elektronisches Berufsanerkennungsverfahren, alternativ. zum regularen
Verfahren.

Dieser Berufsausweis bedeutet eine Verwaltungsvereinfachung, die wir natdrlich
befliirworten! Derzeit ist die Nutzung des elektronischen Berufsanerkennungsverfahrens
allerdings nur fir Krankenschwestern, Apotheker, Physiotherapeuten, Makler, Berg- und
Skifihrer moglich. Grund ist die fehlende entsprechende Durchfiihrungsakte der EU.

Dazu mochte ich noch Folgendes anmerken: Die Ausbildung von Berg- und Skiftihrern in
Osterreich ist sehr umfangreich und komplex. Das ist auch absolut richtig, da dieser
Berufszweig grof3e Verantwortung fur die Offentliche Sicherheit und Gesundheit der
Menschen in sich birgt. Das bedeutet, dass zum Beispiel ein belgischer Bergfiihrer in den
oberdsterreichischen Bergen eine Gruppe von Menschen fihren darf. Der
Oberosterreichische Berg- und Skifuhrerverband gibt eine Stellungnahme Uber die
Gleichwertigkeit der auslandischen Ausbildung ab, welche die Behorde dann tberprift.

Ich hoffe sehr, dass auch andere Bildungsabschliisse, die nicht in Osterreich erlangt worden
sind, so genau betrachtet werden. Insbesondere in heiklen Berufen, wenn es um Gesundheit
und Sicherheit geht, sollen unsere hohen 6&sterreichischen Standards nicht durch ,EU-
Vereinheitlicherei” hinunter nivelliert werden. Wir wollen, dass die hohen Standards der
Berufsqualifikation in allen Berufssparten in Oberdsterreich bestehen bleibt.

Unsere hohen Berufsstandards in Osterreich diirfen nicht untergehen! Das ist fiir uns ganz
wichtig. Ich repliziere noch auf ein Thema aus dem Ausschuss und zwar auf die
Stellungnahme der Grinen zum Paragraph zwei des Gesetzes, dem ,Geltungsbereich®. Die
Grunen fordern (Uber die Vorgaben der EU-Richtlinie hinaus, dass auch
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Drittstaatsangehdrigen eine Berufsqualifikation in Oberdsterreich anerkannt wird, die sie im
EU-Ausland erworben haben. So eine Forderung ware der falsche Weg!

Eine solche Anpassung ist von der EU nicht gefordert. Au3erdem ist das Unterlassen des
,Golden Plating“ ein von uns als Gesetzgeber einzuhaltendes Prinzip. Es wirde auch
erheblichen Prifungsaufwand fiir die Behérden nach sich ziehen. Eine Ausdehnung des
Geltungsbereiches, wie in der Steiermark, wirde nichts bringen, da genugend nicht
privilegierte Drittstaatsangehdrige da nicht hineinfallen und gepruft werden mussten.

Die bisherigen Systematiken der Materiengesetze sollten nicht angerthrt werden, sondern
nur die Vereinheitlichung. Eine Anderung des Geltungsbereiches ware eine eklatante
Systemanderung. Hande weg davon, auch wenn andere Bundeslénder das anders regein.

Zum Abschluss noch ein Satz zum Obero6sterreichischen BAG. Alles in einem eine positive
Gesetzesanderung, dem die freiheitliche Fraktion zustimmt. (Beifall)

Zweiter Prasident: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Lackner-
Strauss.

Abg. KommR Lackner-Strauss: Geschéatzter Herr Président, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wir haben es schon ein paar Mal gehort, aber noch nicht von mir. Das
Oberosterreichische  Berufsqualifikationen-Anerkennungsgesetz, 00. BAG, wurde
Uberarbeitet und bisher wurde die Richtlinie in den einzelnen Landesmaterien umgesetzt.

Diese Richtlinie wurde auf EU-Ebene Uberarbeitet und daher haben wir nun auch auf
Landesebene dringenden Handlungsbedarf. Umgesetzt wird nur das unionsrechtliche
Minimum, kein Golden Plating. Inhaltlich wird der Kern der bisherigen
Anerkennungssystematik beibehalten. Es wird aus verwaltungsbkonomischen Griinden
vorgeschlagen, ein zentrales Gesetz zu erlassen. Es ware zu aufwéandig und unibersichtlich,
die Richtlinie in den einzelnen Materiengesetzen separat umzusetzen.

Es ist auch fur kinftige Richtlinienanderungen praktikabler, dass so wie bereits in anderen
Landern auch, die Umsetzung nur mehr in einem Gesetz vorgenommen werden muss,
weitgehend nur mehr im Obergsterreichischen BAG. Wesentliche Inhalte sind die Einfiihrung
eines europdischen Berufsausweises. Das ist ganz ein neues elektronisches Verfahren. Die
Schaffung eines Vorwarnmechanismus. In vielen Fallen der Untersagung einer
Berufsausbildung kdnnen sich die Behorden der Mitgliedsstaaten untereinander
verstandigen.

In Oberdsterreich gibt es bereits einen einheitlichen Ansprechpartner, der aufgrund der
Richtlinien&dnderung sein Aufgabengebiet erweitert um die Gruppe der Unselbststandigen
und die Angehérigen von den Gesundheitsberufen.

Auch da gibt es eine elektronische Verfahrensabwicklung, um alles zu erleichtern.
Ermoglichung eines teilweisen Zugangs zu einem Reglementberuf aufgrund der
Richtliniendnderung und die  Anerkennung der Berufspraktika. @ Durch die
Richtlinienumsetzung werden keine Mehrkosten erwartet, beim EAP werden unwesentliche
Einmalkosten erwartet, aber die teilen sich die Bundeslander Oberdsterreich,
Niederdésterreich, Burgenland, Karnten, Salzburg und Vorarlberg. Wie wir ja wissen, ist die
Mobilitat von berufstatigen Unternehmen in der Europaischen Union ganz wichtig, das ist uns
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klar, wir brauchen die Fachkrafte, aber auch die Anerkennung von Berufsausbildungen
gehort da als Voraussetzung dazu.

In Osterreich gibt es dazu eine Behorde, die diese auslandischen Diplome anerkennen
muss, ich denke, das ist eine ordentliche Regelung, die auch unterscheidet, ob jemand nur
voriibergehend in Osterreich arbeiten will oder sich als Arbeitnehmer oder Unternehmer
dauerhaft hier niederlassen will, denn im letzteren Fall entsteht auch eine wirtschaftliche und
soziale Verpflichtung. Es gibt auch eine lange Liste von Berufen, die bei uns anerkannt
werden konnen, grundsatzlich git es nach den Bestimmungen der EU-
Berufsqualifikationsrichtlinie, die in der Gewerbeordnung umgesetzt worden ist, es haben
alle Mitgliedsstaaten die in anderen Mitgliedsstaaten erworbene Berufsqualifikationen
anzunehmen. Wenn die Bedingungen der Richtlinie erfullt sind, kann ein Mitgliedsstaat die
Berufsaustibung in seinem Hoheitsgebiet nicht wegen mangelnder Berufsqualifikation
untersagen. Entspricht eine Ausbildung in einem anderen europaischen Land der EU-
Anerkennungsverordnung, dann muss der Arbeitnehmer oder Unternehmer die Bewilligung
in Osterreich erteilt bekommen. Geht es um ein Gewerbe, das nicht in dieser
Anerkennungsverordnung der Europaischen Union ist, dann gibt es mehrere Mdglichkeiten,
die Qualifikation oder den Beféhigungsnachweis, gleich wie bei uns, dann muss die
Genehmigung ebenfalls erteilt werden, dafir missen aber entsprechende Nachweise
vorgelegt werden, und die missen im Heimatland ausgestellt werden. Ist der Beruf im EU-
Herkunftsland reglementiert, also mit Meisterprifung usw., dann muss der Bewerber den
entsprechenden Bewegungsnachweis in seinem Heimatland vorlegen, also etwa wie einen
Meisterbrief. Ist der Beruf im Herkunftsland nicht reglementiert, dann muss der Bewerber
auch nachweisen, dass er entsprechende Ausbildungen hat, und er muss diesen Beruf zu
Hause mindestens ein Jahr in Vollzeit ausgeubt haben. Probleme gibt es vielfach, wenn die
Ausbildung des Bewerbers sich wesentlich von unseren  Osterreichischen
Befahigungsnachweisen unterscheidet, oder bei uns eine besondere Ausbildung notwendig
ist, um einen bestimmten Beruf auszuiben und es diese besondere Ausbildung im
Herkunftsland des Bewerbers nicht gibt. Er oder sie hat also trotz Befahigungsnachweisen
aus dem Heimatland gewisse Bereiche der Ausbildung nicht oder diese Ausbildung ist zu
kurz, die aber bei uns notwendig sind, dann missen die Bewerber entweder einen
Ausgangslehrgang bei uns machen oder eine Eignungsprufung. Ich denke, das ist wohl im
Sinn der osterreichischen Wirtschaft, der Unternehmer und der anderen Arbeitnehmer in
unserem Land, die diese Qualifikation vorweisen missen. Letztlich vor allem auch im Sinne
der Konsumenten, die einen Anspruch auf Qualitdt und Gewéhrleistung, aber auch Garantie
haben.

Das alles zeigt, welche Mdglichkeiten das Osterreichische System ohnehin bietet, dass es
eben wichtig ist, nicht alles freizugeben und nicht jeden und jede in allen Bereichen werken
und arbeiten zu lassen, wie es einem beliebt. Das sind wir den bei uns bestens
ausgebildeten Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern schuldig, das sind wir den
Unternehmern schuldig. Ich denke, das ist eine Frage des fairen Wettbewerbs, und vor allem
sind wir das auch den Konsumenten schuldig, denn die hdochste Qualitat ist auch die Starke
und Erfolgsgeschichte unserer Wirtschaft. Wir sollten diese Richtlinie dringend beschliel3en,
da sonst ein Vertragsverletzungsverfahren besteht. Dankeschon. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Schwarz.
Abg. Schwarz: Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhdorerinnen und

Zuhorer! Ich kénnte meine kurze Rede als tatsédchliche Berichtigung zur Rede von meiner
Kollegin Kattnigg tberschreiben. Noch einmal, auch die Gabi ist ein bisschen ausgeritten auf
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die Osterreichische Ebene, in diesem Gesetz, das wir heute beschliel3en, geht es nur um
Berufe, die in Oberdsterreich eigens geregelt sind. Um keinen einzigen Gewerbeberuf und
keine einzige Meisterprifung, sondern es geht um diese Berufe, die wir da drinnen haben,
vom Hohlenfuhrer angefangen bis tber diverse Sportlehrer, die eigene Ausbildungen haben,
das haben wir hier geregelt. Zu Recht, wie wir gesagt haben, da mussen wir ein Gesetz
machen, weil wir es nicht im Sozialberufegesetz haben, weil wir es nicht im Sportgesetz
extra haben, weil wir es nicht beim Natur- und Landschaftsschutzgesetz extra haben. Das
war ganz ein wichtiger Bereich, dass wir diese Sachen regeln, hier im Rahmen vom
europaischen Berufsausweis eine einheitliche Stellungnahme haben, und somit die
Anerkennung in diese Qualifizierungen leichter moglich ist, das habe ich auch im Ausschuss
genauso begrifdt, wo wir ja gesagt haben dies ist wirklich sehr, sehr wichtig und sehr
sinnvoll.

Noch einen Sidestep, mit dieser Richtlinie konnen wir zum Beispiel auch unterschiedliche
Ausbildungsrichtlinien, die es auch in Osterreich gibt zu bestimmten Bereichen, die wir
aufgrund von 15a-Vereinbarungen in jedem Bundesland ein bisschen anders geregelt
haben, vielleicht auch erleichtern mit der Anerkennung, bei den Altenfachbetreuern zum
Beispiel, wie wenn wir das nicht hatten. Nur so ein Sidestep, weil das ist auch damit geregelt,
dass damit die Anerkennung leichter geht.

Was fir Personengruppen sind erfasst, was war meine Intention auch im Ausschuss? Mir
geht es nicht um Asylberechtigte, um Flichtlinge oder wen auch immer, dass wir da alle
hineinnehmen wollen, die irgendwo eine Ausbildung gemacht haben, es ist ganz Kklar
geregelt, sowohl im sachlichen Geltungsbereich als auch im Paragraf 2, wer Zugang hat
bzw. welche Bereiche anerkannt werden. Im sachlichen Geltungsbereich steht auch ganz
klar drinnen, es geht um diese Ausbildungen, die in den EU- und EWR-Staaten und in der
Schweiz gemacht worden sind. Genau um die geht es, und es geht auch darum, wenn es
schon ein Abkommen gibt zwischen einzelnen L&ndern, dann mit der EU, dann muss es
auch anerkannt werden. Die Steiermark hat es so gemacht, dass sie rein auf den sachlichen
Bereich abgestellt haben, weil da genau drinnen alles geregelt ist, welche Ausbildungen
anerkannt werden, es geht nur um die, die in der EU, in der EWR oder in der Schweiz
gemacht worden sind, von der EU schon anerkannt worden sind, die gleichzeitig aber auch
in Oberosterreich einen eigenen Beruf haben, der nicht lGber die Gewerbeordnung geregelt
ist. Das regeln wir nicht, auch die Krankenschwester, den Arzt nicht, das regeln wir nicht mit
diesem Gesetz, das ist einfach nur einmal, dass man das allen klar macht, das, was wir hier
regeln, ist ein wichtiger Bereich.

Wir wollten nicht Tur und Tor 6ffnen, Gberhaupt nicht, im Gegenteil, es geht uns wirklich
darum, serids zu schauen, da bin ich vollkommen bei euch, bei meinen Vorrednerinnen, wir
wollen die Qualitdt nicht nach unten schrauben, wir wollen die Ausbildung, die wir auch
haben, wo wir sagen, das ist in unseren Krankenhausern passiert, bei den diversen
Pflegeassistentinnen oder bei den Kindergartenpadagoglnnen, Schulassistentinnen, weil das
heute schon gefallen ist, wo wir ganz eine eigene Ausbildung auch geregelt haben, die
wollen wir anerkennen. Mein Vorschlag wére nur gewesen, wir koénnten uns den
personlichen Bereich sparen, weil im sachlichen Bereich alles abgegolten ist, genauso wie
es die Steiermark gemacht hat. Das ware ein weiterer Schritt der Vereinfachung und nicht
des Golden Plating, das war nie unsere Intention, und das habe ich auch nie gesagt, dass
das alles anerkannt werden soll. Es geht ganz klar darum, es sollen alle die Mdglichkeit
haben, die eben genau auf die, die auf diesen Kriterien beruhende Ausbildung gemacht
haben, dass das Verfahren einfacher geht.
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Wir werden es uns anschauen, ich habe gesagt, man muss schauen, ob wirklich alle
Zielgruppen erfasst sind, die uns da bekannt sind, weil einige Stellungnahmen waren, dass
vielleicht manche ausgenommen sind. Ich glaube, man muss das einmal anschauen, wie es
anlauft, wenn wir draufkommen, es ist zum Beispiel eine Studentin oder Student aus einem
Drittstaat, der gleichzeitig arbeiten mochte dazu, und die Ausbildung in der Schweiz gemacht
hat, zum Beispiel nicht anerkannt wird, dann muss man schauen, ob man da vereinfachte
Verfahren machen kann, ob das notwendig ist. Das wird uns einfach die Erfahrung zeigen,
daher ja, wir werden dieser Richtlinie zustimmen, genauso wie sie daliegt, wir glauben, dass
es ein wichtiger Schritt ist, um eben genau fir die Leute, die bei uns dann arbeiten wollen, in
unserem Bereich arbeiten, wo wir die Ausbildungen auch definiert haben, die Anerkennung
bekommen. Hier einen Schritt auch in Richtung neue Chancen fir Leute, die zu uns
kommen, die vorher wo anders die Ausbhildung gemacht haben, hier ertéffnen. Danke.
(Beifall)

Zweiter Prasident: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete
Peutlberger-Naderer. Ich darf bitten, dass der Lautstarkepegel etwas gedampft wird, damit
die liebe Gisela deutlich und klar verstanden wird, du hast das Wort.

Abg. Peutlberger-Naderer: Vielen herzlichen Dank, Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ja auch wir Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten werden diesem Gesetz,
auch aus Griinden der Vereinfachung, gerne zustimmen, es ist sehr viel Inhaltliches gesagt
worden, ich méchte es nochmals sagen, weil es einem hier wieder so bewusst wird, wie viele
landesrechtlich geregelte berufliche Tatigkeiten wir eigentlich haben, ja, es ist schon okay,
Berufsschutz fiir Oberésterreich. Wenn man aber den sachlichen Geltungsbereich anschaut,
und es eigentlich um Anerkennung von Berufsqualifikationen in einem anderen Bundesland
geht, da denke ich mir, ja ich frage mich, ob es nicht Zielsetzung sein kdnnte, dass man
Uberhaupt eine bundeseinheitliche Initiative macht? Zum Beispiel, dass der Bergfiuhrer aus
der Steiermark auch in Oberdsterreich anerkannt ist, der Tanzlehrer von Niederdsterreich in
Oberdsterreich. Das ist uns wahrscheinlich gar nicht so bewusst, wir denken da gleich an die
EU, an die kroatische Krankenschwester oder so etwas. Es ist mir wirklich wichtig, dass man
sich Uberlegt, Ihr seht es auch am langen Einleitungstext, ob es bei den Agrarbehérden,
Aufzugsberufe, Elektrizitdtsberufe, Gemeindebedienstete, Kinderbetreuung, Kinder- und
Jugendhilfe, land- und forstwirtschaftliche Ausbildung, Landesbeamte, okay Natur- und
Landschaftsschutz, natirlich der groRe Bereich der Sozialberufe, Sportgesetz,
Statutargemeinde-Bedienstetengesetz, Tanzschulgesetz und das Tierzuchtgesetz, alles hier
hineinfallt.

Ein Detail wurde noch nicht angesprochen, oder ich habe es vielleicht Gberhdrt, weil es eine
ganz wichtige Geschichte ist, dass es hier auch zu einer IMI-Verordnung kommt. Diese
Verbindungsstelle befasst sich damit, dass man einfach hineinschauen kann, welche
Berufsqualifikationen sind wo abzufragen, es ware eigentlich dann ein weiterer Schritt, wenn
wir dieses Gesetz beschlossen haben, dass man sich auch dem IMI-Modul, also der
Berufsqualifikationeninformation hier positiv annimmt. Wir stimmen also diesem Bericht des
Ausschusses und dem Gesetz sehr gerne zu. Danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall)

Zweiter Prasident: Mir liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor, ich schliee die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
dem Antrag zur Beilage 474/2017 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der Antrag einstimmig angenommen
worden ist.
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Wir kommen nun zur Beilage 476/2017, das ist der Bericht des Kontrollausschusses
betreffend den Bericht des Rechnungshofs betreffend tech2b Inkubator GmbH; Follow-up-
Uberprifung. Ich darf den Herrn Kollegen Frauscher bitten, Giber diese Beilage zu berichten.

Abg. KommR Frauscher: Beilage 476/2017, Bericht des Kontrollausschusses betreffend den
Bericht des Rechnungshofs betreffend tech2b Inkubator GmbH; Follow-up-Uberprifung.
(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 476/2017.)

Der Kontrollausschuss beantragt, der O6. Landtag moge beschliel3en:

1. Der Bericht des Rechnungshofs betreffend "tech2b Inkubator GmbH; Follow-up-
Uberpriufung" wird zur Kenntnis genommen.

2. Dem Rechnungshof wird flr seinen Bericht und seine Leistung gedankt.

Zweiter Prasident: Ich eroffne die Wechselrede und darf der Doris Hummer das Wort
erteilen. (Zwischenruf Abg. Mag. Hummer: ,lch muss mich nur o6fters melden, Herr
Prasident!”) Es schaut so aus, wobei ich kann gar nicht verstehen, dass ich deinen Namen
vergessen kann.

Abg. Mag. Hummer: Was soll ich jetzt sagen? Geschéatzter Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen, hohes Haus! Zum Folgebericht des Rechnungshofes beziiglich tech2b kann
man es eigentlich sehr schon zusammenfassen: ein hervorragendes Zeugnis. Alle
Performance-Indikatoren zeigen hier nach oben, sie sind erfillt. Auch die Vorgaben, die der
Rechnungshof gelegt hat, wurden erfiillt. Ich méchte an dieser Stelle eigentlich nur danke
sagen und auch wirklich gratulieren Mag. Markus Manz, dem Geschaftsfihrer von tech2b,
weil er hat tech2b in einer Zeit ibernommen, wo es nicht einfach war. Ich war damals auch
in der Funktion als Forschungslandesratin an seiner Seite, wir haben dafiir gesorgt, dass
auch Budget nachgeschossen worden ist, was nicht einfach war. Er hat diesen Turnaround
geschafft, er hat tech2b neu aufgestellt und wirklich zu einem Erfolgsmodell gemacht.
Tech2b ist Unterstltzer, Begleiter von technologieorientierten Start-up-Unternehmen. Warum
ist das so wichtig? Das eine ist eine gute Idee zu haben, das andere ist aus dieser guten
Idee tatsachlich eine Firma zu machen, aus dieser guten Idee tatsachlich ein Produkt zu
machen, aus dieser Idee tatsédchlich Arbeitsplatze zu schaffen. Genau das wird unterstitzt
von tech2b bei Betrieben, die heute schon zum Teil Global Boards sind, die dann auf der
ganzen Welt auch erfolgreich sein kdnnen durch ihre Technologie.

Das, was tech2b macht, ist aber auch genau die gré3te Schwache unseres Standortes,
namlich diese Umsetzung von einer ldee hin zu einem Produkt, hin zu einer Firma. Der
Global Innovation Index hat es wunderbar in einer Uberschrift zusammengefasst. Der Globall
Innovation Index im letzten Jahr hat gesagt, die Rahmenbedingungen sind gut, aber
unserem Land fehlt es an Motivation. Motivation, aus einer Idee tatsachlich eine Firma,
Arbeitsplatze und Produkte zu machen, genau dort missen wir ansetzen, genau dort setzt
auch tech2b an. Warum greife ich das jetzt auf? Weil es eigentlich genau zu dem passt, was
ich heute auch bei meiner letzten Rede noch ansprechen méchte. Es geht namlich darum,
dass wir diese Motivation im Land schaffen, dass wir die Basis dafiir legen in einem Land,
wo Klassenkampf noch Platz hat, in einem Land, wo die Wertschatzung fir Grinder, das
sagen sie bei Befragungen, 63 Prozent unserer Grinder und Jungunternehmen sagen, dass
sie sich von der Politik und von der Gesellschaft nicht wertgeschatzt fihlen. Das muss uns
zu denken geben. In einem Land, wo das fehlt, da gibt es eben keine Motivation, da wird es
auch letztendlich keinen Wohlstand mehr geben. Ich will ganz einfach, das ist mein Wunsch,
zum Abschluss meiner Landtagstatigkeit als Abgeordnete, ich winsche mir einfach, dass
unser Oberdsterreich, das ganze Land so ein Inkubator ist, dass wir mit unserer Politik hier in
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diesem Haus Motivationsbirger sind, dass wir die Basis schaffen, dass junge Menschen
oder auch Menschen, die sich in ihrem Beruf fir Neues gewinnen lassen, die sich
aufmachen, dass sie hier wirklich eine Wertekultur vorfinden, wo unternehmerisches Denken
und Handeln einen Platz hat. Dass Werte wie Kreativitat und Veranderungsbereitschaft, das
braucht man namlich dafur, Umsetzungsstarke, Leistungsmotivation, dass die Platz haben in
unserer Gesellschaft. Da kénnen wir hier in diesem Haus den Grundstein legen, viele
Bereiche sind dafur zusténdig, selbstverstandlich die Bildung, selbstverstandlich auch die
Unterstltzung fur Betriebe und fur Schulen, Universitaten. Wir als Gesetzgeber konnen hier
auch die Basis dafur schaffen, dass letztendlich das, was Unternehmerinnen und
Unternehmer leisten, sie sichern zwei Drittel unseres Sozialsystems damit, dass sie
Arbeitsplatze schaffen in unserem Land, 460.000 Arbeitsplatze werden von 80.000
Gewerbebetrieben geschaffen, dass das auch wachsen kann. Da haben wir noch Potential
nach oben, das winsche ich mir, dass wir auch mit dem Antrag, der heute noch einlaufen
wird, dafir mochte ich mich auch bedanken, dass wir den heute zwar nicht mehr
beschlielen, was ich mir gewlinscht hétte, aber ich bin Gberzeugt, dass ihr mich im Herbst
nicht im Stich lasst, dass es dann beschlossen wird, dass wir dieses Unternehmertum, diese
Motivation fir unternehmerisches Denken und Handeln, dass wir das in unserer
Landesverfassung verankern. Und das ist mehr als ein Symbol. Die Landesverfassung ist
unser wichtigstes Gesetz. Das legt fest die Richtschnur fir alles andere, was wir hier im
Landtag beschlie3en und tun. Und dementsprechend ist es eigentlich schade, dass es bis
dato noch nicht Einzug gefunden hat und umso wichtiger, dass wir das gemeinsam
beschliel3en.

Und fir mich schlief3t sich da heute so ein Kreis. Ich habe begonnen politisch aktiv zu sein
mit meiner Funktion in der jungen Wirtschaft. Ich habe mich genau fir diese Themen
engagiert und eingesetzt. Unser Slogan hat gelautet: Auf ins Unternehmerland. Genau das
wlnsche ich mir. Dass das fortgesetzt wird, dass es hier in dem Haus immer die
Wertschatzung gibt fir die unterschiedlichsten Bereiche, fir die unterschiedlichsten Berufe.
Und dass wir eben nicht auf jene vergessen, die auch einen grof3en Anteil am Wohlstand
und an der sozialen Absicherung unseres Landes haben. Und das sind die
Unternehmerinnen und Unternehmer. Und es freut mich auch ganz besonders, dass ich
auch in Zukunft in einer anderen Rolle und Funktion tétig sein kann.

Ich mdchte mich an der Stelle auch offiziell verabschieden. Das fallt gar nicht so leicht, weil
es waren fast acht Jahre, die ich in diesem Haus tatig sein durfte und ich habe es immer als
Privileg empfunden, dass ich hier gestalten durfte. Ich méchte mich auch bei Gottfried Hirz
bedanken fur deine wirklich netten Worte, wir haben gerade im Bildungsbereich immer
hervorragend zusammengearbeitet, weil es eben nicht um Ideologien gegangen ist, sondern
um: Was wollen wir und wie kommen wir dort hin und wie kénnen wir was verandern? Und
genau das leisten eigentlich all jene, die hier im Landtag sitzen. |hr alle, Sie alle, und ich
kann sagen, dass ich hier viele Freundschaften fur mich geschlossen habe und dass es ganz
viel Kollegialitat hier herinnen gibt. Sie alle, ihr alle wollt etwas verandern.

Und das macht mich stolz, acht Jahre ein Teil davon gewesen zu sein. Und ich winsch euch
auch fur die Zukunft ganz viel Kraft, Verdnderungswillen und Mut und vor allem bewahrt
euch dieses wertschatzende Miteinander. Das hat Oberdsterreich immer ausgezeichnet. Der
Stil, die Art, wie wir miteinander umgehen. Ich hoffe, dass wir das auch im Rest des Landes
verankern kdnnen. Vielen, vielen Dank. (Beifall)

Zweiter Prasident: Liebe Doris Hummer, es tut mir wirklich leid, dass du heute deine letzte
Rede da gehalten hast. Nicht nur, weil ich mir jetzt endlich deinen Namen gemerkt habe,
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sondern weil ich dich immer sehr geschétzt habe, weil du immer sehr grad rausgesagt hast,
was du dir denkst, und das ist in Zeiten wie diesen nicht selbstverstandlich.

Ich wiinsche dir, ich hab dir schon gratuliert zu deiner neuen Aufgabe, ich wiinsche dir, und
ich glaube im Namen des ganzen Hauses sagen zu konnen, flr deine zukinftige Aufgabe
alles, alles Gute zum Wohle unseres Landes und in diesem Sinne glaube ich sagen zu
darfen, dass wir dich noch ofter hier sehen werden, wenngleich auch in einer anderen
Funktion. In diesem Sinne, alles Gute. (Beifall)

Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abg. Peter Binder. Ich sag das dazu, weil wir ja
auch eine zweite Dame haben, die Binder heif3t. Nicht dass ihr dann beide herauskommt,
das ware blod. (Zwischenruf Abg. Mag. Dr. Hattmannsdorfer: ,Gott sei Dank hast du erkannt,
dass es ein Mann ist!“) Bitte? Das hab ich erkannt, ja. An seiner Haarpracht.

Abg. Peter Binder: Sehr geehrter Herr Prasident, danke fir die richtige Namensgebung,
werte Kolleginnen und Kollegen hier im hohen Haus! Liebe Doris Hummer, das freut mich
jetzt sehr, dass ich jetzt nach dir sprechen darf, weil ich, wir haben uns auch in
verschiedenen Funktionen kennengelernt und ich kann das nur zuriickgeben, es war immer
ein sehr wertschatzender Umgang, wiewohl ich an deiner letzten Wortmeldung doch eine
kleine Kritik Gben wollte. Dabei wollte ich heute nur positiv aufhdren vor der Sommerpause,
weil dieser Mut und diese fehlende Motivation, die du angesprochen hast, das hort man in
erster Linie immer von Wirtschaftsseite, dass das so dramatisch sei in diesem Land und so
schwierig sei.

Und ich verstehe das nicht. Ich habe die Ehre gehabt, beim Wirtschaftsparlament zu sein,
wie du deine neue Funktion Ubernommen hast und da hat dein Vorgédnger, Préasident
Trauner, prasentiert, dass in seiner Amtszeit aus 63.000 Mitgliedern 95.000 Mitglieder
geworden sind. Und das ist doch ein Zeichen, dass in diesem Land, glaube ich, die
Motivation selbstandig zu werden, unternehmerisch tatig zu werden, doch nicht so klein ist,
wie das manchmal dargestellt wird. Sie koénnte groRer sein, da gebe ich dir Recht.
(Zwischenruf Abg. Mag. Hummer: ,Das sag nicht ich, das sagt der Global Index
International!) Mehr ist mdglicherweise immer mdglich, aber ich denke trotzdem, dass wir
vielleicht nicht nur wertschatzend miteinander umgehen sollten, sondern manchmal einfach
auch wirklich ein bisschen stolz sein sollten auf das, was wir eh erreicht haben und was wir
als Standort auch haben. Wiewohl es natirlich in der Zukunft immer darum geht, die Dinge
auch positiv weiterzuentwickeln.

Und das tun wir und da komme ich auch jetzt zu diesem Bundesrechnungshofbericht, um die
Sitzung auch nicht unnétig in die Lange zu ziehen. Das tun wir in diesem Land mit
Instrumenten wie Tech2b, der Inkubator GmbH. Und der Rechnungshof hat ja bei seiner
Erstprifung festgestellt, dass das ein wichtiges Instrument ist, aber dass es halt nicht ganz
so funktioniert, wie man sich das offenbar am Beginn vorgestellt hat. Die Ziele sind als gut
und wichtig eingestuft worden, aber sie wurden halt nicht erreicht.

Und ich greife ein Ziel heraus, wenn es namlich genau um ein Kernziel geht, die Griindungen
Zu unterstitzen, wo man sich neun Grindungen pro Jahr als Ziel gesetzt hat, so hat man
das bei der Erstprifung festgestellt, das wurde einfach nicht erreicht. Gerade einmal die
Halfte Grindungen sind es geworden. Die Follow-up-Prifung hat ergeben, dass hier alle
Empfehlungen wirklich zur Ganze umgesetzt worden sind. Man hat tatsachlich in sehr kurzer
Zeit den Turnaround geschafft mit weniger Budget, weniger Personal und einem reduzierten
Abgang, die Grindungen deutlich erhoht, zuerst mehr als verdoppelt, dann sogar mehr als
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verdreifacht, mittlerweile haben wir eben doppelt so viele Griindungen als eigentlich das Ziel
von Tech2b wére.

Dazu ist in erster Linie dem Markus Manz, der angesprochen worden ist, zu gratulieren.
Auch dem Wirtschaftsressort, das da glaube ich mafigeblich beteiligt war, dass hier dann
trotzdem auch eingegriffen worden ist, und jetzt ist er nicht da, der Wirtschaftsreferent, aber
auch ihm mochte ich an dieser Stelle erstens gratulieren und zweitens auch danke sagen fur
seine Ehrlichkeit im Ausschuss, weil auf die Frage, wie geht denn das in so kurzer Zeit, so
plétzlich von einer doch festgestellt etwas schwierigen Griindung zu doch einer sehr starken
Effizienzsteigerung zu kommen und zu dieser Zielerreichung, da hat er eben auch gesagt,
naja, er hat sich nicht auf exogene Faktoren ausgeredet, wie man das manchmal anderswo
tut, sondern er hat gesagt, wir haben halt was in der Geschéftsfihrung verandert, wir haben
im Betrieb etwas geandert und darum ist das auch gelungen. Also herzliche Gratulation dem
Team von Tech2b.

Und ich denke, wir sind in Oberotsterreich auf einem richtigen Weg was das
Unternehmertum, was wirtschaftliches Denken angeht. Die Wertschatzung ist aber eben
keine EinbahnstralRe, das muss immer gegenseitig sein. Und nur miteinander haben wir
dieses Land auch zu dieser Grol3e geflihrt, die es heute hat. Danke. (Beifall)

Zweiter Prasident: Als Nachste darf ich Uli Schwarz ans Rednerpult bitten.

Abg. Schwarz: Lieber Herr Préasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ja, ich mdchte mich
dem Dank an die Tech2b, an die Mannschaft, an das Team von Tech2b anschliel3en. Wenn
man sich den letzten Bundesrechnungshofbericht angeschaut hat und die Zahlen und alles,
dann hat man gesehen, okay, es gibt 17 Empfehlungen. Und dann bekommen wir einen
Folgebericht, und alle 17 Empfehlungen sind umgesetzt und die Ziele sind weit Giberschritten,
ubertroffen worden. Dann merkt man schon, dass hier Menschen am Werk sind, denen das
ein Herzensanliegen ist.

Ich habe mit dem Geschéftsfuhrer, mit Herrn Markus Manz auch in anderen Bereichen schon
vorher zu tun gehabt, mit dem Umwelttechnikcluster usw., und da merke ich, das ist einer,
der brennt fir seine Aufgabe. Und ich glaube, genau das war das auch, was es gebraucht
hat, damit dieser Inkubator einfach wieder ein Leben bekommen hat und vorangegangen ist.
Und es ist naturlich gut, innovative Betriebe, innovative Menschen zu haben, zu sagen, ich
mdchte eigentlich etwas machen.

Und da braucht es natrlich eine grofR3e Portion an Risikobereitschaft auch. Unternehmertum
ist Verantwortung fur das eigene, aber nattrlich auch fir die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
und auch fir uns alle. Fiur die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, fir die Umwelt, fir ein
nachhaltiges Wirtschaftswachstum, was uns allen zu Gute kommt, was nicht auf Kosten der
Ressourcen fur die anderen Generationen geht. Und genau diese Innovation, dieses
gemeinsame Risiko zu nehmen und da hier eine Beratung zu machen, damit das Risiko nicht
ausgeschaltet wird, nicht minimiert wird, sondern optimiert wird, damit man es berechnen
kann. Weil ich glaube jeder, und das kénnen wahrscheinlich alle Unternehmerinnen und
Unternehmer bestatigen, jedes hat ein gewisses Risiko. Man weil3 nicht, wie sich der Markt
entwickelt, man weil3 nicht, wie die Leistung ankommt, usw.

Und ich glaube, da braucht es einfach ein starkes Team dahinter, die wirklich beraten und
unterstitzen und Hilfestellungen geben. Und das hat Tech2b jetzt wirklich wieder gut
geschafft, ist auf einem guten Weg. Nattrlich kenne ich auch Menschen, die sagen, mah, mir
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haben sie nicht geholfen und mein Produkt ist nix wert und es ist alles so schlecht. Das ist
eben auch dieses Risiko. Nicht alles, was eine Idee hat, kann so werden. Und ich denke, ich
hoffe, dass es so wenig wie méglich Menschen gibt, die sich ungerecht behandelt fithlen und
die glauben, sie sind schlecht beraten worden, sondern das was ich jetzt merke und was ich
herausbekomme von den Betrieben, die halt dabei sind usw., dass die wirklich sagen, ja das
passt fir mich und es ist maf3geschneidert fir mich. Und ich glaube, das ist die grof3e Kunst
auch vom ganzen Team, dass sie mafdgeschneiderte Beratungs- und Betreuungsangebote
machen.

Und wenn wir noch einmal geredet haben, wie wichtig das Unternehmerinnen- und
Unternehmertum ist, ja, im Sinne eines nachhaltigen Wirtschaftens. Es gibt eben sehr
unterschiedliche Typen bei uns. Wenn ich mir denke, von den EPUs angefangen, von den
eigentlich neuen freien Dienstnehmerinnen und Dienstnehmern, die plétzlich alles EPU sind,
wo ein riesen Risiko dabei ist, weil wenn ich keine Auftrage bekomme, dann stehe ich da
ohne Einkommen. Und dann bin ich bei vielen Sozialsystemen auch noch ausgeschlossen.
Also das ist wirklich oft ein groRes Risiko. Oder auch die Familienbetriebe, die sagen, wir
setzen eigentlich auch in der Krise auf unser Team, auf unsere Mannschaft, weil wir glauben,
es ist wichtig, auch wenn es dann wieder besser wird, genau auf diese Leute zu setzen auch
in schwierigen Zeiten. Wie man es normalerweise nur in der Ehe sagt, aber ich glaube viele
Familienbetriebe leben das auch genauso.

Aber Grol3ere, die sagen, wir wollen sich die Facharbeiter behalten, ich glaube da gibt es,
und das ist das, was ich auch einfach noch herausstreichen mochte, und es ist bei vielen
Diskussionen schon gekommen, die innerbetriebliche Sozialpartnerschaft, weil ich glaube,
das ist noch fast das Wichtigste. Weil wie es in einem Unternehmen zugeht, die
Mitarbeiter/innen untereinander, aber auch mit den Unternehmen, mit den Chefitaten. Ich
glaube, das ist das Wichtigste, da hier wirklich auch eine gelebte Sozialpartnerschaft im
Betrieb zu haben. Ich will die andere Sozialpartnerschaft nicht abschaffen, keine Angst,
obwohl manches noch Luft nach oben hat in der Verbesserung der Zusammenarbeit, aber
das haben wir eh schon oft genug diskutiert, aber ich glaube genau dieses Zusammenhalten,
und das zu fordern und von der Politik wertzuschatzen, dass es Betriebe gibt, dass es
Einzelunternehmer gibt, die sagen ja, wir schaffen etwas Neues, wir gehen ein gewisses
Risiko ein, wir wollen aber auch eure Wertschatzung haben.

Und auch Scheitern darf einmal sein. Und da gibt es ein schénes Buch, auch beim Scheitern
ist einfach auch ein groer Erfolg darin, weil dann lernt man daraus und dann kann man
vielleicht den néchsten Schritt anders setzen. Wir haben das erlebt. In Amerika ist eine ganz
andere Kultur, wie man mit Risiko umgeht. Da ist zwei Mal Scheitern Uberhaupt kein Thema.
Beim dritten Mal wird es schon ein wenig eng. Aber zwei Mal einmal etwas in den Sand
setzen, okay. Aber bei uns ist es, auch bei uns selber, wenn man sagt, okay, ich setze mir
ein Ziel und erreiche das nicht, das ist nicht wirklich gesellschaftsfahig. Und hier glaube ich
braucht es auch unseren Mut zu sagen, ja wir haben hier ein Unternehmen und wir tun alles,
damit sie das eben gut machen, auch die Tech2b, die vorher die Beratungen macht. Und
wenn es einmal nicht so gut geht, und wenn es einmal schwierige Phasen gibt, dann muss
man auch dazu stehen. Und ich glaube, das haben wir gut geschafft.

Und danke auch dir, liebe Doris, auch als meinen Abschluss, danke fur die gute
Zusammenarbeit und ich weil3, ich werde weiterhin in der Wirtschaft mit dir
zusammenarbeiten, weil mich immer wieder Treffen in der Wirtschaftskammer auch fordern.
uUnd ich denke nur, das erste, was wir gut geschafft haben, es war in Vertretung von unseren
Chefitaten, ich vom Rudi, du vom anderen Rudi, vom Trauner, wie es gegangen ist um die
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Auseinandersetzung zwischen Wirtschaft und Umwelt, dass es eigentlich nur miteinander
sein kann. Und in diesem Sinne werden wir auch das weiterfihren hier im
Oberdosterreichischen Landtag. Danke. (Beifall)

Zweiter Prasident: Mir liegt keine Wortmeldung mehr vor. Ich schliel3e die Wechselrede und
wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur
Beilage 476/2017 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben
die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 477/2017. Das ist der Bericht des Kontrollausschusses
betreffend den Bericht des Rechnungshofs betreffend Agrarische Investitionsférderungen
und deren Wirkungsaspekte. Ich darf Herrn Dr. Dorfel bitten, dartiber zu berichten.

Abg. Bgm. Dr. Dorfel: Gerne Herr Prasident. Beilage 477/2017, Bericht des
Kontrollausschusses betreffend den Bericht des Rechnungshofs betreffend Agrarische
Investitionsférderungen und deren Wirkungsaspekte.

(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 477/2017.)

Der Kontrollausschuss beantragt, der O6. Landtag moge beschliel3en,

1. Der Bericht des Rechnungshofs betreffend "Agrarische Investitionsférderungen und deren
Wirkungsaspekte" wird zur Kenntnis genommen.

2. Dem Rechnungshof wird fir seinen Bericht und seine Leistung gedankt.

Zweiter Prasident: Ich eréffne die Wechselrede und frage, ob sich jemand dazu duRern will.
Herr Ing. Graf, seines Zeichens Experte flr agrarische Angelegenheiten. Bitte.

Abg. OKR Ing. Graf: Werter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, werte
Zuseher! Auch wenn es das letzte Thema ist, zu dem wir sprechen, méchte ich unser
Interesse und vor allem auch die Wichtigkeit dieses Bundesrechnungshofberichts
unterstreichen und ein paar Worte ganz kurz dazu sagen.

Der Rechnungshof uberprifte die agrarische Investitionsforderung aus dem Européischen
Landwirtschaftsfonds fir die nachhaltige Entwicklung des landlichen Raumes fir
Oberdosterreich, Steiermark und Tirol vom Bereichszeitraum Oktober 2015 bis Marz 2016. Im
Vergleich zur Vorperiode wurden in dieser Zeit die Férdermittel um ein Drittel erhéht, namlich
auf 715 Millionen Euro. Das Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft stiitzte sich bei
der Verteilung der Gelder auf verfigbare Programmtitel aus dem Topf Investitionen in
landwirtschaftliche Erzeugungen. Das heil3t fir mich Uberwiegend in Stall- und
Wirtschaftsgebaude. Das hat sich in Obertsterreich so dargestellt, dass 89 Prozent der
vergebenen Mittel daflr aufgewendet wurde, im Vergleich dazu in der Steiermark nur 64
Prozent.

Wenn man bedenkt, dass es noch weitere zehn Kategorien gabe, ist das ein deutlicher
Uberhang, und dabei hat aber aus meiner Sicht der Rechnungshof durchaus hart formuliert,
dass Oberosterreich dabei fur die Messung relevanter, verwaltungsinterner Wirkungsziele
diese durch ungeeignete Indikatoren definiert hat. Denn erfasst wurden nur die verbrauchten
Ressourcen, also die Inputs, und andererseits die Outputs, also die erbrachten Leistungen,
jedoch nicht aber die Wirkung daraus.

Das heil3t aus meiner Sicht, dass zum Beispiel ausgehend von dem zum Beispiel stets
strapazierten und propagierten Wirtschaftswachstumszwang sich die géngigen Investitionen
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in Wachstum und Grof3e zum Beispiel bei den Stéllen oftmals schon als hinterfragenswert
bzw. zumindest zu hinterfragen, ob diese Investitionen in verbesserte Vermarktungen zu
begleiten oder auch zu ersetzen waren. Dazu koénnten namlich faktenbasierende
Auswertungen wirklich interessante Erkenntnisse bringen.

Aber bereits in der Vorperiode steuerten die Lander Oberdésterreich, Steiermark und Tirol zur
Forderung von Investitionsprojekten nachfrageorientiert und setzten dabei zusatzlich zu den
kofinanzierten Mitteln weitere 131 Millionen Euro ein aus den L&nderhaushalten, was ja
positiv ist und wahrscheinlich auch notwendig war, leider aber ohne die Projekte nach ihrem
Beitrag zu den Foérderzielen zu reihen. AuBerdem wére es von Interesse, eine objektive und
einheitliche Beurteilung von Forderantragen einer Punktevergabe im Auswahlverfahren der
Projekte zu unterziehen und nachvollziehbar zu begriinden bzw. schriftlich zu
dokumentieren, so die Feststellung des Bundesrechnungshofs.

Aus meiner Sicht eine durchaus verstandliche Forderung, vor allem auch um die wichtigen
und berechtigten landwirtschaftlichen Investitionsférderungen sowohl innerhalb der
Landwirtschaft als auch auf3erhalb nicht unndétig in Misskredit zu bringen. Daher kann ich
mich durchaus der Forderung in der Beilage, wie vorgelesen, anschlieRen. Dank und
Anerkennung dem Rechnungshof flr seine Arbeit, aber umgekehrt noch viel wichtiger, die
Rechnungshofkritik ernst zu nehmen und die Forderungen rasch umzusetzen. Danke!
(Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abg. Punkenhofer.

Abg. Bgm. Punkenhofer: Danke, Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
mdchte mich dem Dank an den Rechnungshof fir diesen Bericht anschlieen, weil ich
glaube, dass es ganz wichtig ist, dass wir immer wieder aufgezeigt bekommen, wenn etwas
nicht ganz so lauft, wie es laufen sollte. Ich sehe es allerdings nicht ganz so harmlos wie
mein Vorredner.

Wenn man sich diesen Rechnungshofbericht durchstudiert, dass das schon ziemlich
abenteuerlich ist, wie diese Fordervergabe gelaufen ist. Wir haben heute schon sehr viel
Uber Einsparungspotentiale geredet, da ist natlrlich wieder einmal gekommen, wir kbnnten
im Sozialbereich so viel einsparen, und, und. In dem Fall geht es um 84 Millionen Euro des
Landes Oberdsterreich, das zusatzlich zu schon gewahrten Férderungen noch dazugezahlt
worden ist und das nach dem Prinzip der GieRkanne, und das passt auch ganz gut zum
Thema, weil wie der Vorredner schon gesagt hat, es hat keine Zielsetzungen gegeben, es
hat keine entsprechenden Konzepte dahinter gegeben. Nattrlich gibt es, wenn es keine Ziele
gibt, auch kein messbares Erreichen eines Ziels. Dann haben wir das auch im Ausschuss
diskutiert und die Antwort des zustandigen Landesrats war dann, na ja, in Zukunft wird man
dann in Betrieben ab 100.000 Euro ein Betriebskonzept schaffen und einfordern. Das ist
aber auch keine Definition von Zielen und da sind wir dann wieder bei der Giel3kanne.

Was beim Durchlesen schon mein Interesse geweckt hat, war diese unterschiedliche
Verteilung von Fordermittel bei Mannern und Frauen. Jetzt habe ich mir gedacht, ja gut, das
wird schon logisch sein, habe dann weiter gelesen, ist im Bericht ja auch dann erklart, dass
die Frauen eher so diesen kleinen Betrieb haben, der nebenher rennt, ist das auch mit der
Sozialversicherung erklart, die Manner haben dann die groRen Betriebe, die hauptberuflich
gefuihrt werden. Ich habe mir im ersten Gedanken gedacht, kann das so sein, wird so sein,
wenn es da drinnen steht. Dann habe ich, wie der Zufall halt so spielt, ein paar Landwirte
getroffen und habe die einmal gefragt. Warum das sein kann, dass Frauen da um so viel
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weniger Forderungen bekommen, wobei ja ich immer in der Landwirtschaft beide,
Entschuldigung, hackeln sehe? Dann haben mir die gesagt, das wird ganz logisch sein, eh
klar, beide arbeiten im Betrieb, aber gehdren tut er ihm. Da habe ich mir gedacht, wie geht
denn das? Wo sind wir denn da? Jetzt habe ich nicht wissenschaftlich hinterfragen kénnen,
ob das irgendwie damit zusammenhangt. Nur die drei Landwirte, mit denen ich gesprochen
habe, war es bei zwei so, dass der Betrieb ausschliellich dem Mann gehért, natirlich beide
im Betrieb arbeiten, ist ja ganz logisch. Aber ich denke, und das soll so nebenbei einmal
gesagt werden, ich glaube, auch da muss man sich auch einmal etwas uberlegen, ob das
heutzutage auch noch zeitgerecht ist, wie da diese Vermdgen aufgeteilt sind.

Kurz zusammengefasst, Antréage, und das ist dann schon das, was sich sehr abenteuerlich
liest, Antrage wurden unzureichend eingebracht, oft einmal nicht richtig ausgefullt, nicht ganz
ausgeflllt, nachvollziehbare Begrindungen der Antrage haben gefehlt immer wieder, in
Einzelfallen, in Oberdsterreich waren es vier, das ist aber nur das, was geprift worden ist,
wurde sogar mehr Geld ausbezahlt, als beantragt wurde. Das ist auch eine interessante
Geschichte. Kurzum gesagt, der Rechnungshofbericht ist sehr interessant und ich denke, in
diesem Bereich gibt es ganz viel Handlungsbedarf. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abg. Ecker.

Abg. OKR Ecker: Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und
Herren! Agrarische Investitionsforderung und deren Wirkung, dieser Bericht ist natirlich sehr
interessant zu lesen. Es kommt mir nur so vor, dass der eine den so und der andere den so
liest. Tatsachlich ist natirlich, dass die landliche Entwicklung drei grol3e Forderbereiche hat.

Der eine ist einmal 42 Prozent, wird dem Agrarumweltprogramm, dem sogenannten OPUL,
zugedacht, 23 Prozent den Ausgleichszahlungen, sprich in Berggebieten und benachteiligten
Gebieten und neun Prozent Investition in die landwirtschaftlichen Erzeugung. Das
Gesamtvolumen in der Forderperiode 2014 bis 2020 sind 7,7 Milliarden Euro. Neun Prozent
davon sind 714 Millionen Euro dsterreichweit. Das meiste wird in Geb&ude investiert und
dieser Investitionszuschuss sichert unsere landlichen Betriebe. Sie sichern damit das
Einkommen, wo wir uns die letzten Jahre immer beklagen, dass die letzten Jahre riicklaufig
waren bzw. das Einkommen auch zu wiinschen ubrig lasst. Das andere ist natirlich auch ein
wirtschaftlicher Faktor. Jede Investition in der Landwirtschaft hat zur Folge, dass der
landliche Raum auch dementsprechend hier davon profitiert, dass Arbeitsplatze, Baufirmen,
andere Firmen davon auch profitieren.

Wenn jetzt das dargestellt wird, dass das zu hinterfragen ist, wie der Fordervorgang in
Oberosterreich stattfindet, dann ist es tatsachlich so, dass naturlich nicht einfach so tUiber das
ganze Land die Fordermittel verteilt werden, sondern es wird jede Investition genau
angeschaut, es muss ein Betriebskonzept vorgelegt werden, dass sich auch die Investition
rechnet, dass die Investition auch wirtschaftlich ist und dass diese Investition auch in Zukunft
ein positives Einkommen erbringt.

Das Zweite ist, wenn man da sagt, am meisten davon haben die Manner profitiert und die
Frauen weniger, Tatsache ist, dass in Oberosterreich ein Drittel der Betriebe von den
Méannern gefuhrt wird, ein Drittel von den Frauen und ein Drittel gemeinsam gefuhrt wird.
Das heil3t, es ist ungefahr so, dass 50 Prozent von den Frauen gefuhrt werden und 50
Prozent von den Mannern. Wenn man da einfach sagt, ja, ich habe gehért, dann ist das auch
nicht (Unverstandlicher Zwischenruf links) reprasentativ. Sondern Tatsache ist, dass es auch
dementsprechend unterschiedlich ist auf den Betrieben, was investiert wird. Ein grof3er
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Betrieb, der Getreide anbaut, wird weniger investieren in das Gebaude, weil er ja das
Getreide am Feld drischt, dann auch kurzfristig einlagert, oder nicht einmal das, und gleich
verkauft. Ein landwirtschaftlicher Betrieb, der Veredelung hat, der muss natrlich Stallungen
bauen, muss diese Stallungen erhalten und muss nattrlich auch wesentlich mehr Geld in die
Hand nehmen, fir die Geb&ude. Und genau das sind die Investitionen, die halt auch
Investitionszuschiisse auslosen. Eines muss man auch sagen, jene Betriebe, die grofe
Investitionen haben, die haben nattirlich auch im hinteren Bereich grof3e Arbeitsspitzen und
diese Arbeitsspitzen wollen wir halt auch mit Mechanisierung und Verbesserung des
landwirtschaftlichen Betriebes brechen. Das heil3t, dahinter steht immer, dass auch die
landwirtschaftlichen Betriebe investieren, damit sie auch fur die Zukunft geristet sind.

Das Nachste ist, ein landwirtschaftlicher Betrieb, der investiert, der hat auch in Zukunft die
Garantie, dass der Betrieb auch wieder weiter gefuhrt wird. Bei jenen Betrieben, die nicht
investieren, haben wir meistens die Probleme, dass der Ubernehmer oder der Ubergeber
diesen nicht tGbernimmt oder Ubergeben kann. Genau das sind die Herausforderungen.
Wenn dann auch gesprochen wird, dass man es nicht nachvollziehen kann, was mit dem
Geld passiert bzw. was im landwirtschaftlichen Bereich investiert wird, das ist natirlich auch
eine wichtige Sache aus unserer Sicht. Es ist immer nachvollziehbar, wie man die Betriebe
fuhrt, man braucht nur hinaus fahren und den landlichen Raum betrachten. Wenn man da
durch die Landschaft von Ober6sterreich fahrt, dann sieht man gut gebaute und erhaltene
Betriebe. Das macht auch die Investitionsférderung aus.

Der landliche Raum lebt vom bauerlichen Betrieb, weil wenn im landlichen Raum der
bauerliche Betrieb nicht mehr investiert, dann haben wir dort das erste Problem, dass es
eine Abwanderung gibt. Diese Abwanderung wollen wir auf3erhalb der Landwirtschaft nicht
und innerhalb der Landwirtschaft nicht. Wenn wir immer davon diskutieren, dass die letzten
Jahre jedes Jahr funf bis sechs Prozent der Betriebe zugesperrt haben, dann ist eine
Investitionsférderung umso wichtiger, dass man auch in Zukunft b&auerliche Betriebe erhalten
kann und nicht aufgegeben werden.

Ich darf schon dazu sagen, stehen wir zu den Bauern, stehen wir zu den B&auerinnen, sie
arbeiten viel und sind auch interessiert, dass auch in Zukunft der landliche Raum
bewirtschaftet wird und die Landschaft erhalten wird. (Beifall)

Das heildst zum Abschluss noch, Investitionsférderungen bedeuten Sichern unserer
landwirtschaftlichen, bauerlichen Betriebsstruktur, erhdht die Lebensqualitat und erhéht das
Einkommen der bauerlichen Familien, das wir dringend brauchen. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abg. Kaineder.

Abg. Kaineder: Danke, Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Kollege Ecker hat
jetzt geendet mit den Worten, dass Investitionsférderungen die Einkommen der Béauerinnen
und Bauern erhéhen. Der Rechnungshof hat genau in diesem Punkt Kritik getbt, namlich
das das genau nicht Uberprift wird. Ich finde drei Punkte in diesem Bericht, die mir als
wichtig erscheinen.

Der Erste ist dieser, man sollte Gberprifen, fihrt eine Investition auf einem Bauernhof zu
einer veritablen Steigerung des Einkommens auf diesem Hof, dann ist sie sinnvoll, und wenn
das nicht der Fall ist, dann sollte man sie Uberdenken.
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Die zweite Empfehlung, die ich sehr wichtig empfinde, ist n&dmlich die, die der Kollege Graf
schon angesprochen hat, wo es darum geht, welche Wirkung erziele ich mit einer
Investitionsférderung? Eine Umstellung auf tierfreundliche Haltung zum Beispiel, eine
Umstellung auf Arbeitserleichterung, auf Produktqualititssteigerungen oder in der
Direktvermarktung macht einen Sinn. (Zwischenruf Abg. Puhringer: ,Das passiert bei den
Forderungen auch!“) Wir tberpriifen das normalerweise nicht oder noch nicht. Ein Problem
haben wir in der Mengenproduktion und das ist volkswirtschaftlich kontraproduktiv fur die
Bauerinnen und Bauern, wenn wir ihnen Forderungen gewahren, die die Menge erhéhen.
Wir haben in gewissen Bereichen Probleme, weil zu viel Menge auf dem Markt ist. Auch da
muss hingeschaut werden.

Eine dritte Empfehlung, die ich noch viel wichtiger finde, die ich noch gar nicht gehdrt habe,
ist die Einbindung der Landesregierung und des hohen Landtags in die budgetaren
Festlegungen zur Kofinanzierung. Der Rechnungshof hat eingemahnt, dass weder
Regierung noch Landtag damit befasst waren, bevor es bei der EU eingereicht worden ist.
Das soll sich @ndern. Ich finde, das ware eigentlich selbstverstandlich. In diesen drei Punkten
bin ich sehr gespannt auf die Umsetzung und ich winsche uns allen einen schénen
Sommer. (Beifall)

Zweiter Prasident: Danke! Mir liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor. Ich schlie3e die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags die
dem Antrag zur Beilage 477/2017 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig angenommen
worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 486/2017. Das ist der Bericht des Sicherheitsausschusses
betreffend das Landesgesetz, mit dem das O6. Polizeistrafgesetz geandert wird. Ich darf
Herrn Abg. Gruber bitten, dartiber zu berichten.

Abg. Gruber: Beilage 486/2017, Bericht des Sicherheitsausschusses betreffend das
Landesgesetz, mit dem das O0. Polizeistrafgesetz geandert wird (O06. Polizeistrafgesetz-
Novelle 2017). (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 486/2017.)

Der Sicherheitsausschuss beantragt, der Oberdsterreichische Landtag moge

1. den Ausschussbericht in die Tagesordnung der Landtagssitzung am 6. Juli 2017
aufnehmen,

2. das Landesgesetz, mit dem das O0&. Polizeistrafgesetz geandert wird (O6.
Polizeistrafgesetz-Novelle 2017), beschliel3en.

Zweiter Prasident: Ich eroffne die Wechselrede und darf Herrn Abg. Nerat das Wort
erteilen.

Abg. Nerat: Geschéatzte Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Ich erfreue sie mit
einer ganz kurzen Wortmeldung. Ich ersuche um Zustimmung. Danke! (Beifall)

Zweiter Prasident: Ich stelle fest, dass keine Wortmeldung mehr vorliegt. Ich schlieRe die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
dem Antrag zur Beilage 486/2017 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die
Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei und die Abgeordneten der
freiheitlichen Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der Antrag mehrheitlich
angenommen wurde.
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Wir kommen nun zur Beilage 479/2017. Das ist die Vorlage der Oberdsterreichischen
Landesregierung betreffend die Genehmigung einer Mehrjahresverpflichtung des Landes
Oberosterreich  zur  Kostenbeteiligung am  Studiengang  "Landwirtschaft” am
Fachhochschulstandort Wels. Ich darf Herrn Landesrat Hiegelsberger bitten, dariber zu
berichten.

Landesrat Hiegelsberger: Beilage 479/2017, Vorlage der Oberdsterreichischen
Landesregierung betreffend die Genehmigung einer Mehrjahresverpflichtung des Landes
Oberosterreich  zur  Kostenbeteiligung am  Studiengang  "Landwirtschaft” am
Fachhochschulstandort Wels. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 479/2017.)

Die O6. Landesregierung beantragt, der Od. Landtag mdge

1. diese Regierungsvorlage gemal 8 25 Abs. 5 der O6. Landtagsgeschaftsordnung 2009
keinem Ausschuss zur Vorberatung zuweisen sowie

2. die in Pkt. Il. angefuhrte finanzielle Mehrjahresverpflichtung im Ausmalf3 der diesem Antrag
vorangestellten Begriindung genehmigen.

Zweiter Prasident: Ich eroffne die Wechselrede, zu der sich niemand mehr zu Wort
gemeldet hat. Ich schlieRe somit die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich
bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 479/2017 zustimmen, ein
Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass
der Antrag einstimmig angenommen wurde.

Wir kommen nun zur Beilage 481/2017. Das ist der Initiativantrag der unterzeichneten
Abgeordneten betreffend die Erfassung von in Eheverhéltnissen lebenden Minderjahrigen in
Osterreich. GemaR § 25 Abs. 6 der Landtagsgeschaftsordnung wird dieser Antrag als
dringlich bezeichnet.

Abg. Sabine Binder: Beilage 481/2017, Initiativantrag der unterzeichneten Abgeordneten
betreffend die Erfassung von in Eheverhéltnissen lebenden Minderjahrigen in Osterreich
Gemall § 25 Abs. 6 der Landtagsgeschaftsordnung wird dieser Antrag als dringlich
bezeichnet. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 481/2017.)

Der O6. Landtag moge beschlie3en: Die O6. Landesregierung wird aufgefordert, sich bei der
Bundesregierung dafiir einzusetzen, dass Daten Uber Ausmal® und Praxis der im Ausland
geschlossenen Kinderehen in Osterreich erhoben und veréffentlicht werden. (Der Prasident
Ubernimmt den Vorsitz.)

Prasident: Danke fiur die Berichterstattung. Ich darf dartiber die Wechselrede eroffnen. Es
liegt keine Wortmeldung mehr vor. Ich schlieBe die Wechselrede und wir kommen zur
Abstimmung. Ich bitte jene des Landtags die dem Antrag zur Beilage 481/2017 zustimmen,
ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest,
dass dieser Antrag einstimmig angenommen worden ist.

Wir kommen jetzt zur Beilage 483/2017. Es handelt sich hier um die Verlangerung des § 13
Abs. 3a 0O6. Mindestsicherungsgesetz. Ich darf Frau Gisela Peutelberger-Naderer bitten,
daruber zu berichten.

Abg. Peutlberger-Naderer: Beilage 483/2017, Initiativantrag der unterzeichneten
Abgeordneten des 06. Landtags betreffend die Verlangerung des 8§ 13 Abs. 3a Od.
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Mindestsicherungsgesetz. Gemal 8§ 25 Abs. 6 O4. LGO 2009 wird dieser Antrag als dringlich
bezeichnet. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 483/2017.)

Die unterzeichneten Abgeordneten beantragen, der O6. Landtag mdge das Landesgesetz,
mit dem das O0. Mindestsicherungsgesetz geandert wird (3. O0.
Mindestsicherungsgesetz-Novelle 2017) beschlieRen.

Prasident: Danke fur die Berichterstattung, Frau Abgeordnete. Ich darf dariber die
Wechselrede eréffnen, zu der sich niemand zu Wort gemeldet hat. Ich schliee daher die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
dem Antrag zur Beilage 483/2017 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Danke. Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig
angenommen worden ist.

Es folgt nun die Zuweisung der Beilagen, die im Laufe der Landtagssitzung eingelangt sind.
Die Beilage 488/2017 ist ein Initiativantrag betreffend Bekenntnis zum Grundsatz des
Unternehmertums in der Landesverfassung. Diese Beilage wird dem Verfassungs-,
Geschaftsordnungs-, Immunitats-, Unvereinbarkeits- und Innenausschuss zur Vorberatung
zugewiesen.

Die Beilage 489/2017 ist ein Initiativantrag betreffend Sicherstellung der hausérztlichen
Versorgung. Diese Beilage wird dem Sozialausschuss zur Vorberatung zugewiesen.

Die Beilage 490/2017 ist ein Initiativantrag betreffend Konsequenzen aus der Verurteilung
des Landes OO wegen Verletzung des Diskriminierungsverbots im Bereich der Wohnbeihilfe.
Diese Beilage wird dem Ausschuss fur Wohnbau, Baurecht und Naturschutz zur Vorberatung
zugewiesen.

Bevor ich die heutige Landtagssitzung schliee, méchte ich ganz kurz noch darauf
hinweisen, dass ich mir erlaube, gemeinsam mit dem Zweiten Prasidenten und der Dritten
Prasidentin Sie zu einem kleinen Umtrunk einzuladen. Nitzen Sie diese Moglichkeit. Es ist ja
heute schon mehrmals erwahnt worden. Unsere ehemalige Landesratin,
Bildungslandesratin, Landesratin fir Frauen und vor allem auch flr Innovation, lieber
Gottfried Hirz, das hast du vergessen, du hast die Wirtschaft erwéhnt, aber nicht die
Innovation, und wenn es in Oberdésterreich einen Innovation-Chain gibt, dann wére das die
Doris Hummer, die diesen Innovation-Chain nicht nur kreiert hat, sondern auch als
Vorsitzende der Innovationsholding auch umgesetzt hat.

Liebe Doris Hummer, du bist heute schon vielfach gelobt worden. Ich darf das auch von
dieser Stelle aus tun, im eigenen Namen natirlich. Wir haben in der Regierung gemeinsam
gearbeitet und auch in der Folge gearbeitet. Ich darf das vor allem aber im Namen unserer
Klubobfrau, der Helena, der Helena tun. (Heiterkeit. Zwischenrufe: ,Kirchmayr!“ Zwischenruf
Abg. Stanek: ,Das muss mit dem Sessel zusammenhangen!“ Zwischenruf Abg. Wall: ,Das
liegt an dem Sessel!®)

Liebe Helena, oder lieber Wolfgang, das hangt nicht mit dem Sessel zusammen, sondern
das hangt mit dem Handy zusammen (Der Président deaktiviert sein Mobiltelefon in der
Sakkotasche). Also auch im Namen unserer Klubobfrau, liebe Doris! Du hast in diesem Haus
vieles bewirkt. Du wirst auch in deiner neuen Rolle mit Sicherheit vieles bewirken. Und
irgendwie ist es trotzdem lustig. Ich habe vorhin zum Klubobmann Christian Makor gesagt,
heute vor 17 Jahren war ich das letzte Mal in diesem Haus und bin dann in die



154 Oberdsterreichischer Landtag, XXVIIl. Gesetzgebungsperiode, 18. Sitzung am 6. Juli 2017

Wirtschaftskammer gewechselt. Und jetzt nach 17 Jahren wiederholt sich scheinbar diese
Geschichte.

Ich wunsche dir in der Wirtschaftskammer nicht nur viel Erfolg, denn wenn dort der Erfolg
grol3 ist, dann geht's der Wirtschaft gut und dann geht’s, wie es so schén heildt, den
Menschen in Ober6sterreich gut, weil all das, was wir mit unseren Beschliissen disponieren
und vergeben, muss irgendwo entweder vorher oder spatestens nach der Entscheidung
verdient werden und daher brauchen wir diese oberdsterreichische Wirtschaft. Die ist stark,
und ich habe hier einen Satz, den Trauner Senior immer verwendet hat, der nach wie vor
seine Gliltigkeit hat.

Oberosterreich hat sich von einem starken Agrar- zu einem starken Industriebundesland
entwickelt. Das Entscheidende ist aber immer, und hier sind es sowohl die Bauern, als auch
die Unternehmer, eben die Unternehmerinnen und Unternehmer dieses Landes.
Entscheidend ist aber immer, vergiss nicht auf die kleinen Leute. Gerade auch in der
Wirtschaft ist es so, dass es die zig tausenden kleinen Unternehmerinnen und Unternehmer
sind, die nicht nur ihre Kompetenz einbringen, sondern vor allem auch die Risikobereitschaft
einbringen. Und die brauchen wir. Und da wiinschen wir dir in deiner Arbeit alles Gute, recht,
recht viel Erfolg, und es ware schon, wenn wir anschlieRend noch die Méglichkeit haben,
kurz darauf anzustof3en und als ehemaliges Regierungsmitglied und Regierungskollege darf
ich auch im Namen der Regierungsmitglieder und des Landeshauptmanns dir von dieser
Stelle aus mit Sicherheit auch in seinem Sinne den besten Dank fir deine Arbeit Gbermitteln.
Alles Gute, Doris, fur die Zukunft. (Beifall) Die Sitzung ist geschlossen.

(Ende der Sitzung: 20.05 Uhr)



