06. Landtag: Beilage 6009/2016, XXVIIIl. Gesetzgebungsperiode

Wortprotokoll

10. Sitzung des Oberdsterreichischen Landtags

29. September 2016

Inhalt:

Er6ffnung und BegriiRung
Mitteilungen des Vorsitzenden

Trauerkundgebung fir LAbg. a.D. Friedrich Stoger,
BR a.D. Klubdirektor a.D. Bgm. Mag. Christian Jachs und
Landtagsdirektor a.D. W.Hofrat i.R. Dr. Ernst Gaisbauer

Fragestunde:
Beilage 9025/2016: Anfrage des Abg. Bgm. Rippl an Landesrat Mag. Steinkellner (Seite 8)

Beilage 9024/2016: Anfrage des Abg. Peter Binder an Landeshauptmann Dr. Puhringer
(Seite 11)

Beilage 9026/2016: Anfrage der Abg. Schwarz an Landeshauptmann Dr. Puhringer (Seite
14)

Beilage 9027/2016: Anfrage des Abg. KO Dipl.-Pad. Hirz an Landeshauptmann-Stellvertreter
Mag. Stelzer (Seite 16)

Behandlung des Eingangs und Festlegung der Tagesordnung (Seite 18)

Geschaéftsantrage:

Beilage 225/2016: Vorlage der O4. Landesregierung betreffend die Genehmigung einer
Mehrjahresverpflichtung fur die wettbewerbliche Vergabe des Stadtbus Traun im Zeitraum
Dezember 2017 bis Dezember 2025

Redner/innen: Landesrat Mag. Steinkellner (Seite 19)
Abg. Bgm. Rippl (Seite 20)
Abg. Mag. Dr. Manhal (Seite 21)
Abg. Mayr (Seite 21)

Beilage 236/2016: Initiativantrag  betreffend ein  neues  Tarifmodell fir den
Oberosterreichischen Verkehrsverbund

Redner/innen: Abg. Peutlberger-Naderer (Seite 22)
Abg. Handlos (Seite 23)



2 Oberosterreichischer Landtag, XXVIIl. Gesetzgebungsperiode, 10. Sitzung am 29. September 2016

Beilage 237/2016:
Oberosterreich

Redner/innen:

Beilage 238/2016:

Abg. Mayr (Seite 24)
Abg. Stanek (Seite 26)

Initiativantrag betreffend die tagliche Turnstunde auch fir Schulkinder in

Abg. Promberger (Seite 27)

Abg. Bgm. Hockner (Seite 28)

Abg. KO Dipl.-P&ad. Hirz (Seite 29)
Abg. MR Prim. Dr. Povysil (Seite 30)

Vorlage der 0O6. Landesregierung betreffend KASBERG-BAHNEN

GmbH & Co KG - Mehrjahresverpflichtung des Landes Oberdsterreich

Redner/innen:

Beilage 239/2016:
Erwachsene

Redner/innen:

Beilage 240/2016:
Oberosterreich

Redner/innen:

Beilage 241/2016:

Abg. Schwarz (Seite 31)

Abg. Bgm. Raffelsberger (Seite 32)

Abg. Prasident Dipl.-Ing. Dr. Cramer (Seite 34)
Abg. Promberger (Seite 35)

Initiativantrag  betreffend Wohnprogramm fiir obdachlose junge

Abg. Kaineder (Seite 36)

Abg. Peter Binder (Seite 37)

Abg. Mag. Dr. Hattmannsdorfer (Seite 38)
Abg. Wall (Seite 39)

Initiativantrag betreffend Unterstiitzung der ehrenamtlichen Struktur in

Abg. Mag. Aspalter (Seite 40)

Abg. Prasident Dipl.-Ing. Dr. Cramer (Seite 41)
Abg. KO Dipl.-Pad. Hirz (Seite 42)

Abg. Prasidentin Weichsler-Hauer (Seite 43)

Initiativantrag betreffend Erhdhung der seit Jahren gleichbleibenden

Gelder fur Familienberatung

Redner/innen:

Beilage 242/2016:

Abg. KO Mag. Kirchmayr (Seite 45)
Abg. Mliner (Seite 46)

Abg. Sabine Binder (Seite 47)

Abg. Kaineder (Seite 47)

Initiativantrag betreffend die Konsequenzen der Verweigerung einer

medizinischen Altersfeststellung fur unbegleitete minderjahrige Fremde im Asylverfahren

Redner/innen:

Abg. KO Ing. Mahr (Seite 48)
Abg. Mag. Buchmayr (Seite 49)
Abg. Bgm. Dr. Dorfel (Seite 50)
Abg. Bauer (Seite 50)



Oberosterreichischer Landtag, XXVIII. Gesetzgebungsperiode, 10. Sitzung am 29. September 2016 3

Beilage 243/2016: Initiativantrag betreffend Lohn- und Sozialdumping

Redner/innen: Abg. KO Makor (Seite 52)
Abg. KommR Frauscher (Seite 54)
Abg. Kroil3 (Seite 55)
Abg. Schwarz (Seite 56)

Verhandlungsgegenstande:

Beilage 15001/2016: Behandlung der dringlichen Anfrage des SPO-Landtagsklubs an Herrn
Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Thomas Stelzer zum Thema des institutionellen
Kinderbetreuungsangebots fiir die Ausweitung der Betreuungszeiten in oberdsterreichischen
Kinderbetreuungseinrichtungen

Redner/innen: Abg. Mliner (Seite 57)
Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Stelzer (Seite 58)
Abg. Sabine Binder (Seite 63)
Abg. KO Dipl.-P&ad. Hirz (Seite 64)
Abg. KO Makor (Seite 66)
Abg. Langer-Weninger (Seite 67)

Beilage 15002/2016: Behandlung der dringlichen Anfrage des Klubs der GRUNEN an Herrn
Landeshauptmann Dr. Josef Puhringer zum Thema Kindigung des Mietvertrags fir eine
Veranstaltung in Raumlichkeiten des Landes

Redner/innen: Abg. Mag. Buchmayr (Seite 69)
Landeshauptmann Dr. Puhringer (Seite 70)
Abg. Nerat (Seite 71)
Abg. Krenn (Seite 72)
Abg. Stanek (Seite 73)
Abg. Mag. Buchmayr (Seite 74)
Landeshauptmann Dr. Puhringer (Seite 75)

Beilage 226/2016: Bericht des Ausschusses fur Infrastruktur betreffend die Genehmigung
einer Mehrjahresverpflichtung fir die wettbewerbliche Vergabe von Busverkehrsdiensten in
den Linienblindel Oberes Muhlviertel - Kernnetz und Oberes Muhlviertel - Kleinzeller Kreuz
im Zeitraum Dezember 2018 bis Dezember 2026

Berichterstatter/in: Abg. Ing. Fischer (Seite 76)

Redner/innen: Abg. Bgm. Rippl (Seite 77)
Abg. OkR Ecker (Seite 77)
Abg. Schwarz (Seite 78)
Landesrat Mag. Steinkellner (Seite 81)

Beilage 227/2016: Bericht des Ausschusses fur Infrastruktur betreffend die Genehmigung
einer Mehrjahresverpflichtung fur die zusatzlichen Leistungsbestellungen auf mehreren
Bahnstrecken im Zeitraum 11. Dezember 2016 bis 9. Dezember 2017 (S-Bahn Konzept
Grof3raum Linz)

Berichterstatter/in: Abg. Ing. Fischer (Seite 82)

Redner/innen: Abg. Bgm. Rippl (Seite 82)
Abg. Mayr (Seite 83)



4 Oberosterreichischer Landtag, XXVIIl. Gesetzgebungsperiode, 10. Sitzung am 29. September 2016

Abg. Stanek (Seite 84)
Landesrat Mag. Steinkellner (Seite 85)

Beilage 228/2016: Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft und EU-Angelegenheiten
betreffend eine Vereinbarung gemaf Art. 15a B-VG zwischen dem Bund und den Landern
Uber das Verwaltungs- und Kontrollsystem in Osterreich fiir die Durchfiihrung operationeller
Programme fir die Periode 2014 - 2020

Berichterstatter/in: Abg. KommR Lackner-Strauss (Seite 85)

Redner/innen: Abg. KommR Lackner-Strauss (Seite 86)
Abg. Kattnigg, BA (FH) (Seite 87)
Abg. Peutlberger-Naderer (Seite 88)
Abg. Schwarz (Seite 88)

Beilage 229/2016: Bericht des Sozialausschusses betreffend das Landesgesetz, mit dem
das OO0. Grundversorgungsgesetz 2006 geéandert wird (O06. Grundversorgungsgesetz-
Novelle 2016)

Berichterstatter/in:  Abg. Mag. Buchmayr (Seite 89)

Redner/innen: Abg. Mag. Buchmayr (Seite 90)
Abg. Bauer (Seite 91)
Abg. Gruber (Seite 92)
Abg. Mag. Dr. Hattmannsdorfer (Seite 92)
Landesrat Anschober (Seite 94)

Beilage 230/2016: Bericht des Sozialausschusses betreffend die Umsetzung der OG.
Spitalsreform Il; Jahresbericht der Evaluierungskommission

Berichterstatter/in:  Abg. Prim. Dr. Aichinger (Seite 96)

Redner/innen: Abg. Prim. Dr. Aichinger (Seite 96)
Abg. MR Prim. Dr. Povysil (Seite 97)
Abg. Peter Binder (Seite 98)
Abg. Schwarz (Seite 99)

Beilage 232/2016: Bericht des Kontrollausschusses betreffend den Bericht des
Rechnungshofes betreffend "Das Donauhochwasser 2013; Auszahlung und Hereinbringung
von Unterhaltsvorschissen; Zivildienst; OO Hypo Gebaudeleasing Gesellschaft m.b.H."

Berichterstatter/in: Abg. Bgm. Dr. Dorfel (Seite 101)

Redner/innen: Abg. Bgm. Dr. Dorfel (Seite 101)
Abg. Baldinger (Seite 102)
Abg. Prasidentin Weichsler-Hauer (Seite 102)
Abg. Boker (Seite 103)
Abg. Dr. Csar (Seite 104)
Abg. Prim. Dr. Aichinger (Seite 106)

Beilage 233/2016: Bericht des Kontrollausschusses betreffend den Bericht des
Rechnungshofes betreffend "Ausgewahlte gebietskorperschaftsiibergreifende Leistungen im
Bereich der Schulbehdrden; Forschungsfinanzierung in Osterreich”



Oberosterreichischer Landtag, XXVIII. Gesetzgebungsperiode, 10. Sitzung am 29. September 2016 5

Berichterstatter/in:  Abg. Prim. Dr. Aichinger (Seite 107)

Redner/innen: Abg. Prim. Dr. Aichinger (Seite 107)
Abg. Mag. Lackner (Seite 108)
Abg. Peter Binder (Seite 109)

Beilage 234/2016: Bericht des Kontrollausschusses betreffend den Bericht des
Rechnungshofes betreffend "Tourismus in den Landern Oberdsterreich und Steiermark;
Follow-up-Uberprifung”

Berichterstatter/in: Abg. Prasident KommR Sigl (Seite 110)

Redner/innen: Abg. Proéller (Seite 111)
Abg. Prasidentin Weichsler-Hauer (Seite 111)
Abg. Prasident KommR Sigl (Seite 113)

Beilage 235/2016: Bericht des Kontrollausschusses betreffend den Bericht des
Rechnungshofes betreffend "Kanalsanierung in Gemeinden und Gemeindeverbanden der
Lander Karnten und Oberdsterreich; Follow-up-Uberprifung"

Berichterstatter/in: Abg. Dr. Ratt (Seite 115)

Redner/innen: Abg. Bahn (Seite 115)
Abg. Hingsamer (Seite 117)
Abg. Boker (Seite 118)
Abg. KO Makor (Seite 120)

Beilage 225/2016: Vorlage der O06. Landesregierung betreffend die Genehmigung einer
Mehrjahresverpflichtung fir die wettbewerbliche Vergabe des Stadtbus Traun im Zeitraum
Dezember 2017 bis Dezember 2025

Berichterstatter/in: Landesrat Mag. Steinkellner (Seite 121)

Beilage 238/2016: Vorlage der O06. Landesregierung betreffend KASBERG-BAHNEN
GmbH & Co KG - Mehrjahresverpflichtung des Landes Oberdsterreich

Berichterstatter/in: Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Stelzer (Seite 122)

Redner/innen: Abg. Kaineder (Seite 122)
Abg. Bgm. Raffelsberger (Seite 123)
Abg. Gruber (Seite 124)
Abg. Boker (Seite 125)
Landeshauptmann Dr. Puhringer (Seite 126)
Abg. Promberger (Seite 128)

Beilage 240/2016: Initiativantrag betreffend Unterstiitzung der ehrenamtlichen Struktur in
Oberdsterreich

Berichterstatter/in: Abg. Mag. Aspalter (Seite 129)

Beilage 241/2016: Initiativantrag betreffend Erhohung der seit Jahren gleichbleibenden
Gelder fur Familienberatung

Berichterstatter/in: Abg. KO Mag. Kirchmayr (Seite 129)



6 Oberosterreichischer Landtag, XXVIIl. Gesetzgebungsperiode, 10. Sitzung am 29. September 2016

Beilage 242/2016: Initiativantrag betreffend die Konsequenzen der Verweigerung einer
medizinischen Altersfeststellung fur unbegleitete minderjahrige Fremde im Asylverfahren

Berichterstatter/in: Abg. KO Ing. Mahr (Seite 129)

Beilage 243/2016: Initiativantrag betreffend Lohn- und Sozialdumping
Berichterstatter/in: Abg. KO Makor (Seite 130)

Vorsitz: Prasident KommR Sigl
Zweiter Prasident Dipl.-Ing. Dr. Cramer
Dritte Prasidentin Weichsler-Hauer

Schriftfihrer: Erster Schriftfiihrer Abg. Stanek

Anwesend:
Von der Landesregierung:

Landeshauptmann Dr. Pihringer, die Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Stelzer und Dr.
Haimbuchner, die Landesréate Anschober, Gerstorfer, Hiegelsberger, KommR Podgorschek,
Mag. Steinkellner und Mag. Dr. Strugl, MBA

Die Mitglieder des Landtags, entschuldigt Abg. Bgm. Punkenhofer
Landesamtsdirektor Ing. Dr. Watz|

Landtagsdirektor Dr. Steiner

Amtsschriftfihrerin Mag. Marktler



Oberosterreichischer Landtag, XXVIII. Gesetzgebungsperiode, 10. Sitzung am 29. September 2016 7

(Beginn der Sitzung: 10.07 Uhr)

Prasident: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich erdffne die 10. Sitzung des
Oberosterreichischen Landtags und darf Sie dazu sehr herzlich begrifen. Im Besonderen
begriuRe ich die Mitglieder des Oberdsterreichischen Landtags und der Oberdsterreichischen
Landesregierung, den anwesenden Bundesrat, die Damen und Herren auf der
Zuschauergalerie, insbesondere die Damen und Herren der Bundeshandelsakademie Perg,
die uns heute hier besuchen. Ich winsche euch einen angenehmen Aufenthalt bei uns.
Weiters begrufRe ich die Bediensteten des Hauses, die Vertreterinnen und Vertreter der
Medien sowie die Zuseherinnen und die Zuseher, die unsere Sitzung im Internet
mitverfolgen.

Von der heutigen Sitzung entschuldigt ist Herr Abgeordneter Birgermeister Thomas
Punkenhofer, dem wir auch von dieser Stelle beste Genesung wiinschen und dass er
maoglichst bald wieder hier ins hohe Haus zuriickkehren kann und seine Arbeit wieder
aufnehmen kann.

Die amtliche Niederschrift Gber die 9. Sitzung des Oberdsterreichischen Landtags liegt in der
Zeit vom 30. September bis zum 14. Oktober 2016 in der Landtagsdirektion zur
Einsichtnahme auf.

Ich teile lhnen mit, dass der Verfassungs-, Geschéftsordnungs-, Immunitats-,
Unvereinbarkeits- und Innenausschuss in seinen Sitzungen seit Beginn der 28.
Gesetzgebungsperiode einstimmig beschlossen hat, den in diesem Zeitraum von den
Mitgliedern des Oberdsterreichischen Landtags gema&R des Unvereinbarkeits- und
Transparenzgesetzes angezeigten leitenden Stellungen zuzustimmen und die angezeigten
Tatigkeiten gemafl 8§ 6a des Unvereinbarkeits- und Transparenzgesetzes zur Kenntnis zu
nehmen bzw. zu erklaren, dass ihre weitere Ausibung zuldssig ist. Diese Beschlisse bringe
ich gemal § 7 Abs. 1 des Unvereinbarkeits- und Transparenzgesetzes und gemalf § 4 Zif. 6
des Gesetzes Uber den Immunitats- und  Unvereinbarkeitsausschuss des
Oberosterreichischen Landtags dem Oberdsterreichischen Landtag damit zu Kenntnis und
verweise hinsichtlich der Details auf die auf lhren Platzen aufliegenden Listen.

Ich teile Ihnen mit, dass wir seit der letzten Sitzung wiederum schriftliche Anfragen erhalten
haben. Wir haben lhnen diese Anfragen und die schriftlich erteilten Antworten bereits im
Wortlaut Gbermittelt, sodass ich, vorausgesetzt, dass dagegen kein Widerspruch erhoben
wird, von naheren Angaben dazu an dieser Stelle Abstand nehme.

Ich teile weiters mit, dass im Ausschuss fur Wirtschaft und EU-Angelegenheiten eine Wahl
stattgefunden hat, die folgendes Ergebnis brachte: Erste Obfrau-Stellvertreterin Frau Abg.
Evelin Kattnigg. Schlief3lich teile ich noch mit, dass im Finanzausschuss Frau Abg. Ulrike
Wall zur ersten Schriftfihrerin und Herr Abg. Dr. Walter Ratt zum zweiten Schriftfihrer
gewahlt worden sind.

Ich darf Sie nun bitten, sich von den Platzen zu erheben. (Alle Anwesenden erheben sich
von den Sitzen.)

Herr Landtagsabgeordneter a.D. Friedrich Stdger ist am 17. August im 60. Lebensjahr
verstorben. Er wurde am 10. Juni 1957 in Lasberg geboren. Friedrich Stoger wurde 1991 in
den Oberdsterreichischen Landtag gewahlt, dem er bis zum Jahr 1995 angehorte. Wahrend
dieser Zeit war er Mitglied im Ausschuss fiir Offentliche Wohlfahrt sowie im Immunitats- und
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Unvereinbarkeitsausschuss. Wéahrend seiner Zeit als Abgeordneter lagen ihm auch die
Jugendlichen sehr am Herzen. Deshalb brachte er stets sein Wissen und seine Erfahrung
auch im gemischten Ausschuss fir Bildung, Jugend, Kultur und Sport ein.

Weiters muss ich Sie informieren, dass unser Ersatzmitglied im Bundesrat, Bundesrat a.D.,
Klubdirektor a.D. Burgermeister Mag. Christian Jachs am 16. August im 50. Lebensjahr von
uns gegangen ist. Christian Jachs ist am 25. September 1966 in Linz zur Welt gekommen
und war studierter Jurist. Nach dem Studium an der JKU Linz wurde er Mitarbeiter beim Amt
der O0. Landesregierung. 1997 wurde er Sekretar im Landtagsklub und vier Jahre spéater
Klubdirektor. Von 2007 bis zu seinem Tod bekleidete Christian Jachs auch das Amt des
Birgermeisters von Freistadt und war zudem von 2011 bis 2015 Mitglied des Bundesrates,
zuletzt dort Ersatzmitglied.

In Kenntnis setzen muss ich Sie auch, dass W. Hofrat i.R. Dr. Ernst Gaisbauer, ehemaliger
Landtagsdirektor und Dienststellenleiter des Verfassungsdienstes, am 26. September im 88.
Lebensjahr verstorben ist. In seiner fast ein Jahrzehnt dauernden leitenden Funktion wurden
eine Reihe bedeutender Gesetze verabschiedet. Dr. Gaisbauer war nicht nur ein
hervorragender Jurist, sondern stets auch ein freundlicher und hilfsbereiter Mitarbeiter und
Beamter. (Gedenkminute) Ich danke Ihnen.

Wir kommen nun zur Fragestunde. Eine Zusammenstellung der Anfragen haben wir auf
Ihren Platzen in bewahrter Weise aufgelegt und ich beginne mit der Anfrage des Abg. Bgm.
Erich Rippl an Herrn Landesrat Mag. Glnther Steinkellner. Bitteschén Herr Abgeordneter.

Abg. Bgm. Rippl: Ich wiinsche einen schénen guten Morgen verehrter Herr Président,
verehrte Regierungsmitglieder, verehrte Kolleginnen und Kollegen, verehrte Zuhoérerinnen
und Zuhorer! Lieber Landesrat, durch den Neubau der Eisenbahnbriicke in Linz und die
Errichtung von Bypassen an der Voestbriicke kommt es fur die Pendlerinnen und Pendler
aus dem Miuhlviertel zu massiven Staubelastungen. Zudem ist durch die
Siedlungsentwicklung entlang der S10 in den néchsten Jahren mit einer Zunahme der
Pendlerbewegung zu rechnen. Welche konkreten Schritte unternimmst du, um wahrend der
Grol3baustellen Eisenbahnbriicke, Voestbriicke den Pendlerinnen und Pendlern eine rasche
Anreise zu ihren Arbeitsplatzen im GroR3raum Linz zu ermdglichen?

Prasident: Bitteschon Herr Landesrat!

Landesrat Mag. Steinkellner: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und
Herren, geschéatzter Kollege Rippl! Ich erlaube mir, deine Anfrage zu interpretieren, denn die
Anfrage als auch die Erklarung beinhaltet doch einige offene Fragen. Denn ich glaube nicht,
dass der Neubau der Linzer Eisenbahnbriicke einen Stau verursacht, sondern die nicht
vorhandene Briicke, deren Planung bis jetzt noch nicht eingereicht wurde. Also ich gehe
davon aus, dass du diese Brickensituation meinst und nicht eine
Baustellenbeeintrachtigung, die dann zu einem spateren Zeitpunkt durchaus maoglicherweise
eintritt. Und die Errichtung von Bypassen der Voestbricke, die derzeit noch nicht gebaut
werden. Die Bypéasse sollen ja gerade einen Stau entsprechend verhindern und eine
Entlastung bringen. Also du fragst mich jetzt, welche MafRnahmen ich tétige, weil eine Linzer
Briicke, die zuerst der OBB und der Stadt Linz gehért hat, nicht mehr zur Verfligung steht,
wo es derzeit noch keine Einreichung gibt und es eine spatere Baustelle geben wird, bei der
die ASFINAG Bypass-Bricken errichten wird, damit die Voestbriicke, tber die 90.000
Fahrzeuge fahren, nicht kollabiert und es zu einem entsprechenden Stau kommt.
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Die wichtigste Antwort, die ich dir hier geben kann, ist, dass ich versuche, zeitlich die
Baustellen, die hier kommen werden, so einzutakten, dass die Voestbriicken-Baustelle sich
nicht mit der Fertigstellung der neu zu benennenden Eisenbahnbriicke berlhrt. Das
bedeutet, wir missen versuchen, bei der ASFINAG zu erwirken, dass erst dann mit der
Voestbriicken-Sanierung begonnen wird, wenn gesichert die neue Eisenbahnbriicke steht,
weil eine sogenannte Doppelbaustelle wohl den groften Stau verursachen wirde. Ich
bemiihe mich auf der einen Seite mit der Stadt Linz als auch mit Bund und ASFINAG sehr,
dass hier keine Doppelbaustelle entsteht.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. Bgm. Rippl: Ja, es geht um die Pendlerinnen und Pendler. Wie ist der konkrete
Zeitplan fur die Planung und Errichtung der RegioTram von Linz nach Pregarten, dass dies
eine weitere Entlastung betragen wirde?

Landesrat Mag. Steinkellner: Der Zeitplan fir die RegioTram oder ein schienengebundenes
Verkehrsmittel nach Engerwitzdorf ist finanziell vom Landtag abhangig. Was wir derzeit
machen ist, die Trasse fur diese Bahnstrecke zu verordnen. Hier gibt es seitens der
Abteilung GVOV ein konkretes Ersuchen an den zustandigen Landesrat Dr. Strugl, eine
entsprechende Raumordnungsmafinahme zu tatigen. Ich sage aber auch hier, bevor es
dann in den Jahren 2020 und folgende zu konkreten Mafl3nahmen kommen sollte, wird noch
einmal eine entsprechende detaillierte Verkehrserhebung dber die Trassenfuhrung
durchgefuhrt werden miuissen, da es dort zwei Trassenvarianten mit &hnlich positiver
Auswirkung geben wiirde. Aber zum gegenwartigen Zeitpunkt ist nicht abschatzbar, wie die
Entwicklung ist. Es gibt sozusagen eine autobahnnahere Trasse und eine in der Landschaft
bei den Siedlungen ndhere Trasse.

Es ist leider rechtlich nicht mdglich, beide Trassen freizuhalten. Das wéare ein
Wunschszenario gewesen. Deswegen gibt es den Appell an die Gemeinden, die
autobahnndhere Trasse Uber die regionalen Entwicklungskonzepte auch freizuhalten und
abzusichern.

Abg. Bgm. Rippl: Danke.

Prasident: Weitere Zusatzfrage? Nicht der Fall. Gibt es Fragen seitens der Klubs?
Bitteschon.

Abg. Mayr: Ich hatte eine Zusatzfrage, weil es jetzt, Herr Landesrat, darum gegangen ist,
dass Baustellen nacheinander gereiht werden sollen, um so irgendwie die Stausituation zu
entscharfen. Vermutlich wird es auch, wie wir es auch bei der Steyreggerbriicke gesehen
haben, verstarkte Vertaktungen von offentlichen Verkehrsmitteln geben muissen. Bei der
Steyreggerbriicke haben wir dann das Problem gehabt, dass der Park- & Ride-Parkplatz in
Pulgarn zum Beispiel Uberfillt war und viele Personen wieder nicht auf die Offis umsteigen
haben kénnen. Jetzt ist fir mich die Frage, wie passen da dichtere Vertaktungen damit
zusammen, dass Sie mir in einer Anfragebeantwortung mitgeteilt haben, dass Ausbauplane
fur Park- & Ride-Platze im Groliraum Linz mehr oder weniger gestoppt werden bzw. deutlich
reduziert werden? Das bringt ja die Leute dann erst wieder unter Druck.

Prasident: Bitte Herr Landesrat.
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Landesrat Mag. Steinkellner: Also, zur Haltestelle Pulgarn kann ich nur sagen, dass ich seit
der Bekanntgabe der Briickensperre Uber die StralBenmeisterei eine laufende Beobachtung
der Auslastung der jeweiligen Park- & Ride-Parkplatze durchfihre. Zum Beispiel habe ich am
11. Mai 2016 35 Platze in Pulgarn frei. Es wird immer wieder Beobachtungen geben, es wird
im Oktober wieder eine entsprechende Beobachtung geben, um zu schauen, wo es
besondere Engstellen gibt und wo wir auf die Schnelle noch etwas machen kénnen.
Manchmal dauert es aufgrund der Grundeigentimer und aufgrund der Rahmenbedingungen
zwischen OBB, dem Grundeigentimer Land Oberdsterreich, aber auch der Gemeinde,
relativ lange. Ich glaube, uns allen miteinander dauert das viel zu lange. Fakt ist, dass
sowohl bei der Summerauerbahn als auch bei der Muihlkreisbahn alle Park- & Ride-
Parkplatze immer wieder genau durchleuchtet werden. Wie schaut es aus? Sind sie
Uberlastet? Gibt es in der Nahe andere Park- and Ride-Parkplatze, die noch frei sind, weil es
sehr nahe bei der néchsten Haltestelle eine Moglichkeit geben kann? Fakt ist, dass derzeit
nach Auskunft der Untersuchung durch die Strallenmeisterei, die mir vorliegt, noch
Kapazitaten da sind. Aber bei der Steyregger Briicke hoffe ich doch immer wieder, dass es
anerkannt wird, dass die Bauzeit vom 4. November auf den Schulbeginn reduziert wurde und
damit jedenfalls der motorisierte Individualverkehr ungehindert bereits die Steyregger Briicke
benitzen kann.

Prasident: Dankeschon! Nachste Zusatzfrage von Herrn KO Makor.

Abg. KO Makor: Sehr geehrter Herr Landesrat! Ein Mittel, um sozusagen die
Stauproblematik flr die staugeplagten Muhlviertler zu minimieren, ist unter anderem, die
Baustellen so kurz wie mdglich zu halten. Da hat es ja die freudige Botschaft gegeben, dass
die Steyregger Bricke fruher fertig wurde als urspringlich geplant. In diesem
Zusammenhang mochte ich mich bei den Bauarbeitern herzlich bedanken, weil die
offensichtlich sehr schnell und effizient gearbeitet haben. Es sind aber auch Bonuszahlungen
geflossen, was dem Prinzip, dass es schneller fertig ist, durchaus positiv ist. Meine Frage ist,
kann durch diese Bonuszahlungen trotzdem sichergestellt werden, dass es dadurch, namlich
durch die Bonuszahlungen, nicht zu Schadenersatzforderungen von unterliegenden
Anbietern kommt, oder auf Deutsch gesagt, sind die Bonuszahlungen durch das
Vergaberecht gedeckt?

Landesrat Mag. Steinkellner: Ich bin sehr dankbar, dass diese Fragestellung kommt, weil
fur alle hausverstandsmafiig klar ist, warum wir das nicht schneller machen. Da genau ist die
Problematik. Deswegen kann ich das ganz gerne erklaren.

Es gibt hier natirlich eine o6ffentliche Ausschreibung und das Ausschreibungssystem, bei
welchem es entsprechend auf die Betrdge ankommt, muss absolut eingehalten werden. Jetzt
gibt es natdrlich innerhalb der Ausschreibung gewisse variable Méglichkeiten. Es ist nicht so,
einfach hinzugehen und jetzt bekommst du dann, wenn du schneller fertig bist, eine
Bonuszahlung, sondern das muss alles mit dem Ausschreiberegime naturlich
zusammenpassen, damit nicht jeder sagen koénnte, der Zweite, Dritte oder Unterlegene,
wenn ich das gewusst hatte, dass das kommt, dann hétte ich ja einen Anfechtungsgrund. Na
selbstverstandlich haben wir das rechtlich vorher angeschaut, welche Mdglichkeiten hier
gegeben sind, den Rahmen angeschaut, wie wir das machen kénnen, und haben jetzt fur die
erste Bauetappe, die bis 4. November auf der Steyregger Bricke gewesen ware, genau das
Ziel erreicht.

Wie gesagt, bei der zweiten Bauetappe gibt es die PrAmienzahlung dann, wenn die Baufirma
und alle Beteiligten, von den Landesbediensteten bis Firmen, die beteiligt sind, bis
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Mitarbeiter, die angesprochen wurden, sollten wir allen miteinander danken, dann sollte die
nachste Bauetappe nur in den Sommerferien 2017 stattfinden. Das was hier an
Pramienzahlungen stattfindet, ist so gering, dass es keine Auswirkung in irgendeiner Form
auf eine Ausschreibung gehabt hatte und deswegen ist das rechtlich vorabgeklart.

Prasident: Dankeschon! Es liegt keine weitere Frage mehr vor, danke Herr Landesrat. Wir
kommen nun zur Anfrage des Herrn Abg. Peter Binder an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef
Puahringer.

Abg. Peter Binder: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen,
sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Insbesondere der
Oberdosterreichischen Krone und den Oberdsterreichischen Nachrichten vom 16. September
war zu entnehmen, dass die seit 1951 bestehende Abteilung fir Brandverletzte des
Unfallkrankenhauses Linz mit Jahresende geschlossen werden konnte. Dabei handelt es
sich um eine renommierte Spezialabteilung, die zum Image des medizinischen
Ausbildungsstandorts OO positiv beitragt. Was gedenken Sie als Gesundheitsreferent zu
tun, um die rasche Versorgung von Schwerstbrandverletzten in OO zu sichern?

Prasident: Bitte, Herr Landeshauptmann!

Landeshauptmann Dr. Puhringer: Herr Prasident, hohes Haus, sehr geehrter Herr Kollege
Binder! Nicht was ich zu tun gedenke, berichte ich, sondern was wir getan haben, berichte
ich in erster Linie. Das Problem ist vielschichtig, das Sie anschneiden. Die erste Phase des
Problems ist, dass der Herr Primar Haller in Pension geht und dass es sehr fraglich ist, ob
wieder ein Spezialist auf diesem Gebiet nach Linz kommt, weil ja die Fallzahl in aller Regel in
den letzten Jahren unter zehn gelegen ist. Das heildt, es ist eine nicht sehr attraktive
Position, die hier zur Ausschreibung eventuell gelangen wird.

Das zweite Problem ist aber, dass das Bundesministerium fir Gesundheit die Sache an sich
gezogen hat, weil es in Osterreich vier Orte gibt, wo Brandopfer versorgt werden und
offensichtlich nach den Qualitatsrichtlinien nur an einem Ort wahrscheinlich die notwendigen
Fallzahlen erreicht werden, damit ein so spezielles Thema wie Brandopferversorgung
operativ abgehandelt werden darf.

Es hat die Frau Bundesministerin Oberhauser jetzt eine Expertengruppe einberufen und die
werden einen Plan fiir Osterreich erstellen, wo in Zukunft die Brandopfer versorgt werden.
Wie sie wissen, hat es im letzten Jahr neun Brandopferbehandlungen im UKH gegeben. Der
Stand der Diskussion der Expertenkommission im Ministerium ist, dass eine Fallzahl, die
kommen soll, irgendwo zwischen 30 und 40 Fallen liegt. Das bedingt natlrlich, dass
wabhrscheinlich die vier Behandlungsorte aufgrund der Vorgaben des Ministeriums in Zukunft
nicht aufrechterhalten werden koénnen. Die Frau Ministerin wird ein Konzept, einen
Masterplan fir die zukinftige Versorgung vorlegen. Wir haben naturlich unser Interesse
intensiv angemeldet. Ich muss jedoch darauf verweisen, dass es sich beim UKH um kein
Fondskrankenhaus handelt, sondern die Letztentscheidung bei der AUVA liegt.
Selbstverstandlich hat es Gesprdche mit Obmann Brugger von der AUVA gegeben.
Selbstverstandlich hat es Gesprache unserer Beamten im Ministerium gegeben und wir
haben unser Interesse im Land nattrlich nachhaltig bekundet.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage? Bitteschon!
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Abg. Peter Binder: Der dsterreichische Strukturplan Gesundheit sieht ja fur die Region Nord,
Oberosterreich und Salzburg gemeinsam, acht Betten flir die Schwerstbrandverletzten vor.
Jetzt ist auch aufgrund der Fallzahl klar, dass dieser Bedarf mdglicherweise zu hoch
angesetzt ist, trotzdem wird hier fur diese Region ein Bedarf gesehen. Der Industriestandort
OO wirde so ein Versorgungszentrum auf jeden Fall brauchen. Wollen Sie da vielleicht mit
dem Land Salzburg gemeinsam beim Bundesministerium vorstellig werden, um so einen
Standort in OO zu sichern?

Landeshauptmann Dr. Pihringer: Es geht nicht darum, dass die Standorte in OO oder in
Salzburg gesichert werden. Der Strukturplan wird in diesem Punkt ganz sicher verandert. Die
Initiative liegt bei Frau Bundesministerin Oberhauser, die hier offensichtlich eine andere
Expertenmeinung vertritt. Ich kann jetzt nur abwarten. Ich hoffe, dass das Ergebnis der
Expertengruppe in absehbarer Zeit das Licht der Welt erblickt und dann wird man in
Verhandlungen eintreten, wo die Behandlungsorte sein werden. Aber ich sage noch einmal,
Unfallkrankenh&user stehen nicht unter dem Dach eines Fondskrankenhauses, sondern
unterstehen der AUVA, die auch zur Ganze die Finanzierung dieser Krankenhéauser derzeit
macht. Natirlich ist das Thema Finanzierung bei der AUVA auch ein Thema, weil sie ja diese
UKH’s gegriindet hat, um dort Betriebsunfalle zu behandeln, daher auch die Zahlungspflicht.
Mittlerweile sind aber zwei Drittel der dort behandelten Brandopferunfdlle nicht aus der
Wirtschaft, sondern aus der Freizeit.

Prasident: Gibt es noch eine Zusatzfrage?

Abg. Peter Binder: Ja! Wir haben heute in den Zeitungen gelesen, dass Sie die ersten
Studierenden der Medizinischen Fakultdt in Linz begruf3t haben. Jetzt droht hier die
SchlieBung einer sehr imagetrachtigen Abteilung. Beflrchten Sie Auswirkungen auf die
Attraktivitat des Unistandorts und ist es denkbar, im Bereich der Brandverletzten im Rahmen
der Med-Fakultdt MalRnahmen zu setzen?

Landeshauptmann Dr. Puhringer: Also im Rahmen der Med-Fakultat kann man, das ist eine
Universitatsangelegenheit, sicherlich da keine Initiativen setzen. Ich fiirchte nicht um die
Ausbildung unserer Studenten, denn bei nheun Behandelten pro Jahr ist das nicht ein sehr
grolRer Bereich im Rahmen der Unfallversorgung. Aber trotzdem werden die Lehrenden an
der Universitat sicherstellen, dass unsere Studenten auch im Unfallressort inklusive
Brandopfer exzellent ausgebildet werden. Davon bin ich tGberzeugt!

Prasident: Dankeschon! Gibt es eine weitere Frage? Frau Primaria Povysil, bitte!

Abg. MR Prim. Dr. Povysil: Herr Landeshauptmann, dass das Verbrennungszentrum zum
einen eine hohe fachliche Qualifikation erfordert und andererseits auch eine sehr hohe
O0konomische Leistung, ist bekannt. Es ist auch sinnvoll, Brandopfer in Zentren zu
behandeln, die darauf spezialisiert sind und die auch die entsprechenden Fallzahlen dafur
vorweisen, wobei es immer eine nicht sehr groRe Fallzahl sein wird. Was ist ihre personliche
Konzeption dafiir, dass jetzt Brandopfer, die in 00 als Opfer anfallen, darf ich einmal so
sagen, so schnell wie moglich der medizinischen Versorgung zugefiihrt werden konnen?

Landeshauptmann Dr. Puhringer: Frau Kollegin, das kann ich lhnen zur Stunde nicht
beantworten. Erstens weil3 ich nicht, wieviel von den neun Behandelten im UKH, es liegt mir
dazu keine Statistik vor, aus OO kommen. Natiirlich werden auch zum UKH zu Behandelnde
aus anderen Gebieten angeflogen. Genauso werden Oberosterreicher nach Wien oder nach
Salzburg geflogen, je nach der geographischen Lage. Denn wenn einer im oberen Innviertel
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oder im Salzkammergut ein Brandopfer wird, dann wird er womdglich nach Salzburg
geflogen und nicht nach OO. AuRerdem muss es bei einem Primar auch immer ein Zeitpunkt
sein, wo nicht eine andere Operation stattfindet, denn sonst missen sie den woanders
hinfliegen.

Ich sage es dazu, es sind zwei Probleme. Ich moéchte das noch einmal betonen. Das
allergrof3te Problem wird letztlich sein, dass sich fiir eine Kleinstbrandopferversorgungsstelle
kaum ein renommierter Primar meldet. Das hat halt in Linz eine Tradition gehabt und die
Brandopferversorgung als Spezifikum ist aus der allgemeinen Unfallchirurgie
hervorgegangen. Jetzt, wo ein Spezialist flr diesen Bereich ausgeschrieben wird, spielt es
natirlich eine Rolle, kann ich, wenn ich mich dort bewerbe, mit 30 Patienten rechnen, kann
ich mit zehn rechnen oder muss ich womdglich mit funf Patienten rechnen? Das heil3t, wenn
der Standort so bleibt wie er ist, ist er fir Mediziner nicht unbedingt sehr attraktiv. Es ist
daher abzuwarten, was kommt in Wien heraus? Welche Kriterien muss ein Standort haben,
dass er Brandopfer versorgen kann und wie schaut die Fallzahl aus, die gegeben sein
muss? Dann muss das Ministerium koordinieren, sodass im gesamten Bundesgebiet der
Republik Osterreich die Brandopferversorgung auf hohem Niveau stattfindet. Ich werde mich
naturlich daftir einsetzen, dass auf der einen Seite das bestmdgliche Niveau der Behandlung
fir unsere Landsleute gesichert ist und wenn es irgendwie geht, auch ein Standort in Linz
verbleibt. Das ist aber auch Verhandlungssache zwischen AUVA und Bundesministerium.

Abg. MR Prim. Dr. Povysil: Danke!
Prasident: Weitere Zusatzfrage? Bitte, Frau Dr. Manhal!

Abg. Mag. Dr. Manhal: Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! In besagter Abteilung im
UKH werden ja Patientinnen und Patienten mit erheblichen Brandverletzungen behandelt.
Wohin kann man sich in OO mit minderschweren Brandverletzungen wenden?

Landeshauptmann Dr. Puhringer: An alle Unfallchirurgien! Vor allem auch an die
Universitatsklinik.

Prasident: Dankeschon! Weitere Zusatzfrage Herr KO Hirz!

Abg. KO Dipl.-Pad. Hirz: Sehr verehrter Herr Landeshauptmann! Die Notversorgung oder
Erstversorgung von schwersten Brandverletzungen werden zurzeit im UKH Linz
vorgenommen. Wichtig ist das deshalb auch fir OO, weil ja vor allem in der Nacht der
Hubschraubereinsatz nicht moglich ist. Meine Frage, werden in Zukunft diese
Erstversorgungen dieser Brandverletzungen auch im UKH Linz durchgefiihrt oder ist geplant,
dass das die regionalen Schwerpunkthauser tibernehmen sollen?

Landeshauptmann Dr. Puhringer: Das kann ich, ehrlich gesagt, bei besten Willen zur
Stunde nicht beantworten. Denn wenn ein neues Konzept aufgrund von Fallzahlen entsteht,
aufgrund von neuen Standorten, dann wird man auch ein Konzept inhaltlich danach
ausrichten missen, wo Brandverletzungen behandelt werden kénnen, welcher Grad kann in
einer normalen Unfallabteilung behandelt werden, ab welchem Grad muss er in eine
Spezialklinik, ist es sinnvoll, aufgrund der Flugzeiten eine Erstbehandlung regional zu
machen und den dann weiter zu transportieren, ist es eher verantwortlich, den Verletzten
gleich direkt in die Spezialklinik zu beférdern, das muss eine arztliche Entscheidung im
Einzelfall letztlich sein. Aber ein Art Masterplan kann erst erstellt werden, wenn natiirlich das
Konzept fir Osterreich vorliegt und wenn feststeht, welche Fallzahl wir brauchen.
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Wir gehen davon aus, dass ein Betrieb, wie er derzeit im UKH ist, wahrscheinlich in Zukunft
aufgrund der Fallzahlen nicht mdglich sein wird, und dass die Mindestausstattung eines
solchen Krankenhauses mindestens funf Betten braucht. Wenn ich noch einmal die
Verbindung zur Frau Kollegin Manhal herstelle, weil auch du diese Frage gestellt hast, in
Wabhrheit kommen nicht nur Unfallchirurgien sondern vor allem auch Hautabteilungen, die wir
jain einigen Krankenhausern hochspezialisiert haben, in Frage, wenn es um die Behandlung
von Verbrennungen geht, und da haben wir neben dem KUK auch noch das
Salzkammergutklinikum, Steyr und Ried, wo eine gute Behandlung sicherlich moglich ist.

Prasident: Dankeschon! Es gibt keine weitere Frage.

Landeshauptmann Dr. Pihringer: AuRerdem haben wir auch noch Plastische Chirurgien in
einigen Hausern, fallt mir gerade noch ein, die in Minderfallen dort auch tatig werden kénnen.

Prasident: Dann kommen wir zur néchsten Frage der Frau Abg. Schwarz, ebenfalls an
Herrn Landeshauptmann.

Abg. Schwarz: Nachdem es in der Présidiale und unter den Klubobleuten keine
verschrankte Moglichkeit gegeben hat, darf ich noch einmal die Hauptfrage an Sie, Herr
Landeshauptmann, richten. Laut Bericht in den OON vom 16. September 2016 zeichnet sich
durch die Pensionierung des Oberarztes Haller das Ende der renommierten
Brandverletztenstation im UKH ab. Was bedeutet das drohende Ende der
Brandverletztenstation im UKH fir die Versorgung der oberdsterreichischen Bevolkerung bei
schwersten Brandverletzungen? Ich habe mitgeschrieben, was Sie schon beantwortet
haben, wenn es noch etwas zu ergénzen gibt, bitte, ansonsten stelle ich die Zusatzfrage.

Landeshauptmann Dr. Puhringer: Ich wisste nicht mehr, was ich ergédnzen kdnnte, muss
ich ganz ehrlich sagen. Wir werden natirlich die Position Oberdsterreichs in die
Verhandlungen stark einbringen. Jedoch sind wir erst verhandlungsfahig, wenn die Vorgaben
des Ministeriums gegeben sind.

Prasident: Zusatzfrage?

Abg. Schwarz: Erste Zusatzfrage: Sie haben mehrfach betont, das Hauptproblem oder eines
der Probleme ist eigentlich die Pensionierung eines Spezialisten und die Nachbesetzung mit
dieser Fachkompetenz. Das ist mir schon klar, dass das herausragend ist. Aber gerade
kénnen wir nicht immer warten, bis ein Spezialist in Pension geht, dass wir wieder vor
vollendeten Tatsachen stehen. Daher, wie kann eine vermehrte Kooperation in Ausbildung
und Lehre auch mit anderen Hausern, auch mit dem UKH als nicht Fondskrankenhaus
gewahrleistet werden, um eben die Fachausbildung und die Spezialisierung voranzutreiben?

Landeshauptmann Dr. Puhringer: Frau Abgeordnete! Die Frage missen Sie differenzieren.
Eine Ausbildung von Brandverletzungen werden Sie an der Plastischen Chirurgie haben,
werden Sie in der Hautabteilung haben und so weiter, bis zu einem gewissen Grad an
Verletzung. Das wird natirlich in der allgemeinen Ausbildung der Arzte voll gewahrleistet
sein, auch an unserer zukinftigen Medizinischen Fakultat. Aber Brandverletzungen, ich habe
mir sagen lassen mussen, ich bin ja kein Arzt, sind ganz spezifische Behandlungsfélle und
daher wird es immer nur eine geringe Anzahl von Spezialisten geben und derzeit gibt es im
deutschsprachigen Raum eine sehr geringe Anzahl an Bewerbermdglichkeiten. Mir sagt die
AUVA, wenn sie im derzeitigen Zustand, von der Gré3e her, wie die Brandopferstelle in Linz
ist oder die Unfallchirurgie in Bezug auf Brandopfer ist, dann werden sie wahrscheinlich
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kaum qualifizierte Bewerber bekommen. Daher ist abzuwarten, wieviel Standorte gibt es, wie
grof ist die Abteilung, wie grof3 ist die Fallzahl? Naturlich ist, wenn ich heute hergehe und ich
sage, es kommt die héchste heraus, die jetzt diskutiert wird, 40 als Fallzahl, dann brauchen
sie in einer solchen Abteilung in etwa acht Betten, da gehe ich einmal davon aus, alle 40
fallen ja nicht parallel an. Dann ist die Attraktivitdt etwas ganz anderes, als wenn sie wie
Linz, eine Fallzahl unter zehn haben und ein Bett haben. Daher muss zuerst die
Entscheidung des Systems folgen. Erst dann kann die Ausschreibung erfolgen und dann
werden sich womdglich Bewerber finden, aber es ist natirlich eine riesige Konkurrenz durch
die Spitaler in Deutschland und im gesamten deutschsprachigen Raum gegeben.

Ich mdchte noch erganzen, Sie durfen nicht vergessen, es sind ja an drei anderen Orten in
Osterreich derzeit Spezialisten tatig. Ob diese Spezialisten bereit sind, auch den Standort zu
wechseln, um womdglich nach Linz zu gehen, wenn Linz ein Standort wird, kann zur Stunde
auch noch niemand beantworten.

Abg. Schwarz: Danke! Weitere Zusatzfrage, es geht nicht nur um die
Brandverletztenspezialisten, sondern Uberhaupt um eine vorausschauende Planung der
Ausbildungsstellen in den Fondskrankenh&ausern und die Zusammenarbeit mit anderen, wie
zum Beispiel mit dem UKH, um gentigend Ausbildungsstellen fir die Zukunft zu haben, nicht
immer erst reagieren zu mussen, wenn welche wegfallen?

Landeshauptmann Dr. Pihringer: Ich méchte das zuriickweisen, dass wir womdglich jetzt
erst reagiert haben, weil einer wegféllt. Es hat sich die AUVA, und die ist ausschlieBlich
zustandig, schon lange mit diesem Thema beschaftigt und hat auch eine Umschau gehalten
nach moglichen Kandidaten, ist aber in all ihren Aktivitaten dadurch gestoppt worden, dass
ihr vom Ministerium gesagt wurde, dass eine Gréf3enordnung, wie sie derzeit in Linz
vorhanden ist, in Zukunft nicht mehr erlaubt sein wird. Das ist der springende Punkt.

Und ich kann nicht werben, dass ich einen Nachfolger finde, wenn ich weil3, dass in dieser
Form ein Institut oder eine Abteilung keinen Fortbestand hat. Selbstverstéandlich gibt es eine
Ausbildungsplanung tber die Hauser hinweg. Sonst kdnnte es ja nicht funktionieren, dass es
bei 18 Krankenhausstandorten und bei einer Versorgung von sehr vielen Patienten in
unserem Raum, namlich nicht nur aus Oberdsterreich, wir haben ja auch viele
Gastpatienten, eine qualifizierte, lickenlose Betreuung gibt.

Abg. Schwarz: Danke.
Prasident: Dankeschon. Eine Zusatzfrage bitteschon. Frau Abgeordnete Buchmayr.

Abg. Mag. Buchmayr: Herr Landeshauptmann, noch eine Zusatzfrage meinerseits.
Nachdem diese Sache doch sehr gro3 medial auch berichtet wurde, kdénnte ich mir gut
vorstellen, dass sich die Menschen jetzt fragen, was bedeutet diese Veranderung, diese zu
befiirchtende Veranderung im UKH flr die gesamte Unfallvorsorge im GroRraum Linz?

Landeshauptmann Dr. Pihringer: Wissen Sie, durch die mediale Berichterstattung ist in der
ersten Phase tatsachlich eine Beunruhigung eingetreten. Als das berichtet wurde, habe ich
ungefahr zwei Dutzend Briefe bekommen als Gesundheitsreferent.

Wie dann, Gott sei Dank, in der Folgeberichterstattung mitgeteilt wurde, dass wir in den
letzten Jahren zwischen sieben und neun Patienten auf dieser Station gehabt haben und wie
vor allem, Gott sei Dank, dann geschrieben wurde, dass das ja nicht die Kkleinen
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Brandverletzungen anlangt, die jeden Tag passieren, war auf der Stelle die Verunsicherung
praktisch wieder null, weil jeder Mensch versteht, dass schwerste Brandopfer nur an
zentralen Fachabteilungen behandelt werden kdnnen.

Die Menschen haben Angst, dass sie sich verbrennen beim Grillen oder beim Ofen oder bei
speziellen Arbeiten, bei Autos, etc. Aber nicht die ganz gro3en Brandopfer, die halt im Jahr,
Gott sei Dank, nur sehr selten eintreffen. Ich glaube, dass man durchaus Verstéandnis hat,
dass solche Spezialfalle halt nicht an jedem Ort in Osterreich behandelt werden kénnen.
Wobei ich aber dazusage, dass wir hoffen, dass wir auch im zukinftigen Plan ein
Behandlungsort sind.

Prasident: Dankeschon. Danke Herr Landeshauptmann. Wir kommen zur nachsten Anfrage.
Das ist die Anfrage des Herrn Klubobmann Gottfried Hirz an Herrn Landeshauptmann-
Stellvertreter Mag. Thomas Stelzer. Bitte Herr Klubobmann.

Abg. KO Dipl.-Pad. Hirz: Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-Stellvertreter! 126
Schilerinnen mit Migrationshintergrund und jugendliche Flichtlinge haben in Oberétsterreich
am ersten Schultag bzw. wenige Tage vor Schulbeginn die Nachricht bekommen, dass sie
nicht weiter zum Schulbesuch zugelassen werden. Weder die betroffenen Schiler/innen und
deren Eltern, noch die Schulleitungen und Padagoglinnen an den Schulstandorten wussten
bis dahin, dass die Absolvierung eines freiwilligen zehnten Schuljahres fir auf3erordentliche
Schilerlnnen an Pflichtschulen von der Schulbehdrde untersagt wurde. Damit sind wohl
auch Auswirkungen auf das Personal, die Raumlichkeiten und die Planungen daflr
verbunden.

Wann wurden Sie darlUber informiert, dass an Oberdsterreichs Pflichtschulen jugendliche
Migrantinnen und Fluchtlinge die Absolvierung eines freiwilligen zehnten Schuljahres an
Neuen Mittelschulen oder Polytechnischen Schulen untersagt wird?

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Stelzer: Sehr geehrter Herr Klubobmann, geschatzte
Damen und Herren! Ich habe gegen Ende unserer letzten Ferienwoche, am Freitag, vom
Landesschulrat erfahren, dass er vom zustdndigen Ministerium die eindeutige Weisung
bekommen hat, so vorzugehen. Die Bildungsdirektion des Landes wurde vom Ministerium
am 16. September 2016 informiert.

Prasident: Danke. Gibt es eine Zusatzfrage?
Abg. KO Dipl.-Pad. Hirz: Ja.
Prasident: Bitteschon.

Abg. KO Dipl.-Pad. Hirz: Also noch zum Schulschluss sind die betroffenen Eltern und
Schiler und auch die Schuldirektionen ausgegangen, dass im Herbst ja weiterhin ein
Schuljahr absolviert werden kann. Am ersten Schultag haben sie dann von der Abweisung
erfahren und das hat wirklich zu sehr traurigen und dramatischen Szenen gefihrt. Ist Ihnen
bekannt, warum die Schulbehtérde erst so kurzfristig die betroffenen Schulleitungen
informiert hat, sodass also eigentlich keine Zeit war, sich auf die geanderte Situation
einzustellen?
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Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Stelzer: Wie ich schon ausgefiihrt habe, ist das vom
Bildungsministerium ausgegangen. Daher misste man diese Frage der Frau
Bildungsministerin stellen.

Klar ist aber, dass sich die rechtliche Situation in diesem Bereich nicht verandert hat, dass
das Ministerium auf dem Standpunkt steht, dass auch bisher die Aufnahme dieser
angesprochenen Schilerinnen und Schuler in ein zehntes Schuljahr nicht gemacht werden
hatte durfen.

Wir haben uns daher als Bildungslandesratinnen und Bildungslandesrate bemiht um eine
Abhilfe. Bei unserer Konferenz mit der Frau Ministerin am 16. September 2016 hat sie uns
auch in Aussicht gestellt, dass sie eine diesbezlgliche Gesetzesanderung plant. Wie man
weil3, wird sowas aber wahrscheinlich dauern.

Mittlerweile hat aber das Bildungsministerium Uber einen Integrationstopf zwei zusatzliche
Kurse im Bereich der Erwachsenenbildung in Aussicht gestellt. 19 fir uns und zwei
zuséatzliche zum Nachholen des Pflichtschulabschlusses, sodass wir im Bereich der
Erwachsenenbildung diesen angesprochenen jungen Damen und Herren ein Angebot
werden machen kdnnen.

Prasident: Danke. Weitere Zusatzfrage? Bitteschon.

Abg. KO Dipl.-Pad. Hirz: Personal und Raumlichkeiten fur die betroffenen Schilerinnen
waren ja im Endeffekt eingeplant. Welche Auswirkungen hat der ,Wegfall* von 126 Schuler
und Schilerinnen auf die Lehrerdienstposten bzw. auf die Klassen in Oberdsterreich?

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Stelzer: Auch diesbeziglich habe ich mich beim
Landesschulrat, der diese Einteilungen macht, erkundigt. Nach dem Stichtag, der Anfang
Oktober ist, kann darliber noch nicht endgultig Auskunft gegeben werden. Es geht, wie
gesagt, um 126 Schiilerinnen und Schiler bei mehr als 3.000 Schiilerinnen und Schiler, die
wir im letzten Jahr in den Polys hatten. Welche ganz konkreten Auswirkungen das dann hat,
wird man aber erst nach diesem Stichtag beurteilen kénnen.

Prasident: Dankeschon. Eine weitere Zusatzfrage von der Frau Abgeordneten Buchmayr.
Bitteschon.

Abg. Mag. Buchmayr: Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-Stellvertreter! Unser oberstes
Ziel muss es sein, die betroffenen Jugendlichen im Bildungssystem zu halten. Nehmen die
betroffenen Jugendlichen bereits an Qualifizierungskursen oder an Kursen zum Nachholen
von Schulabschlissen teil bzw. wurden ihnen konkrete Angebote zur Verfligung gestellt?

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Stelzer: Sehr geehrte Frau Abgeordnete Mag.
Buchmayr! Wie ich schon sagte, befinden sich diese Schilerinnen und Schuler nicht mehr im
Pflichtschulsystem. Es ist daher vielleicht eine Frage der Integration. Man weil3, wie dort die
Zustandigkeit gestaltet ist.

Ich kann nur sagen, dass wir im Bereich der Erwachsenenbildung hier Kurse anbieten. Ob
die betroffenen jungen Damen und Herren diese auch annehmen werden, kann ich aus
diesen angefuhrten Grinden im Einzelfall nicht sagen, mdchte aber zu lhrer Information
dazu erwahnen, dass wir ein laufendes Programm zum Nachholen von
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Bildungsabschliissen, Pflichtschulabschlisse und zur Basisbildung haben. Das ist die so
genannte ,Initiative Erwachsenenbildung®.

Und in der laufenden Periode dieses Programms haben im Bereich Basisbildung Damen und
Herren, die Migrationshintergrund haben, zu 68,5 Prozent diese Kurse in Anspruch
genommen und im Bereich der Vorbereitung auf Pflichtschulabschluss haben das 68,9
Prozent mit Migrationshintergrund gemacht. Also im Bereich der Erwachsenenbildung,
glaube ich, tragen wir hier sehr viel zu einer gelingenden Integration bei.

Prasident: Dankeschon. Es gibt keine weitere Frage mehr. Danke Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter. Und ich erklare damit die Fragestunde fir geschlossen.

Ich ersuche nun unseren Schriftfihrer, Herrn Abgeordneten Wolfgang Stanek, den Eingang
bekanntzugeben.

Abg. Stanek: Willkommen zur Zuweisung des Eingangs, sofern ich das machen darf. Und
ich komme zur ersten Beilage 223/2016, Vorlage der O6. Landesregierung betreffend den
Tatigkeitsbericht 2015 der O6. Pflegevertretung, diese Beilage wird dem Sozialausschuss
zugewiesen.

Beilage 224/2016, Vorlage der O0. Landesregierung betreffend die Genehmigung einer
Mehrjahresverpflichtung fur die vertragliche Zahlungsverpflichtung des Landes OO infolge
der Weiterfihrung von Verkehrsdienst- und Tarifbestellungen im Rahmen des Grundvertrags
fur den OOVYV, diese Beilage wird dem Ausschuss fiir Infrastruktur zugewiesen.

Beilage 225/2016, Vorlage der O6. Landesregierung betreffend die Genehmigung einer
Mehrjahresverpflichtung fur die wettbewerbliche Vergabe des Stadtbus Traun im Zeitraum
Dezember 2017 bis Dezember 2025, diese Beilage soll gemalR Paragraf 25 Abs. 5 der O0.
Landtagsgeschaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zugewiesen werden.

Beilage 231/2016, Vorlage der O0. Landesregierung betreffend die Genehmigung einer
Mehrjahresverpflichtung far die Hochwasserschutz-Maflinahme Ort im
Innkreis/Marktgemeinde Reichersberg fir den Zeitraum 2016 - 2020, diese Beilage wird dem
Umweltausschuss zugewiesen.

Beilage 236/2016, Initiativantrag betreffend ein neues Tarifmodell fir den
Oberdsterreichischen Verkehrsverbund, diese Beilage soll gemaR Paragraf 25 Abs. 6 O6.
Landtagsgeschéaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zugewiesen werden.

Beilage 237/2016, Initiativantrag betreffend die tagliche Turnstunde auch fiir Schulkinder in
Oberosterreich, auch diese Beilage soll gemaR Paragraf 25 Abs. 6 OOG.
Landtagsgeschéaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zugewiesen werden.

Die weiteren Beilagen, die ich jetzt verlese, sollen alle ebenfalls gemaR Paragraf 25 Abs. 5
bzw. Abs. 7 und Abs. 6 der O4. Landtagsgeschaftsordnung 2009 keinem Ausschuss
zugewiesen werden. Ich werde das jetzt nicht jedes Mal wieder extra erwéhnen.

Beilage 238/2016, Vorlage der O06. Landesregierung betreffend die Genehmigung der sich
aus dem Abschluss der Vereinbarung uber die Gewahrung von nichtrickzahlbaren
Zuschussen des Landes Oberdsterreich in Hohe von jahrlich maximal 1.000.000 Euro an die
Gemeinden Grinau im Almtal, Pettenbach, Scharnstein und Vorchdorf zur (teilweisen)
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Abdeckung von durch die Fortsetzung des Betriebs der Seilbahn- und Schiliftanlagen am
Kasberg allenfalls in den Geschaftsjahren 2016/17 bis 2025/26 entstehenden
Betriebsabgangen der KASBERG-BAHNEN GmbH & Co KG sowie jenen
Ersatzinvestitionen, die zur Aufrechterhaltung der Sicherheit des Betriebs der Seilbahn-,
Schilift-, Pisten- und Beschneiungsanlagen am Kasberg in diesem Zeitraum unbedingt
notwendig sind, im Wege von Gesellschafterzuschiissen ergebenden
Mehrjahresverpflichtung des Landes Obertsterreich, diese Beilage soll ebenfalls gemali
Paragraf 25 Abs. 5 O6. Landtagsgeschéaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zugewiesen
werden.

Beilage 239/2016, Initiativantrag betreffend Wohnprogramm fir obdachlose junge
Erwachsene, diese Beilage soll gemal Paragraf 25 Abs. 7 O6. Landtagsgeschéftsordnung
2009 keinem Ausschuss zugewiesen werden.

Beilage 240/2016, Initiativantrag betreffend Unterstitzung der ehrenamtlichen Struktur in
Oberdosterreich, diese Beilage soll gemald Paragraf 25 Abs. 6 O6. Landtagsgeschaftsordnung
2009 keinem Ausschuss zugewiesen werden.

Beilage 241/2016, Initiativantrag betreffend Erhdéhung der seit Jahren gleichbleibenden
Gelder fur Familienberatung, diese Beilage soll gemall Paragraf 25 Abs. 6 OG6.
Landtagsgeschéaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zugewiesen werden.

Beilage 242/2016, Initiativantrag betreffend die Konsequenzen der Verweigerung einer
medizinischen Altersfeststellung fiir unbegleitete minderjahrige Fremde im Asylverfahren,
diese Beilage soll ebenfalls gemal Paragraf 25 Abs. 6 O4. Landtagsgeschéaftsordnung 2009
keinem Ausschuss zugewiesen werden.

Beilage 243/2016, Initiativantrag betreffend Lohn- und Sozialdumping, diese Beilage soll
gemalR Paragraf 25 Abs. 6 der O6. Landtagsgeschéaftsordnung 2009 keinem Ausschuss
zugewiesen werden.

Prasident: Danke Herr Schriftfiihrer. Die vom Herrn Schriftfiihrer verlesenen Beilagen,
soweit sie in der heutigen Sitzung in dringlicher Behandlung stehen, haben wir auf lhren
Platzen aufgelegt und alle Ubrigen Beilagen bzw. samtliche Beilagen wurden lhnen
selbstverstandlich auch auf elektronischem Wege zur Verfugung gestellt.

Wie der Herr Schriftfiihrer bereits angekindigt hat, schlagt die O6. Landesregierung im
Rahmen ihres Antrages vor, die Beilage 225/2016 keinem Ausschuss zuzuweisen zur
Vorberatung. Bei dieser Beilage handelt es sich um die Vorlage der O6. Landesregierung
betreffend die Genehmigung einer Mehrjahresverpflichtung fur die wettbewerbliche Vergabe
des Stadtbus Traun im Zeitraum Dezember 2017 bis Dezember 2025. Hierzu ist ein
Geschaftsbeschluss des OG6. Landtags erforderlich.

Ich erdffne Uber den Antrag, dass der Beilage 225/2016 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die
Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist der Herr Landesrat Mag. Gunther Steinkellner.

Landesrat Mag. Steinkellner: Sehr geehrter Prasident, sehr geehrte Damen und Herren! Die
Laufzeit der Kraftfahrlinienkonzession fiir den Stadtteilbus Traun endet auf allen Linien am
31. Dezember 2017. Das ist der erste Satz der Ihnen vorliegenden schriftlichen Unterlage
und das bedeutet, dass wir deswegen jetzt dringlich beschlieBen miussen, weil wir es sonst
in der Zeit nicht mehr schaffen, dass die Ausschreibekriterien dieser Linie mdglich werden.
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Ich danke fiir die Bereitschaft, dass man das dringlich macht. Selbst als Abgeordneter habe
ich mich immer sehr daflir eingesetzt, dass wir auch intensiv in den Ausschissen dariber
reden. Manchmal ist es aufgrund der Ausschreiberegime nicht méglich.

Ich mochte mich aber auch bei der Stadt Traun bedanken, die dem Land hier
entgegenkommt. Denn wir haben hier eine Drittelloésung. Die Drittelldsung ist deswegen
wichtig, weil es in der Vergangenheit sehr unterschiedliche Vorgehensweisen gegeben hat,
aber durch die Drittelldsung natirlich die Stadt die zwei Drittel bezahlt und besonders auf die
Kosten Rucksicht nimmt.

Das heifl3t, genauso bei Stadtteilbussen, die in der betriebswirtschaftlichen Beurteilung nicht
immer das Mal} der Dinge darstellen, hat hier die Stadt Traun anerkennender Weise wirklich
zugestimmt, eine Drittellosung durchzufihren und wirde diese morgen auch in der
Gemeinderatssitzung beschlieRen.

Ich ersuche um Zustimmung zur Dringlichkeit zum Antrag, in dem diese Vorlage fir das
Ausschreibungsprozedere eine sechs- bis achtjahrige verlangerbare Citybus-Lésung fir
Traun vorsieht und ich danke fur Ihre Bereitschaft. (Beifall)

Prasident. Danke Herr Landesrat. Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordneter
Erich Rippl. Bitteschon.

Abg. Bgm. Rippl: Geschatzter Prasident, verehrte Kolleginnen, verehrte Kollegen, verehrte
Zuhorerinnen und Zuhorer! Der Dringlichkeit werden wir, wie auch schon in manchen
vorhergehenden Sitzungen, wo es Uber den o6ffentlichen Verkehr ging und auch diese
Ausschreibung ja schnellstens umgesetzt werden soll, die Zustimmung geben.

Wie Du berichtet hast, die Laufzeit der Linienkonzession fiir den Stadtbus wird im Dezember
2017 enden, und dafir ist ein weiterer Beschluss fir die Aufrechterhaltung notwendig. Auch
der Werkdienstvertrag soll ja auf acht Jahre bzw. sechs plus zwei Jahre in Option bis 2025
verlangert werden. Auch die Kostenschéatzung des Bestellwertes wurde angesprochen mit
970.000 Euro, wie Du, Herr Landesrat, schon berichtet hast.

Ich habe gestern auch mit Vertretern der Stadtgemeinde Traun gesprochen, es wird dies in
der Gemeinderatssitzung beschlossen. Der Betrag von ca. 650.000 Euro ist natirlich ein
grol3er Anteil, aber ein wichtiger Anteil fur die Aufrechterhaltung des 6ffentlichen Verkehrs.

Wie auch in der Vorlage angefuhrt, ist die angestrebte Vertragslaufzeit zur erforderlichen
Investition in die Rekrutierungen, in die Weiterbildung des Fahrgastpersonals, was auch
hinsichtlich der Faktoren Sicherheit, Verlasslichkeit, Betriebsqualitat Uber den langeren
Zeitraum stabilisierend wirken soll. Aber mit dem vor kurzem beschlossenen
Sozialbetrugsbekampfungsgesetz und der Verscharfung des Lohn- und
Sozialdumpinggesetztes hat der Nationalrat eben ein wichtiges Zeichen gesetzt und fir faire
Arbeitsbedingungen eingesetzt.

Jetzt geht es darum, gerade bei Offentlichen Vergaben und Auftrdgen an der nachsten
Schraube des Lohn- und Sozialdumpings zu drehen. Best-Bieter statt Billigst-Bieter bei der
Vergabe in offentlichen Auftragen.

Und gerade bei Auftragen im oOffentlichen Verkehr wie beispielsweise bei Busverkehren, gibt
es seit geraumer Zeit einen harten Verdrangungswettbewerb, der viel zu oft auf Kosten
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alterer Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer und seriéser Unternehmen ausgetragen wird.
Die verpflichtende Berlcksichtigung von Sozialkriterien bei der Vergabe von o6ffentlichen
Auftragen im offentlichen Nahverkehr, aber auch bei anderen offentlichen Auftragen ist
notwendig.

Ich bitte auch dies zu bertcksichtigen. Wir stimmen dieser Vorlage zu. Danke. (Beifall)

Prasident: Dankeschon. Als Nachste zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Elisabeth
Manhal. Bitteschon Frau Abgeordnete.

Abg. Mag. Dr. Manhal: Sehr geehrter Herr Prasident, geschétzte Zuhdérerinnen und Zuhorer,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich darf zum Sozialdumping wieder zuriickkommen zum
eigentlichen Antrag und darf fir die OVP-Fraktion festhalten, dass wir sowohl der
Dringlichkeit als auch dem Antrag selbst zustimmen werden. Der Dringlichkeit deshalb, weil
wir keinesfalls eine Verkehrsunterbrechung riskieren wollen und die durchgangige
Verkehrsfilhrung den Start der notwendigen Verfahren Anfang Oktober fordert. In der Sache
selbst werden wir deshalb zustimmen, unter anderem auch deshalb, weil das neue
Stadtbuskonzept auch im Zusammenhang mit der Verlangerung der Straf3enbahn nach
Traun zu sehen ist.

Zukunftig soll namlich der Stadtbus das Stadtgebiet im Halbstundentakt bedienen und die
Funktion als Zubringer zur Straf3enbahn und als Abholer erfiillen. Die Fachabteilung hat dazu
die wesentlichen Kennzahlen erhoben und es ist von einer Zunahme der
Beforderungszahlen und positiven Netzeffekten auszugehen. Aus all diesen fur den
Offentlichen Verkehr und vor allem fur die Trauner Bevilkerung positiven Griinden werden
wir heute die fir die Vergabe des Stadtbusses Traun notwendigen Beschliisse mittragen.
(Beifall)

Prasident: Dankeschon! Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Severin
Mayr. Und herzlich begriiZen bei uns auf der Zuschauergalerie darf ich die Schilerinnen und
Schiler der Neuen Mittelschule Raab, begleitet von ihrer Lehrerin, von ihrer Padagogin, von
der Frau Helga Windpef3l. Wir winschen euch einen angenehmen Aufenthalt bei uns.
Bitteschon Herr Abgeordneter!

Abg. Mayr: Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte
Besucherinnen und Besucher! Herr Landesrat Steinkellner hat es ja schon gleich zu Beginn
schon fast leicht entschuldigend angesprochen, dass wir hier eine Regierungsvorlage haben
und dass ganz offensichtlich keine Zeit mehr war, dass wir diesen Antrag im
Infrastrukturausschuss diskutieren. Das mag verstandlich sein dahingehend, dass tatsachlich
Zeitdruck besteht, dass diese Ausschreibung stattfinden muss, trotzdem fraglich fir mich ist,
warum hat man diese gesamte Angelegenheit nicht schon in einem Ausschuss vor dem
Sommer vorziehen kénnen?

Wie die Frau Kollegin Manhal vollig richtig gesagt hat, hangt das natirlich mit der
StralRenbahnverlangerung nach Traun zusammen, diese neuen Busfahrplane. Das war kein
Geheimnis, dass das kommen wird. Es sind alle gliicklich in Traun, dass das da ist und ich
glaube, es ware eine Wertschatzung des Landtags gewesen, wenn man hier den
Infrastrukturausschuss gleichzeitig einbezogen hatte. Ich gehe davon aus, ein Klubobmann
Steinkellner hatte das vor einem Jahr, vor 14 Monaten &hnlich, vermutlich noch ein bisschen
lauter als ich, an dieser Stelle hier formuliert.
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Ich glaube, dass der Infrastrukturausschuss durchaus auch Fragen zu klaren gehabt hatte,
wie zum Beispiel ist diese Drittelfinanzierung zustande gekommen? Mir ist aus Traun
mitgeteilt worden, dass das durchaus fur Irritation gesorgt hat, dass es da jetzt eine
Drittellésung gibt, wo man eher von einer 50 zu 50 oder 49 zu 51 Teilung ausgegangen
ware. Genauso héatten wir dartiber diskutieren kénnen, ob eventuell Buslinien, Umsteuerung
der Buslinien vorgezogen werden hatten kénnen, um raschere Abstimmung mit der neuen
StralRenbahn zustande zu bringen. Wir hatten das Konzept durchaus tiefergehend
diskutieren konnen. Ich glaube, es wére auch notwendig gewesen und vor allem sinnvoll
gewesen.

Wir werden natirlich nichtsdestotrotz diesen Antrag unterstitzen, weil es eine wichtige
Angelegenheit ist flr die Traunerinnen und Trauner und weil es uns wichtig ist, dass es auch
in Traun, und in Verbindung dann ein Weitergehen mit der StraRenbahn Richtung Linz,
attraktive Offis gibt. Zu den Tarifen, da gehe ich einmal davon aus, werden wir beim
nachsten Tagesordnungspunkt noch intensiver reden und belasse es bei der Zustimmung
und bedanke mich. (Beifall)

Prasident: Dankeschdn! Es ist niemand mehr zu Wort gemeldet. Ich schliee daher die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
der Dringlichkeit zur Beilage 225/2016, Vorlage der Oberdsterreichischen Landesregierung
betreffend die Genehmigung einer Mehrjahresverpflichtung fir die wettbewerbliche Vergabe
des Stadtbus Traun im Zeitraum Dezember 2017 bis Dezember 2025 zustimmen, ein
Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass
der Geschaftsantrag einstimmig angenommen worden ist.

Wie der Herr Schriftfihrer weiters angekiindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
236/2016 vor, diese ebenfalls keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei dieser
Beilage handelt es sich um den Initiativantrag betreffend ein neues Tarifmodell fur den
Oberdosterreichischen Verkehrsverbund. Hiezu ist ebenfalls ein Geschaftsbeschluss des
Oberdsterreichischen Landtags erforderlich. Ich eréffne Gber den Antrag, dass der Beilage
236/2016 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist die Frau
Abgeordnete Gisela Peutlberger-Naderer. Bitteschén Frau Abgeordnete!

Abg. Peutlberger-Naderer: Sehr geschatzter Herr Prasident, werte Kolleginnen und
Kollegen, liebe Zuschauerinnen, Zuschauer, liebe Zuhdrerinnen, die sind mir jetzt noch
abgegangen! Ja, der vorliegende Initiativantrag befasst sich mit der Forderung eines neuen
Tarifmodells fir den Oberdsterreichischen Verkehrsverbund und das ist deshalb dringlich
aus der Sicht der Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten, weil es viele positive
Veranderungen im 6ffentlichen Verkehr gegeben hat und weil diese attraktiven Angebote, die
jetzt vorhanden sind, besonders im Linzer Zentralraum, in meinem Bezirk Linz-Land jetzt zu
Veranderungen auch bei den Tarifen gefuhrt haben und das im Jahr 2001 erstellte
Tarifzonenmodell bedarf natirlich jetzt auch zeitgemafler Veranderungen. Wenn seit 15
Jahren viele Veranderungen in der Infrastruktur stattgefunden haben, viele Verbesserungen,
dann sollte man auch auf ein zeitgemalies Tarifzonenmodell schauen und dass diese
Anforderungen des starker zusammenwachsenden Ballungsraums und der Investitionen in
attraktive Verkehrsangebote gemacht wurden. Die Bevolkerung nimmt diese Angebote gerne
an.

Es gibt bekanntlicherweise auch Irritationen wegen der Zonenerweiterung. Es gibt ganz
eigenartige Zonengebilde, wenn man zum Beispiel im Schloss Traun einsteigt, muss man
nach der dritten Haltestelle sozusagen Uberlegen, ob man die Zone verlasst oder ob man mit
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einer Aufzahlung weiterfahrt. All diese Dinge, die jetzt da kritisch angemerkt werden auch in
den Zeitungen und aus der Bevdlkerung in Linz-Land mdchte ich zum Anlass nehmen, den
zustandigen Landesrat zu bitten, auch auf ein zeitgemafles Tarifmodell zu schauen und
diesen Ungerechtigkeiten, die da auffallen, zu einer zeitgemafien Tarifregelung zu fuhren
(Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner: ,Darf ich einen Vorschlag der SPO horen? Gibt es
da was?“). Also ich kdnnte dir schon einen Vorschlag machen.

Wir haben auch sehr, sage ich einmal, visionar Uberlegt, was es da alles geben darf, aber
nachdem das schon in dein Ressort fallt, (Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner:
Lochriftlich bitte vorlegen!®) da kénnte ich gleich deine Arbeit ibernehmen. Das darf schon in
einer groReren (Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner: ,Du unterstellst, dass das System
nicht gerecht ist, aber bist nicht in der Lage einen Vorschlag fir ein anderes System
vorzulegen!®. Prasident: ,Am Wort ist die Frau Abgeordnete!* Zwischenruf Abg. KO Ing.
Mahr: ,Macht es zuerst in eurem Ressort!“). Also, ich kann jetzt natlrlich sagen, es ware
zeitgemaler auf Stationen aufzustellen, Kernzonen einzubinden, es ware zeitgemalier,
Uberhaupt weg von der Zettelwirtschaft zum Beispiel bei den Fahrkarten zu kommen, es gibt
sicher viele zeitgemale Lodsungsansatze und wir sind ja gerne bereit, in einem
Unterausschuss hier auch mitzuarbeiten und unsere Visionen auch gerne einzubringen.
(Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner: ,Gefallen dir die Linz-Linien-Zetteln nicht?*)

Es gibt schon zeitgemalere Mdglichkeiten, Uber die die Zettelwirtschaft hinaus zu kommen
und ich glaube, das ist ein Denkansatz, der wirklich gut ist, (Zwischenruf Landesrat Mag.
Steinkellner: ,Ich werde es dem Erich Haider sagen!“) ja, man kann jedem alles ausrichten,
du bist hier der zustandige Landesrat und ich ersuche dich ganz ernsthaft an einem neuen
Tarifmodell zu arbeiten, das zeitgemal ist und da gibt es sicher gerechtere Ldsungen.
Dankeschdn! (Beifall)

Prasident:. Danke Frau Abgeordnete. Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Peter Handlos. Bitteschon Herr Abgeordneter!

Abg. Handlos: Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuseher auf der Galerie
und zu Hause im Internet! Ich darf euch alle sehr, sehr herzlich begriiRen und ich habe das
sehr interessant gefunden. Ich bin jetzt momentan ein bisserl angstlich, weil ich habe sehr
viel gehort von den Visionen der SPO, das macht mir immer Angst, ich sage es, wie es ist.
Geschatzte Abgeordnete der SPO, in eurem Antrag sprecht ihr von Verwerfungen des
Tarifsystems, von Ungerechtigkeiten, die mit dem Ausbau und mit der starkeren
Inanspruchnahme des offentlichen Verkehrs durch die Verlangerung der Stral3enbahn bis
Traun offensichtlich geworden sind. Ihr schreibt aber genauso rein, dass investiert wurde in
attraktive Verkehrsangebote. Attraktiv, Verwerfungen, Ungerechtigkeiten, ja was denn jetzt?
Was ist jetzt wirklich Sache? (Zwischenruf Abg. KO Makor: unverstandlich) Herr
Klubobmann, du wirst sicher Gelegenheiten haben, das Wort noch zu ergreifen.

Geschatzte Damen und Herren, die Durchfihrung der StralBenbahn bis zur Trauner
Kreuzung bzw. zum Schloss Traun kann man, glaube ich, ohne Ubertreibung als Meilenstein
bezeichnen, das hat Hand und Ful3, das ist durchdacht und ist vor allem noch lange nicht
das Ende der Fahnenstange. Das ist ganz was anderes und speziell fur die Damen und
Herren der SPO, als wenn man hergeht und ohne Alternative und vor allem, was das
Schlimmeste ist, ohne Finanzierung einfach eine Briicke wegreif3t und dann jammert, dass die
Leute im Stau stehen, (Zwischenruf Abg. KO Makor: ,Wenn es sie nicht gibt!“) genau ihr seid
die, die sich jetzt herstellen und ihr traut euch Uber Ungerechtigkeit und Verwerfungen im
Offentlichen Verkehr zu sprechen. Erklart diese Verwerfungen einmal den zigtausenden
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Pendlern, die tagtaglich in den Genuss einer Verkehrsplanung & la SPO kommen, die
werden euch namlich gratulieren. Da lasst sich eh keiner anschauen. Ich war diese Woche
auf zwei Veranstaltungen, da geht es um den offentlichen Verkehr. Da haben wir alle
getroffen, nur von der SPO leider niemanden, soviel zur Wertigkeit. Kollege Binder ist aus
Linz, der wird sich da auch auf alle Falle einbringen mussen, bis jetzt hat er sich noch nicht
eingebracht, aber vielleicht wird es auch was.

Dieses Tarifmodell hat sich bestens bewéhrt. In Salzburg, Kérnten und Tirol existieren
praktisch idente Tarifzonenmodelle und glauben Sie mir, auch in diesen Bundeslandern wird
sehr wohl investiert in den 6ffentlichen Verkehr.

Einen ganz wesentlichen Aspekt vermisse ich im Antrag zur Ganze, was mich aber nicht
wirklich verwundert, es ist ja ein SPO-Antrag und das ist der Punkt, der Kostenpunkt, von
dem hort man namlich von euch nie irgendwas. Ihr fordert zwar immer in einer All-Inclusive-
Mentalitdt, nur wer es bezahlt, Uber das macht ihr euch leider keine Gedanken. Was
bedeutet das, wenn man dieses Tarifzonenmodell nach den Wiinschen der SPO abandert,
meine Damen und Herren, mit all den Begehrlichkeiten, die dann natiirlich in den anderen
umherliegenden Gemeinden geweckt werden, weil glauben Sie mir, es geht ja da absolut
nicht nur um Traun.

Ein Aufbrechen des seit 2001 erfolgreichen Zonenmodells ist nicht finanzierbar, Gisi, du
kannst schon lachen, aulRer meine geschéatzten Freunde der SPO, ihr findet irgendwo die
bendtigten vier bis funf Millionen Euro. Falls eure neue Soziallandesratin in ihrem Ressort,
den Eindruck hat man eh ab und zu, aus dem Vollen schopft, dann kann diese ja gerne diese
vier bis funf Millionen Euro jahrlich an den Landesrat Steinkellner abtreten. Der wird sicher
dankend annehmen und ich bin Uberzeugt davon, auch der Landesfinanzreferent Puhringer
koénnte mit diesem Vorschlag durchaus leben. (Zwischenruf Abg. KO Makor: ,Zu dem ist er ja
da, dass er das Geld bereitstellt!“) Eh, aber als Abgeordneter muss ich mir auch Uberlegen,
wer was zahlt, wenn ich was will. Ganz einfach, weil was ich nicht im Sackerl habe, das kann
ich nicht ausgeben, das ist einmal so.

Eine rdumliche Ausweitung der Kernzone Linz wirde abgesehen von dem, dass naturlich
extreme Einnahmenausfélle entstehen, das wirde namlich wirkliche Ungerechtigkeiten
erzeugen im Vergleich Stadt, Umfeld Stadt und dem eher landlichen Bereich. Abgesehen
davon trifft es die Postbusse, die OBB, in Oberdsterreich auch die Westbahn und viele
andere Verkehrsbetriebe. Es hat sich eigentlich nichts geandert in den letzten Jahren, aul3er
eben dass die StraBenbahn verlangert worden ist. Also ihr habt dieses System selbst als
bewahrtes System bezeichnet, es ist ein gutes und von Seiten der FPO wird es keine
Zustimmung zur Dringlichkeit geben. (Beifall)

Prasident: Danke, Herr Abgeordneter. Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Severin Mayr.

Abg. Mayr: Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte
Besucherinnen und Besucher! Ich wirde vorschlagen, dass wir es zumindest versuchen, uns
dem Thema ein bisserl ernsthafter anzunahern, als das jetzt bei der letzten Wortmeldung der
Fall war, weil ich glaube, und das haben auch viele, die gerade im Zentralraum wohnen
mitbekommen, dass es da zu vielen Irritationen gekommen ist und vor allem seit die
Strallenbahnverlangerung, die von allen begrifdt wird, fertiggestellt worden ist. Allein dieser
Tarifdschungel hat ganze Zeitungsseiten gefllt, wo versucht worden ist aufzuklaren, wer
wann wieviel zu zahlen hat. Und es ist auf jeden Fall sehr, sehr deutlich herausgekommen,



Oberosterreichischer Landtag, XXVIII. Gesetzgebungsperiode, 10. Sitzung am 29. September 2016 25

dass es vermutlich auch Anderungen braucht, um dieses System zu vereinfachen. Es sind
ein paar andere Aspekte dazugekommen.

Schauen wir uns einmal als Beispiel Pasching an. Wer in Pasching in der N&he vom
Gemeindeamt wohnt und nach Linz pendelt mit einer Tageskarte, zahlt 7,20 Euro, wer bei
der Pluscity einsteigt, zahlt 4,40 Euro. Da kann man sagen, okay, das eine ist ein bisserl
naher zu Linz, das andere ist ein bisserl weiter weg. Spannend ist aber dabei der Aspekt,
dass die Person, die die attraktiveren Offis vor der Tur hat, gleichzeitig auch weniger zahlt.
Das heif3t, durch die StraRenbahnverlangerung hat sich da auch in der Wertigkeit von den
Offis im Linzer Zentralraum, im Linzer Ballungsraum was verschoben. Und dass da manche
Leute dann sagen, jetzt warte ich langer auf den Bus, als wer anderer der bei der
Strallenbahn steht und zahl daflr mehr. Dass es da Irritationen gibt, glaube ich, das ist
durchaus nachvollziehbar.

Ahnliches Beispiel haben wir gehabt in Traun jetzt, wo die besondere Verscharfung noch
dazugekommen ist, dass zum ersten Mal die Strallenbahn die Kernzone verlasst, dass
gleichzeitig die Kernzone Uber mehrere Haltestellen hinweg, also die Kernzonengrenze Uber
mehrere Haltestellen hinweg ausgedehnt ist und ich habe mir da erlaubt, die Tarife
anzusehen, die man momentan zahlt, wenn man zwischen Traun und Linz pendelt.

Uber die Tageskarten habe ich schon gesprochen, ganz kurzer Blick auf die Jahreskarten.
Eine Jahreskarte fir Traun kostet 288 Euro, will man mit dieser Jahreskarte auch nach Linz
fahren, dann zahlt man 310 Euro. Will man die ganze Kernzone dazu, dann zahlt man 228
Euro extra, das sind dann 538 Euro, auf3er man wohnt in Traun, dann kostet es namlich nicht
538 Euro, weil die Stadt Traun subventioniert so viel dazu, dass man nur mehr 417 Euro
zahlt, also den eigentlichen Kernzonentarif. Dieser Kernzonentarif gilt allerdings in Linz
wieder nicht, diese 417 Euro, weil die werden von der Stadt Linz heruntersubventioniert auf
285 Euro, damit kann man dann tbrigens zumindest bis zur Trauner Kreuzung fahren. Wer
in Linz wohnt und nach Traun fahren mdchte, zahlt allerdings wieder diese 538 Euro fiir Linz
und die Zone Traun.

Nebenbei gibt es dann noch die Moglichkeit, dass man nur in Traun mit dem Citybus
unterwegs ist. Da zahlt man dann 125 Euro. Ganz ernsthaft, dass ist relativ schwer, glaube
ich, jemanden zu erklaren, ja, oder es werden die Fahrplanhefte mit den Preisauskinften
dann vermutlich ein bisserl dicker. Mittlerweile hat man das Gefihl, dass da die Ausnahme
von der Ausnahme die Regel ist und da wirklich ein Tarifdschungel entstanden ist, auch
durch vermutlich komplizierte, ich sage freundlich, komplizierte Beziehungen zwischen
Gemeinden, zwischen Verkehrsverbund und Gemeinden, zwischen Land und Gemeinden
und da sind wir in einer Situation, wo ich dann den Antrag der SPO schon nachvollziehen
kann.

Wenn wir wollen, dass die Stausituation entscharft wird, dann brauchen wir attraktive Offis
und das heil3t nicht nur einen attraktiven Takt, einen attraktiven Fahrplan, sondern auch eine
Preisgestaltung, die transparent ist, die nachvollziehbar ist und die wirklich fur alle einsehbar
ist, und man weil3 wieviel zahl ich fur welche Strecke. Wir werden daher der Dringlichkeit
zustimmen, dem Antrag in weiterer Folge auch, weil es aus unserer Sicht tatséchlich
notwendig ist, dass wir da Verbesserungen diskutieren, dass wir Verbesserungen
herbeifihren im Interesse der Pendlerinnen und Pendler, aber auch im Interesse der
Linzerinnen und Linzer, die ebenfalls davon profitieren, wenn viele Leute mit den Offis
unterwegs sind. Ich bedanke mich! (Beifall)
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Prasident: Dankeschon! Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Wolfgang
Stanek. bitte!

Abg. Stanek: Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren hier im
hohen Haus, auf der Galerie, im Internet! Dass der Offentliche Verkehr wichtig ist aus
Okologischer Sicht, aus 6konomischer Sicht, dass er immer wichtiger wird, steht, denke ich,
in diesem Haus aul3er Zweifel. Dass gerade in den letzten Wochen zum Beispiel mit der
Eroffnung der Verlangerung der Straf3enbahnlinie zum Schloss Traun ein ganz wichtiger
Schritt neuerlich gesetzt wurde, ist, glaube ich, auch allen klar und wurde ja auch von allen
unterstutzt.

Wenn ich mir die Diskussion hier jetzt anschaue, dann bin ich ehrlich gesagt etwas
Uberrascht, weil wir ja eigentlich Uber die Dringlichkeit eines Antrages diskutieren, der,
Kollege Mayr, jetzt des Langen und des Breiten aufgezeigt hat, wieviele unterschiedliche
Zugange bzw. offensichtlich Irritationen es hier gibt, die Kollegin Peutlberger-Naderer, von
deren Fraktion ja der Antrag kommt, die Dringlichkeit verlangt, da herauf3en aber sagt, sie ist
gerne bereit in einem Unterausschuss weiter zu diskutieren, zeigt eigentlich, dass man der
Dringlichkeit zum derzeitigen Zeitpunkt nicht zustimmen kann, weil es hier eben viel
Diskussionsbedarf gibt.

Dass Tarifmodelle immer auch Grenzen setzen, liegt auf der Hand. Wo diese Grenzen
gesetzt werden, das ist eben eine Frage der Diskussion. Wenn wir jetzt dartber diskutieren,
und offensichtlich ist das ja auch der Wille diesen Antrags, dass man sagt, man nimmt
gesamt Pasching, man nimmt gesamt Traun herein, dann frage ich gerade auch die Kollegin
Peutlberger-Naderer als Abgeordnete des Bezirks, ja, was ist denn dann mit der Gemeinde
Oftering, mit der Gemeinde Hdrsching, mit der Gemeinde Pucking, und so weiter?

Dort gibt es auch Grenzen, und das gilt ja nicht nur fir Linz-Land, das gilt genauso fir
unsere Kolleginnen und Kolleginnen aus den Bezirken Urfahr-Umgebung und Rohrbach.
Daher liegt es auf der Hand, dass man nicht einfach sagen kann, mit Dringlichkeit
beschlieRen wir hier jetzt etwas, sondern es geht einmal darum, dass wir dieses System
grundséatzlich diskutieren. Das sollten wir in einem Ausschuss beziehungsweise
Unterausschuss machen.

Aber das kann man ganz sicherlich seriéser Weise auch aus finanziellen Grinden nicht mit
einem Dringlichkeitsantrag behandeln. Daher werden wir der Dringlichkeit nicht zustimmen.
(Beifall)

Prasident: Ich schlieBe die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene
Mitglieder des Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage 236/2016 zustimmen, ein Zeichen
mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion und die
Abgeordneten der Fraktion der Grinen heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der
Geschéftsantrag mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden ist, und ich weise daher diese
Beilage 236/2016 zur weiteren Beratung dem Ausschuss fur Infrastruktur zu.

Wie der Herr Schriftfiihrer angekiindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
237/2016 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei dieser Beilage
handelt es sich um den Initiativantrag betreffend die tagliche Turnstunde, auch fur
Schulkinder in Oberdsterreich. Hiezu ist ein Geschéftsbeschluss des Oberdsterreichischen
Landtags erforderlich.
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Ich ertffne Uber den Antrag, dass der Beilage 237/2016 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die
Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Sabine Promberger. Bitteschén, Frau
Abgeordnete.

Abg. Promberger: Ja, Herr Prasident, geschétzte Kolleginnen und Kollegen des Landtags,
werte Zuhdrerinnen und Zuhorer auf der Triblne und im Internet! Die tagliche Turnstunde
beziehungsweise Bewegungsstunde in der Schule beschéftigt uns ja heute nicht das erste
Mal.

Es hat bereits im Juni 2009 einen einstimmigen Beschluss dieses Landtags gegeben, eine
tagliche Sport- und Bewegungseinheit zu verlangen und auch einzufiihren. Was hat sich jetzt
geédndert? Es ist jetzt neu, dass es im Burgenland eine Modellregion gibt, die eine tagliche
Bewegungs- und Sporteinheit auf schulautonomer Basis vorsieht. Es hat sich dazu das
Bundesministerium fir Landesverteidigung und Sport mit dem Bildungsministerium
zusammengetan und einen dementsprechenden Schulversuch in der Modellregion
Burgenland gestartet, wie schon erwéhnt.

Es wirde auch der Oberosterreichischen Landesregierung anstehen, sich mdglichst bald
dafur einzusetzen, dass es diese Modellregion auch in Oberdsterreich gibt. (Zwischenruf
Landesrat Mag. Dr. Strugl, MBA: "Sabine, der Antrag kommt zu spat. Das habe ich mit dem
Herrn Minister schon vor Wochen besprochen, das machen wir so!) Das ist sehr schon.
(Zwischenruf Landesrat Mag. Dr. Strugl, MBA: "Dass das nicht nur in seinem Heimatland
gemacht wird, sondern auch in Oberdsterreich!®)

Wenn das schon besprochen ist, dann steht ja, glaube ich, dem nichts mehr entgegen, dass
wir heute die Dringlichkeit geben und ich glaube, dann sind wir eh in Wirklichkeit auf einem
(Zwischenruf Landesrat Mag. Dr. Strugl, MBA: " Ich treffe ihn ndchste Woche in Karnten und
werde ihm ausrichten, was du gesagt hast. Ich nehme dich gerne mit, wenn du mochtest!®)
Das ist super. Also, wenn wir das so schnell hinbekommen, dann machen wir das sofort,
gleich (Heiterkeit).

Ich denke, wir tun unseren Kindern was Gutes daran. Wir wissen, Kinder leiden in der
heutigen Gesellschaft an einem viel zu grolen Bewegungsmangel, und ich (Zwischenruf
Landesrat Mag. Dr. Strugl, MBA: "Er macht das sicher gerne, wenn ihr das sagt!“) Ja, das
soll es auch sein, es ist halt nur die Frage, ich bin jetzt am Wort, und es geht jetzt um die
Dringlichkeit dieses Antrags.

Es wurde mich freuen, wenn auch die OVP zustimmt. Du bist ja heute in der Zeitung damit
zitiert, dass die Politik diese Forderung, auch mehr Bewegungseinheiten in die Schule zu
geben, ignoriert. Also, da bist du ja eh irgendwie, auf der einen Seite ignoriert es die Politik,
du bist mittendrin, das ist insofern lustig. Du bist auch bei der Sportenquete zitiert, ich habe
mir das herausgesucht, die tagliche Bewegungseinheit fir unsere Kinder muss in alle
Schulen kommen.

(Zwischenruf Landesrat Mag. Dr. Strugl, MBA: "Ja!“) Also ersuche ich auch die Mitglieder
des OVP-Klubs heute diesem Antrag die Dringlichkeit zu geben, dann haben wir uns als
Landtag, wie schon wiederholt auch im Juni 2009, diesmal noch einmal ge&ufert, in
Oberosterreich auch diese Modellregion zu verlangen, und diese Modellregion auch
moglichst schnell umzusetzen.
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Ich denke mir, wir tun nicht nur etwas fir die Kinder, wir tun auch etwas fir die Gesundheit
der Kinder und fir die Zukunft der Kinder. Und wir wirden uns, und da darf ich dich wieder
zZitieren, sehr viel Geld in der Pravention sparen, wenn wir dann im Gesundheitssystem diese
Falle dann nicht mehr haben.

Aber wenn ich deine Unterstlitzung habe, freue ich mich jetzt dann auf die Abstimmung Uber
die Dringlichkeit dieses Antrags. (Beifall)

Prasident: Dankeschon. Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Jurgen
Hockner.

Abg. Bgm. Hockner: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren, liebe
Zuseherinnen und Zuseher! Ja, gewisse Aussagen von der Sabine kann ich bestétigen. Es
ist schon mehrmals behandelt worden. Auch mich hat es schon, glaube ich, vier Mal, seit ich
im Landtag bin, betroffen, habe dazu reden dirfen. Es ist ein Thema, das naturlich bewegt,
und man konnte jetzt sagen, er bewegt sich doch, der Bund.

Da sind wir sehr froh. Ich glaube, Uber die Bedeutung dieser taglichen Turnstunde, was es
am Anfang war, dann ist es ja zur taglichen Bewegungseinheit geworden, ich glaube dariiber
brauchen wir nicht diskutieren. Das ist in vielen Bereichen und unter vielen Aspekten
naturlich eine sehr wichtig Sache. Man muss dazusagen, diese Modellregion, wie es mit
Burgenland ausgearbeitet worden ist, ist sicherlich ein ambitioniertes Modell.

Man muss dazusagen, es ist erst im Juni prasentiert worden, und in einer
Presseaussendung habe ich gelesen, dass der Sportminister gesagt hat, er will auch den
anderen Bundeslandern die gleiche Forderung zukommen lassen. Jetzt weild ich nicht, ist
das jetzt positiv oder weniger positiv? Das Gleiche kénnte ja bedeuten, dass Oberdésterreich
nur das Gleiche bekommt wie das kleine Bundesland Burgenland.

Also, da wollen wir schon, dass unser (Zwischenruf Landesrat Mag. Dr. Strugl, MBA: " Die
haben nur 200 Schulen!”) Ja, eben. Da gibt es natirlich noch einen Verhandlungsbedarf
oder einen Gesprachsbedarf, den Landesrat Dr. Strugl schon angekiindigt hat. (Zwischenruf
Landesrat Mag. Dr. Strugl, MBA: "Aber ich werde dem Landtag berichten, was er gesagt
hat!*) Sehr gut.

Was noch dazukommt, Oberésterreich ist ja schon in Vorleistung getreten. Nachdem sich
der Bund bisher nicht bewegt hat, hat es ja verschiedenste Modelle vom Kindergarten bis zu
den Schulen gegeben, die unsere zustandigen Landesrate, ob es jetzt die Doris Hummer
war, ob es der Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Thomas Stelzer ist, ob es der Viktor
Sigl in seiner Funktion war, und jetzt Landesrat Dr. Strugl.

Es wurden kreative Projekte ausgearbeitet und mit dem Plan B beispielsweise, da muss
schon Uberlegt werden, wie das in unser Modell eingebettet und eingearbeitet werden kann,
dass es fur Oberdsterreich auch dementsprechend passt.

Also, einige Fragen sind hier noch zu klaren. Wir sind der Meinung, eine Dringlichkeit ist hier
nicht gegeben, auch weil das Schuljahr eigentlich schon begonnen hat, und Landesrat Strugl
hat schon angekindigt, mit dem zustandigen Minister hier ein Gesprach zu flihren. Davon
verspreche ich mir, ehrlich gesagt, ein bisschen mehr. Danke. (Beifall)
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Prasident: So, Herr Klubobmann! Deine Stunde, beziehungsweise deine maximal funf
Minuten sind gekommen. Du hast das Wort!

Abg. KO Dipl.-Pad. Hirz: Sehr verehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Die
tagliche Sport- und Bewegungseinheit an den Schulen ist ein Anliegen, das alle Fraktionen in
diesem hohen Haus teilen. Es gibt ein klares Bekenntnis von den Griinen zu dieser taglichen
Bewegungseinheit, nicht nur an den Schulen, sondern auch an den
Kinderbetreuungseinrichtungen in Obergsterreich.

Die Kinder leiden immer haufiger unter Bewegungsarmut. Damit verbunden sind natdrlich
auch entsprechende Zivilisationskrankheiten wie Motorikschwdchen, Haltungsschaden,
Ubergewicht, gesundheitliche Probleme und ich glaube, dass die Bewegungserziehung sich
den Herausforderungen stellen muss, dass die Lebenswelten der Kinder sich
bewegungsarmer gestalten, auch die Freizeit bewegungsérmer gestalten.

Es ist ja oft so, dass die Kinder und Jugendlichen mit dem Schulbus, mit dem Auto, in die
Schule gebracht werden, dort den Unterricht sitzend verbringen, dann wieder mit dem
Schulbus oder dem Auto nach Hause gebracht werden, dann die Hausibungen sitzend
erledigen und dann womdglich sich noch zum Computer oder zum Fernseher setzen.

Es muss natirlich das Ziel sein, das Interesse der jungen Menschen an Bewegung
entsprechend zu wecken, wobei ich schon einmal gesagt habe, die Kunst ist ja, jene zu
erreichen, die bewegungsarm sind. Diejenigen, die sich gerne bewegen, die sind eh
meistens schon in den Sportvereinen. Deshalb glaube ich auch, soll der Schulalltag darauf
reagieren.

Wir haben ja diese Forderung seit Jahren auch diskutiert. Wir haben eigene
Unterausschiisse dazu auch gehabt. Wir haben die erste Resolution in diesem hohen Haus
2009, ein einstimmiger Beschluss, an die Bundesregierung verfasst, die Bewegungseinheit
als fixen Alltagsablauf in die Schulen zu integrieren.

Die Umsetzung hat auf sich warten lassen. Jetzt haben wir die Situation, dass im Burgenland
eine Modellregion gestartet ist, wo die Volks- und Neuen Mittelschulen auf schulautonomer
Basis mindestens eine tagliche Sport- und Bewegungseinheit anbieten. Das machen nicht
nur die Sportlehrerinnen und Sportlehrer alleine, sondern das sind auch Trainer der
Sportdachverbéande.

Das halte ich prinzipiell fir klug. Ich halte es auch fur total gut, dass man sagt, das muss
nicht im Turnsaal stattfinden, sondern man kann hinausgehen, in den Wald, auf die
Sportplatze, in die Bader. Also, das ist prinzipiell, wie ich glaube, ein gutes Modell.
Finanzieret wird es vom Sportminister und von der Bildungsministerin, und es ist, und das
haben wir auch schon gehort, es ist eine Ausweitung auf die anderen Bundeslander gedacht.

Ich freue mich dariiber, dass jetzt auch gesagt worden ist, es gibt da nachste Woche
entsprechende Gespréache, dass man auch Oberdsterreich an diesem Modellversuch ein
Stick beteiligen wird kénnen.

Wenn man sich den Antrag durchliest, dann sagt er ja im Endeffekt nichts anderes, als dass
man die Landesregierung auffordert, bei der Bundesregierung vorstellig zu werden, dass
man auch dieses Modellprojekt auf Oberdésterreich ausdehnt.
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Also, das ist ja eigentlich genau das, was jetzt angekindigt worden ist. Deshalb glaube ich
auch, kann man diesem Antrag zustimmen, sowohl von Seiten der FPO als auch von Seiten
der OVP. Die FPO war da immer ganz vorne, hat viele Antrage gestellt. Jetzt schaue ich die
Frau Kollegin Povysil an, auch viele Budgetantrage in der letzten Periode, wo also immer
wieder gesagt worden ist, ein entsprechendes Geld zur Verfiigung zu stellen.

Ich glaube, dass es jetzt nicht ganz erklarbar ware, wenn man diesem Antrag in dieser Form
nicht zustimmen wuirde, weil es meiner Meinung nach ein Bruch in der Linie des
Oberosterreichischen Landtags darstellt. Was die OVP betrifft, gibt es dieses klare
Bekenntnis vom Landesrat Strugl, der das auch offentlich immer wieder gesagt hat.

Im Endeffekt, wir wollen und kénnen nicht akzeptieren, dass sich unsere Kinder weniger
bewegen. Die tégliche Bewegungseinheit fir unsere Kinder an unseren Schulen soll
kommen. Das ist eine Aussage, die ich nur unterstreichen kann, und insofern wiirde ich nicht
verstehen, das sage ich auch dazu, weil wir jetzt bei dem Antrag sagen, da haben wir jetzt
nicht die Einstimmigkeit, die wir bis jetzt immer bei diesem Thema gehabt haben. Danke.
(Beifall)

Prasident: Dankeschdn. Als Nachste zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Dr. Brigitte

Povysil.

Abg. MR Prim. Dr. Povysil: Danke, Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren im
Plenum, auf der Galerie, im Internet! Es freut mich wirklich von Herzen und zutiefst, dass
sich nun alle Parteien zu diesem Thema bewegt haben. Es freut mich, dass wir alle bei der
taglichen Bewegungseinheit fiir unsere Kinder, fur unsere Jugendlichen angekommen sind.

Es war ein langer Weg. Ich schaue ja schon eine Zeit lang in meinem Leben diesen Weg an.
Was glauben Sie wie lange? Funf Jahre, zehn Jahre, 15 Jahre? Es sind 20 Jahre, gut 20
Jahre. 1995 habe ich im Parlament zum ersten Mal die tagliche Bewegungseinheit gefordert.
(Zwischenruf Landesrat Mag. Dr. Strugl, MBA: "Das gibt es ja gar nicht, Brigitte!“) Das gibt
es, lieber Herr Landesrat, das gibt es.

Viele, viele Antrage haben uns auf diesem Weg begleitet. 2003, wir haben einen
gemeinsamen Antrag des Landtags an die Bundesregierung geschickt. Es hat dann der
Nationalrat auch auf unser Betreiben aus den Bundeslandern einen gemeinsamen vier-
Parteien-Antrag zu diesem Thema verabschiedet, und es wurde diese Modellregion
eingerichtet.

2013 haben wir versucht, hier wieder ein bisschen einen Druck zu machen, haben wieder
einen Antrag eingebracht. Leider Gottes haben da die anderen Parteien nicht mitgetan, aber
es freut mich von Herzen, dass der Herr Landesrat Strugl das in der Presse nun thematisiert
hat, dass die Sozialdemokraten nun einen Antrag einbringen, dass sogar die Grlinen
(Zwischenruf Abg. KO Dipl.-Pad. Hirz: ,Nein, nicht sogar!“) sich auch in diese Richtung
bewegen. Ich freue mich, dass auch ihr das immer gesagt habt. Daher habe ich folgenden
Bewegungsvorschlag an alle, machen wir doch eines, ich habe dieses Thema jetzt Gber 20
Jahre ausgehalten.

Machen wir einen schnellen Ausschuss und einen Antrag aller Parteien zu diesem Thema,
der ja ohnehin jetzt schon von jedem einzelnen, von jeder einzelnen Fraktion beflrwortet
wird und sogar fur unglaublich wichtig erachtet wird. Daher lehne ich heute nicht inhaltlich,
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sondern weil ich es im Konsens mit allen Parteien machen mdchte, die Dringlichkeit ab und
werde mich aber dafir einsetzen, wir werden uns dafur einsetzen, und ich denke, es ist im
Interesse jedes Einzelnen, dass wir so schnell wie mdglich einen vier-Parteien-Antrag
weiterhin an die ohnehin schon bestehenden Bestrebungen des Herrn Landesrats an die
Landesregierung richten. (Beifall)

Prasident: Dankeschodn. Mir liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor. Ich schlieBe daher
die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags,
die der Dringlichkeit zur Beilage 237/2016 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben.
(Die Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der Fraktion
der Grunen heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der Geschéaftsantrag mit Stimmenmehrheit
abgelehnt worden ist. Ich weise deshalb diese Beilage dem Ausschuss fir Bildung, Kultur,
Jugend und Sport zur weiteren Beratung zu.

Wie der Herr Schriftfihrer weiters angekindigt hat, schlagt die Oberdsterreichische
Landesregierung im Rahmen ihres Antrags vor, die Beilage 238/2016 keinem Ausschuss zur
Vorberatung zuzuweisen. Bei dieser Beilage handelt es sich um die Vorlage der
Oberosterreichische Landesregierung betreffend die Genehmigung einer
Mehrjahresverpflichtung im Zusammenhang mit der KASBERG-BAHNEN GmbH & Co KG.
Hiezu ist ein Geschéftsbeschluss erforderlich.

Ich erdffne Uber den Antrag, dass der Beilage 238/2016 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die
Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Schwarz. Sie hat sich als erstes
gemeldet.

Abg. Schwarz: Dann sturze ich mich gleich ins Gefecht. Sehr geehrter Herr Préasident, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Wir haben hier einen dringlichen Antrag vor uns. Ja, wir Griine
stehen zu einer guten und nachhaltigen Tourismusentwicklung im Almtal. Wir wollen der
Region eine Chance geben, da stehen wir auch zu unserer inhaltlichen Zustimmung, um sich
wirklich gemeinsam (ber die Gemeinden mit dem Tourismus, mit der Bevélkerung,
zusammenzusetzen und hier ein ganzjahriges, 6kologisches, nachhaltiges Konzept auf die
FuRe zu stellen, und die Umsetzung zu starten.

Es braucht ein stimmiges Gesamtkonzept. Das sehen wir zum Beispiel am Feuerkogel, wo
sich wirklich was mit offentlichen Forderungen entwickelt hat und hier auch private
Investoren nachziehen. Es braucht ein Konzept, abgestimmt mit den anderen
Tourismusregionen, damit man diese Einmaligkeit des Almtales, mit der Einmaligkeit des
Salzkammergutes, des Mihlviertels und des Innviertels gut unterscheiden kann, um so ein
breites Spektrum flir unsere Urlaubsgaste anzubieten, aber auch, und da ist das Almtal
natiirlich auch pradestiniert dafir, fir die Tagestouristen. Es ist ein Naherholungsgebiet und
fur unsere Familien wirklich ein Paradies, wenn man da hinauf auf den Kasberg fahrt.

Dass es im Winter immer Probleme und Herausforderungen gibt, kennen wir schon Jahre.
Und es hat ja die Konzeption gegeben mit Schrocksnadel, der dann ausgestiegen ist. Jetzt
haben wir einen dringlichen Antrag von der Regierung diese Woche in den Landtag
bekommen. Und ja, fUr uns ist die Dringlichkeit nicht ganz nachvollziehbar, obwohl, und das
mdchte ich vorausschicken, ich es schon wertschatze, auch die Arbeit der Abteilung, die
Arbeit von Hofrat Widera, diese komplexe Herausforderung in der Region zu lésen und zu
einer gemeinsamen Linie mit allen Gemeinden, dem Tourismus und der Raiffeisenbank zu
kommen mit dem Land Oberésterreich.
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Es ist mir klar, wie schwierig diese Entscheidung war, weil das nattrlich nicht ohne ist, fur die
nachsten zehn Jahre mindestens eine Million Euro, oder bis zu einer Million Euro,
zuzusagen. Verwundernd ist das fur mich schon, wir haben schon 6fter Regierungsvorlagen
in den Landtag bekommen, haben sie im Ausschuss einmal durchbesprochen, haben sie im
nachsten Landtag beschlossen. Es verwundert uns, und speziell auch den Finanzsprecher
der GrlUnen, dass es bei keiner einzigen Budgetklausur, die es gegeben hat seit dem
Zeitpunkt, einmal erwahnt worden ist, dass da hier ein so grof3er Brocken fir die n&chsten
zehn Jahre kommt, obwohl wir nur finf Jahre die Legislaturperiode haben. Und es hat auch,
und das haben wir erst im Nachhinein erfahren, eine Besprechung gegeben in der Region,
wo die Koalition der Abgeordneten der OVP und der Abgeordneten der FPO beisammen
gesessen sind und hier die ersten Schritte skizziert haben. Hier waren die SPO und die
Grinen nicht dabei, wahrscheinlich weil es aus den vier Gemeinden keinen Abgeordneten
gegeben hat.

Aber auch das ware ein Signal gewesen, bald alle Parteien an Bord zu holen, das haben wir
vermisst und daher werden wir der Dringlichkeit nicht zustimmen. Aber wir werden inhaltlich
zustimmen, weil es uns ganz wichtig ist, hier wirklich der Region eine Chance zu geben,
Sicherheit den Gemeinden zu bieten, weil die gehen ein riesiges Risiko ein, wenn sie da jetzt
Prozente erwerben von einer Wintertourismusattraktion unter Anfiihrungszeichen, weil wir
alle wissen, dass es einfach immer schwieriger wird, hier schwarze Zahlen zu schreiben,
also nicht einmal eine schwarze oder rote Null bringen wir zusammen. Das ist, glaube ich,
allen klar und das ist auch den Gemeinden klar und daher braucht es die Sicherheit fiir die
Gemeinden, aber auch fir die privaten Investoren, die Betriebe, die Gaststatten, die
Hotelbetriebe, die jetzt dabei sind. Konnen wir investieren in die Qualitat, in den Ausbau?
Wie geht es weiter mit dem Kasberg? Wie geht es weiter mit der Region? Daher wollen wir
diese Sicherheit signalisieren, ihnen den Ricken starken und sagen, ja, aber jetzt bitte setzt
euch zusammen und macht Nagel mit Kdpfen, damit wir wirklich ein gutes regionales
Konzept entwickeln, damit wir wirklich fur die Region, im Sinne der Bevolkerung, im Sinne
der Arbeitsplatze, aber auch im Sinne der Natur und des Naturraumes, den die Gaste dort
schatzen, gut entwickeln kdnnen. Daher dringlich nein, aber inhaltlich ja. (Beifall)

Prasident: Dankeschon. Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Rudolf
Raffelsberger. Bitteschdon Herr Abgeordneter.

Abg. Bgm. Raffelsberger: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen im
Landtag, geschatzte Zuhorerinnen und Zuhorer auf der Galerie! Ja, als einer der
Burgermeister, deren Gemeinde eine hauptbetroffene ist im Almtal, darf ich mich zu diesem
Thema zu Wort melden. Ich habe den Kasberg schon Uber Jahre begleitet und kenne
natiirlich dieses Thema sehr, sehr gut. Es geht heute darum, ob der Liftbetrieb bei uns im
Almtal am Kasberg weitergeflihrt werden kann oder nicht.

Der Kasberg ist bereits 1967, damals mit einem einfachen Lift, gegrindet worden. Gegriindet
ist er worden durch eine private Initiative von damals noch sehr jungen Unternehmern aus
Grunau. Das war zu einer Zeit, wo das Schifahren noch sehr geboomt hat und drum ist es
auch nicht verwunderlich, dass sich der Berg sehr schnell entwickelt hat, expandiert hat, es
sind weitere Lifte dazugekommen. Und im Jahr 1984 war so eines der grof3en Highlights bei
uns am Berg, da hat es den ersten Vierersessellift gegeben, das war deswegen ein
Highlight, weil es einen so modernen Lift nur zweimal gegeben hat in Osterreich, einer ist
errichtet worden in Bad Hofgastein und der zweite eben bei uns in Grinau. Drei Jahre spater
dann ein Zusammenschluss, da ist damals die Kasbergalm mit dazugekommen. Die
Kasbergalm war auch so ein kleines Schigebiet am Kasberg, die Gber eine Mautstral3e, Gber
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eine Bergstrale, erschlossen war, eine zwolf Kilometer lange. Damals ist eine Bahn gebaut
worden, eine Gruppenumlaufbahn und das ist damals entschieden worden aus
Kostengrinden. Und genau diese Gruppenumlaufbahn hat uns Uber viele Jahre, Uber
Jahrzehnte, sehr grof3e Kopfzerbrechen bereitet und héngt auch kinftig, so wie das
berihmte Damoklesschwert, tber dem Schigebiet am Kasberg.

2003 ein weiteres Highlight, mit grof3er Unterstitzung des Landes wurde damals die
Achtergondelbahn errichtet und dazu auch noch bei einer unserer schonsten Pisten, namlich
am Ochsenboden-Lift oben, ein Vierersessellift gebaut, die Pisten wurden verbreitet. Es hat
sich zu einem, wie soll ich sagen, sehr attraktiven Familienschigebiet entwickelt und mangels
der Betten, die wir nach wie vor nicht haben im Almtal, ist es ein Nah- und Erholungsgebiet
geworden und geblieben, vor allem fur den Zentralraum, fur die Welser und fur die Linzer,
die als Tagesgaste zu uns nach Grinau zum Kasberg kommen.

Wie attraktiv das war, zeigen die Eintrittszahlen, die wir gehabt haben. In der Saison
2003/2004 haben wir 152.000 Eintritte gehabt, im super Winter 2005/2006, da hat es eine
geschlossenen Schneedecke gegeben, haben wir sogar 160.000 Eintritte gehabt. Zum
Vergleich, in den letzten finf Jahren haben wir immer so einen Schnitt um die 100.0000
Eintritte, das heil3t mehr oder weniger, wir waren auch schon drunter. Die Gruppe, die
Schrocksnadel-Gruppe, hat uns gesagt, wenn wir bei den heutigen Eintrittspreisen 120.000
Eintritte haben, dann schaffen wir eine schwarze Null, das heif3t, wir waren da schon mal
ordentlich druber.

Ja, 2010 dann das bittere Erwachen, das grof3e Erwachen, gegen Ende der Saison hat es
einen Getriebebruch gegeben bei dieser Gruppenumlaufbahn, die ich zuerst schon erwahnt
habe. Der Schaden betrug damals Uber 600.000 Euro und die damaligen Gesellschafter
waren nicht mehr bereit oder auch nicht in der Lage, es war die Raiffeisenlandesbank, es
war die Gemeinde Griinau und es waren die Privaten, die da mit dabei waren, waren einfach
nicht mehr in der Lage, dass sie neues Geld beisteuern und so sind wir in die Insolvenz
gekommen und haben ein Sanierungsverfahren starten missen.

Gott sei Dank ist das Land hinter uns gestanden und es wurden diese Lifte verpachtet an die
Schrécksnadel-Gruppe. Das war ein Provisorium, das uber finf Jahre gehalten hat. Warum
jetzt in diesen funf Jahren wieder Abgange erwirtschaftet worden sind, da gibt es in der
Region geteilte Ansichten, sicher ist aber eines, dass die letzte Saison eine katastrophale
war, es hat keinen Schnee gegeben, es hat nicht einmal die Mdglichkeit gegeben, dass wir
einen Schnee erzeugen konnten und wir sind mit einem Abgang, mit einem Betriebsabgang,
von 850.000 Euro ausgestiegen. Das war vermutlich auch letztlich der Grund warum die
Gesellschafter gesagt haben, bis hier her und nicht weiter, wir wollen aussteigen, die
Schrécksnadel-Gruppe wollte aussteigen, natirlich auch die Reiffeisenlandesbank, eigentlich
der Todesstol3 wieder einmal.

Aber der Herr Landeshauptmann und auch die Landesregierung stehen hinter dem Berg,
Gott sei Dank, und so haben wir in den letzten Monaten ganz intensiv an einer LOsung
gearbeitet, diese Losung liegt heute auf dem Tisch und ich hoffe, dass wir heute diese
L6sung auch beschlieRen werden, weil diese Losung, dieses Konzept, doch auch fir uns, fur
unsere Region, ein Grundstein ist, um den Tourismus auch weiterfiihren zu kénnen.

Wir wissen, der Kasberg ist ein touristischer Leitbetrieb, vor allem im Winter. Mir ist naturlich
schon klar, wenn wir ihn tatsédchlich mit einer schwarzen Null betreiben wollen, dann
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brauchen wir dazu auch einen Sommerbetrieb und das ist auch des Ofteren schon gefallen,
auch in diesem Zusatzantrag.

Ja, dass der Berg naturlich fir uns eine wirtschaftliche Dimension hat, ich glaube, Gber das
brauchen wir nicht diskutieren, vielleicht nicht so sehr im monetaren und vielleicht auch nicht
unbedingt (Prasident: ,Herr Landtagsabgeordneter darf ich dich ersuchen zum Ende deiner
Ausfuhrungen zu kommen!®) in der Umweltrentabilitat.

Wir brauchen den Berg aber trotzdem flr unsere Wirtschaft, wir stehen in schwerer
Konkurrenz mit dem Zentralraum. Nur ganz kurz, bei mir in Scharnstein gibt es Uber 100
Betriebe, die ihrerseits Mitarbeiter beschéaftigen und diese Mitarbeiter zu kriegen, ist keine
einfache Sache. Und wir missen einfach attraktive AuRenbedingungen auch anstellen und
zur Verfugung stellen, damit die Mitarbeiter auch zu uns kommen. Ich ersuche daher, der
Dringlichkeit heute zuzustimmen. (Beifall)

Prasident: Danke. Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Zweite Prasident Dr. Adalbert
Cramer. Bitte Herr Préasident.

Abg. Préasident Dipl.-Iing. Dr. Cramer: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kollegen
des Landtags! Der Kollege Raffelsberger hat die Geschichte des Kasbergs ja sehr
eindrucksvoll dargelegt und auch die Probleme, die vor allem in den letzten Jahren
aufgetreten sind, geschildert. Uber die Ursachen dieser Probleme gibt es viel Diskussion.
Sicher spielt die schlechte Saison der letzten Jahre eine Rolle, das Problem, dass die Winter
immer schneearmer werden, ist sicher ein Grund dafiir méglicherweise, aber mit Sicherheit
waren es auch Probleme, die sehr wohl hausgemacht sind. Du hast eines erwahnt, also man
hat zwar vor 20 Jahren eine der modernsten Liftanlagen gebaut, aber die Infrastruktur, sprich
die Hotels und die Mdglichkeiten, dort auch zu Ubernachten, nicht im AufRenmalle
mitgezogen. Das sind also alles Dinge die schon in der Region zu verantworten sind und die
sich halt jetzt auswirken. Und auch das Management mag nicht immer das gebracht haben,
was man von ihm erwartet hat.

Nichtsdestotrotz, und das ist meine feste Uberzeugung, ist es moglich, diese Gegend, die mit
Sicherheit zu einer der schénsten Gegenden unseres Landes gehort, denn wenn der ORF
die neun schonsten Platze Osterreichs sucht und das Almtal ist da mit dabei, dann zeigt das
ja, welches Kapital wir da vor der Haustlr haben. Und ich weil3, dass man mit einem guten
Management, mit einer guten ldee, das sehr wohl so betreiben kann, dass es zumindest eine
schwarze Null ergibt. Das weil3 ich, es gibt Beispiele dafiir in allen Teilen des Landes und es
muss uns gelingen, dass es die Gemeinden, die Almtalgemeinden, Griinau, Scharnstein,
Vorchdorf und Pesenbach, die hier miteingestiegen sind und jetzt hoffentlich auch genigend
Eigeninteresse haben in dem Sinn, dass die Fihrung dieses Unternehmens auch so
gestaltet wird, dass es zu einem Erfolg fihrt, das hoffe ich stark. Es wird mit Sicherheit
notwendig sein, dieses ganze Konzept so zu gestalten, dass hier ein Erfolg in Aussicht und
nicht nur in Aussicht gestellt werden kann, sondern auch erzielt werden kann.

Der Zusatzantrag, der heute reingekommen ist, dass also hier ein jahrliches Monitoring, eine
Uberpriifung der Erfolge dieses Ding miteinschlieBt, halte ich fiir verniinftig und ist auch
sicher gut so. Ich bitte euch, ich bitte den O0. Landtag, dieser Dringlichkeit zuzustimmen,
dringlich vor allem auch deshalb, denn du hast erwahnt, der Betrieb ist pleite, das heif3t also,
wenn wir das Geld jetzt nicht kriegen oder es nicht in Aussicht gestellt werden kann, dann
sperren wir zu, dann sperren die zu und das ist uns ganz deutlich auch signalisiert worden.
Die Insolvenz steht also ins Haus. In diesem Sinne hoffe ich auf eure Zustimmung und hoffe,
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dass der Kasberg noch lange das bringt, das Familienschigebiet Oberosterreichs. Und meine
Kinder haben dort das Schifahren gelernt und ich hoffe noch viele Generationen nach mir
werden ihre Kinder dorthin schicken kénnen. In diesem Sinne. (Beifall)

Prasident: Dankeschon. Als Nachste zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Sabine
Promberger.

Abg. Promberger: Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen des Landtags! Es
ist ja schon, wenn man da drinnen sitzt und hért, wie einem Blrgermeister das Herz
Ubergeht quasi und ich mdchte euch wirklich gratulieren, es haben sich vier Gemeinden
zusammengefunden, dass sie Verantwortung fir die Region Ubernehmen. Ich weil3, die
Diskussion rund um die Beteiligung mit dem Herrn Schrécksnadel wird ja in der Region auch
immer sehr unterschiedlich betrachtet, wie gut das ist und da gibt es auch diverse
Befindlichkeiten, aber ich glaube, ihr habt es geschafft und es ist in den meisten
Gemeinderaten ein einstimmiger Beschluss gewesen, sich daran zu beteiligen und auch
eben die Verantwortung, wie ich zuerst schon gesagt habe, wahrzunehmen.

Ich glaube, der Kollege Raffelsberger hat einen ganz zentralen Punkt auch angesprochen,
wir leiden ja nicht nur im Almtal, sondern auch im Salzkammergut teilweise darunter, dass
uns die jungen Leute verlassen, weil sie eben der Arbeit nachziehen. Und was die Leute
aber auch in der Region hélt, ist auch das attraktive Angebot, das wir haben durch unsere
Umwelt, durch unsere Natur, aber natirlich auch die Freizeitgestaltung, die mdglich ist. Und
ich glaube, das ist ein Aspekt, den muss man auch betrachten und immer vor Augen halten.
Wir wollen nicht, dass alle Leute in der Stadt wohnen, sondern sie sollen auch in den
Regionen draufen bleiben und dazu ist es wichtig, dass es nicht nur touristische und
Freizeiteinrichtungen gibt, sondern natirlich auch die Arbeit, das ist mir schon klar. Aber es
ist auch der Kasberg Arbeitgeber und ich habe gestern mit dem Blrgermeister von Griinau,
mit dem Alois Weidinger, telefoniert und der hat mir bestatigt, es gibt schon Gespréache auch,
was natlrlich eine touristische Investition wieder nachzieht und das ist nur mdglich, wenn es
langfristige und langerfristige Verbindlichkeiten, Zusagen, auch gibt, wo man sagen kann, da
kann sich etwas entwickeln.

Weil natlrlich wissen wir, wie schwierig es ist, in der Gastronomie und Hotellerie Menschen
zu finden, die dort arbeiten, die sich dort Uber etwas driiber trauen. Und wenn sie die
Zusicherung haben, dass das Land Oberdsterreich auch den Gemeinden zur Seite steht mit
einer betrachtlichen Investition, wenn man weil3, was oft Haushalte von Gemeinden im
Almtal sind, dann sind das Zwei- oder Zweieinhalbjahres-Budgets auch.

In diesem Sinne auch von mir ein herzliches Danke, ich kénnte natirlich jetzt sagen, wenn
es den Kasberg nicht gebe, wiirden alle auf den Feuerkogel fahren, aber so soll es ja nicht
sein. Wir wollen alle miteinander gemeinsam in der Region leben. Das Salzkammergut
schatzt das Almtal und sieht es auch als wichtigen Teil dazu und natdrlich ist die
Sommernutzung, wie sie auch am Feuerkogel immer wieder Thema ist, ein Thema, das den
Kasberg treffen wird, wo es Anstrengungen gibt.

Auch wir werden der Dringlichkeit zustimmen, auch wir werden den Zusatzantrdgen
zustimmen. Ich weil3 aber aus Gesprachen mit dem Rudi und dem Weidinger Lois, dass es
natirlich immer wieder auch Gesprache gibt, wie die touristische Weiterentwicklung im
Almtal vonstattengeht. In diesem Sinne werden wir sowohl der Dringlichkeit als auch
inhaltlich diesem Antrag zustimmen. Danke sehr. (Beifall)
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Prasident: Dankeschdn Frau Abgeordnete. Es ist niemand mehr zu Wort gemeldet, ich
schliel3e daher die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder
des Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage 238/2016 zustimmen, ein Zeichen mit der
Hand zu geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die
Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der freiheitlichen
Fraktion heben die Hand.) Dankeschon.

Ich stelle fest, dass der Geschaftsantrag mit Stimmenmehrheit angenommen worden ist. Wie
der Herr SchriftfUhrer weiters angekindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
239/2016 vor, diese ebenfalls keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen.

Bei der Beilage 239/2016 handelt es sich um den Initiativantrag betreffend Wohnprogramm
fir obdachlose junge Erwachsene. Hiezu ist ein Geschaftsbeschluss des Landtags
erforderlich. Ich eroffne Uber den Antrag, dass der Beilage 239/2016 die Dringlichkeit
zuerkannt wird, die Wechselrede.

Zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Stefan Kaineder. Ich darf es ihm erteilen und ich
begrufRe sehr herzlich bei uns auf der Zusehergalerie den Herrn Abschnittskommandanten
Brandrat Franz Jedinger mit dem Abschnittsfeuerwehrkommando Attersee. Herzlich
Willkommen, ich hoffe ihr habt einen angenehmen Aufenthalt bei uns.

Bitteschon Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort.

Abg. Kaineder: Danke Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wer von euch schon
einmal in einer Altbauwohnung gelebt hat, der kennt das, wenn man da im Winter in der Frih
aus dem Bett muss und es ist unter der Daunendecke einfach um 15 Grad warmer als im
Rest der Wohnung, das ist eine Uberwindung. (Der Zweite Prasident Ubernimmt den
Vorsitz.)

Fir uns alle ist es aber kaum vorstellbar, wie es sein muss, wenn man sich in der Frih
zuerst einmal den Schnee vom Schlafsack putzen muss, bevor man seine ganzen
Habseligkeiten zusammenpacken kann und darauf wartet, dass das Vinzenzstiberl
aufsperrt.

Genau das ist fir Menschen in Oberdsterreich tagliche Realitat. Im September wartet in der
Nacht nicht ein warmes Bett auf sie, sondern es warten Kihlraumtemperaturen. Im Winter ist
es sogar oft so, als wirden sie sich in eine Gefriertruhe hineinlegen. In unserem Land gibt
es, Gott sei Dank, ein umfangreiches Angebot. Wir bemiihen uns redlich, dass niemand bei
uns im Land im Winter drauf3en erfrieren muss. Nicht in jedem Winter ist das Bemihen von
Erfolg gekront. Wir setzen richtigerweise auf Pravention. Die Delogierungspravention berat
Familien, die vor einem Rauswurf aus der Wohnung stehen und hilft ihnen nach Kraften in
der Wohnung bleiben zu kénnen oder wieder eine zu finden. Wenn man sich die Zahlen
anschaut, dann wird hier Beeindruckendes geleistet. Es ist aber auch erschreckend, dass
gut die Halfte der Menschen, die in solch prekéren Verhaltnissen leben missen, unter 25
Jahre alt sind und genau deshalb halten wir den vorliegenden Antrag fur wichtig, bringen ihn
ein und wollen ihn gerne dringlich beschliel3en.

Die Sozialarbeiter/innen in der Obdachlosenarbeit erzahlen mir immer wieder, dass es einen
grof3en Unterschied in der Betreuung macht, ob die Menschen erwachsen sind oder ob sie
Jugendliche und junge Erwachsene sind. Wenn jemand schon einmal selbststandig
gearbeitet hat, selbststandig gewohnt hat und dann durch irgendeinen Schicksalsschlag,
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eine Scheidung, ein Alkoholproblem, eine Krankheit oder einen Unfall in die Obdachlosigkeit
geraten ist, dann missen diese Menschen oft das selbststandige Wohnen und Arbeiten nicht
mehr lernen. Dann geht es nur darum, sie aus dieser Situation herauszufiihren und dann
koénnen sie verhaltnisméaRig einfach wieder Tritt fassen. Bei jungen Menschen ist das anders,
die haben oft eine Kindheit in zerriitteten Familien, in Heimen. Die Betreuung durch die
Jugendwohlfahrt ist hervorragend, aber sie endet mit dem 18. Geburtstag und wenn sie bis
dahin noch nicht gelernt haben selbststandig zu leben, zu wohnen und zu arbeiten, dann
bleiben sie ihr ganzes Leben im sozialen Prekariat. Dann sind sie ihr ganzes Leben
angewiesen auf Sozialhilfe, oft auch obdachlos.

Mit verhaltnism&Rig geringen Mitteln kdnnten wir hier wertvolle Praventionsarbeit leisten,
koénnten junge Menschen von sozialen Problemféllen zu vitalen Teilnehmer/innen in unserer
Gesellschaft machen. Zu Menschen, die arbeiten und die Steuer zahlen kdénnen. Ich bitte
Euch diesen Antrag zu unterstitzen und ihm auch die Dringlichkeit zu geben. Der Winter
kommt, damit sich gerade junge Menschen nachts nicht auf die Suche nach einem
passablen Platz unter der nachsten Briicke machen missen. Wir wollen auch, dass ihr Tag
in einem warmen Bett in der eigenen Wohnung endet. In einer Wohnung, fir die sie selbst
die Miete bezahlen kdnnen. Danke. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Binder.

Abg. Peter Binder: Sehr geehrter Herr Préasident, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr
geehrte Zuseherinnen und Zuseher und Zuhdrerinnen und Zuhérer im Internet! Ich freue
mich Uber diesen Antrag sehr, weil er mir wieder einmal Gelegenheit gibt, ein bisschen die
Basis darzustellen, auf der das an sich sehr hervorragende soziale Netz in Oberdsterreich
fuldt. Ich mochte vorweg aber dem Kollegen Kaineder insofern widersprechen. Die Lage ist
noch nicht so, dass wir da drau3en taglich mit hunderten Obdachlosen konfrontiert sind, die
keinen Schlafplatz hatten. Noch schaffen es die vorhandenen Einrichtungen, den Bedarf zu
decken.

Was ist die Grundlage? 1998 hat dieses hohe Haus das Oberdsterreichische
Sozialhilfegesetz beschlossen, in dem erstmals Hilfe fir Obdachlose bzw. von
Obdachlosigkeit bedrohte Menschen gesetzlich verankert worden ist. Zehn Jahre spater
2008 gab es dann von der Regierung eine Verordnung, die das Landessozialprogramm
Wohnungslosenhilfe erlassen hat, mit dem diese Hilfe noch besser strukturiert wurde. Im
Vordergrund stand einerseits die Pravention und andererseits die Reintegration und
Begleitung der von Obdachlosigkeit und Wohnungslosigkeit Betroffenen.

Beim Verlauf dieser Mallnahmen hat man auch drei Abschnitte eingeteilt. Schwerpunkt
einerseits war die Pravention, also die Verhinderung von Wohnungslosigkeit, wo wir in
Zusammenarbeit mit allen Akteurinnen und Akteuren vor Ort, Gemeinden,
Wohnungsgenossenschaften und -gesellschaften und den Betroffenen versucht haben,
Uberhaupt den Verlust der Wohnung zu verhindern. Wenn dann dieser Verlust doch
eingetreten ist, dann st die Akuthilfe im Vordergrund gestanden mit einerseits
Notschlafstellen, die es in Oberdsterreich gibt, wo man einzelne Regionen auch festgelegt
hat und dazu passend auch Tageszentren, in denen die Grundbedurfnisse wie Hygiene und
Erndhrung und so weiter befriedigt werden konnen. Und als dritter Teil dann die
weiterfuhrende und nachgehende Hilfestellung fur die Menschen, wenn es gelungen ist,
diese Menschen wieder zurtickzubringen in einen eigenen Wohnraum, dann haben sie auch
eine Begleitung. Es gibt mobile Wohnbetreuung, es gibt Ubergangswohnungen, es gibt
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Tagesstrukturen in denen die Menschen auch betreut und angehalten werden, den Tag auch
sinnvoll zu gestalten, bis hin zur im Sozialhilfegesetz geregelten Hilfe zur Arbeit.

Wir haben also seit Langem dieses sichere soziale Netz aufgebaut, aber wir schreiben jetzt
2016 und auch wenn die Lage heute vielleicht noch stabil erscheinen mag, die Generation
AMS, wie es das Profil diese Woche benennt, mit der miissen wir uns auseinander setzen
und wir missen uns auch wieder und wieder hier in diesem Haus mit der verschéarften Lage
am Wohnungsmarkt auseinandersetzen. Darum finden wir es gut, dass es diesen Antrag gibt
und erteilen ihm auch die Dringlichkeit. Danke. (Beifall)

Zweiter Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Dr.
Hattmannsdorfer.

Abg. Mag. Dr. Hattmannsdorfer: Sehr geehrte Damen und Herren, geschéatzte Zuseher auf
der Besuchertribiine, geschétzte Zuseher im Internet! Ich bedanke mich eingangs fur die
Thematisierung dieses sozialen Brennpunktthemas, gerade in einem wirtschaftlich
erfolgreichen Land wie Oberosterreich bekennen wir uns dazu, dass es auch immer Platz fir
die soziale Verantwortung geben muss und dass das natirlich auch eine Verantwortung der
Politik ist.

Wenn wir heute von Delogierungspravention sprechen, bedeutet es fur uns im Endeffekt
Vermeidung von Delogierung, bedeutet Vermeidung von Armut, bedeutet Vermeidung von
Arbeitslosigkeit, insbesondere Jugendarbeitslosigkeit. Und ich glaube, unser aller Interesse
muss es sein, dass wir die Jugendarbeitslosigkeit bekampfen und dass jeder einzelne
Jugendliche, der ohne Beschéftigung dasteht, einer zu viel ist. Und deswegen setzt das Land
Oberosterreich hier auch einen speziellen Schwerpunkt, insbesondere im Bereich des
Paktes fir Arbeit und Qualifizierung, fir die sogenannte NEET-Gruppe, also jene
Personlichkeiten — englisch: Die sich not in education, employment oder training befinden,
junge Menschen die in keinem Beschaftigungsverhéltnis stehen und ich glaube die Bilanz
kann sich sehen lassen: Produktionsschulen in Oberdsterreich qualifizieren mehr als 550
Personen. Arbeitsbegleitung fur Jugendliche fur 460 Personen, Jobcoaching fur 1.700
Jugendliche, BAG-Lehrgange fur 600 Personen, Lehrgange zur Teilqualifizierung fir 500
Personen, Potentialanalysen fiir 9.000 Personen.

Das heildt, es wird enorm viel geleistet in diesem Land, um Jugendarbeitslosigkeit zu
verhindern. Trotzdem missen wir zur Kenntnis nehmen, dass es trotz dieser MalRnahmen
nicht gelingt, alle von Jugendarbeitslosigkeit frei zu halten.

Kommen wir zum zweiten Punkt: Bekdmpfung der Ursachen. Und Ursache, Hauptursache
fir Jugendarbeitslosigkeit und damit Jugendarmut ist die fehlende Ausbildung. Und
deswegen bin ich dankbar, dass es auch auf Drangen der Initiative des Oberdsterreichischen
Landtags und der oberdsterreichischen Parteien gelungen ist, eine Ausbildungspflicht bis
zum 18. Lebensjahr zu verankern. Wir haben das oft in diesem Haus gefordert, auch im
Wahlkampf alle miteinander thematisiert und mit 30. Juli wurde diese Ausbildungspflicht
auch verankert und zum ersten Mal werden wir mit Ende des Schuljahres 2016/2017 diese
Ausbildungspflicht einfihren. Das heif3t, dass nach Beendigung der Schulpflicht auch die
Ausbildung greift, in der grolien Hoffnung, damit Jugendarbeitslosigkeit verhindern zu
kénnen.

Aber auch das wird nicht verhindern, dass es Jugendliche gibt, die sich in Armut befinden
und hier sind wir genau im Bereich der Beratungs- und Betreuungsangebote. Ich mag mich
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an dieser Stelle ganz herzlich bei all jenen Organisationen bedanken, bei all jenen Menschen
bedanken, die genau in diesem schwierigen Feld aktiv sind. Ich nenne stellvertretend die
ARGE fir Obdachlose, ich nenne stellvertretend das Netzwerk fir Wohnungssicherung, ich
erwéhne den Verein Wohnplattform oder auch die Wohnungslosenhilfe Mosaik, wo sehr,
sehr viel getan wird und wo ich mich vor allem bei jenen Menschen bedanken méchte, die
sich auch diesem sozialen Brennpunkt widmen.

Man sieht, das Thema ist ein Umfassendes, es geht nicht nur um die Frage der
Delogierungsberatung, sondern die Frage, wie kdnnen wir dieses Problem bei des Wurzels
Kern auch packen und auch lI6sen und deswegen mdchten wir allen Fraktionen vorschlagen,
dass wir heute diesem Antrag nicht die Dringlichkeit zuerkennen. Nicht weil dieses Thema
kein dringliches Thema ist, sondern weil wir glauben, es braucht ein umfassendes Paket zur
Bekampfung Jugendarbeitslosigkeit im Bereich der Ausbildung und dann nattrlich auch in
Pravention und Beratung, weil wir werden leider nie eine hundert Prozent Trefferquote
erreichen. Dass wir diesen Antrag nicht nur in Form einer Seite heute als dringlich
beschlieRen, sondern dem zustandigen Ausschuss zufihren und dort umfassend in allen
Facetten beraten. Weil unser aller Ziel muss es sein, dass es gerade in einem wirtschaftlich
so erfolgreichen Land wie Oberg6sterreich auch die soziale Warme gibt und keinen Platz far
Jugendarbeitslosigkeit. Danke. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Wall.

Abg. Wall: Sehr geehrter Herr Préasident, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen, werte
Zuhorer auf der Galerie und im Internet! Auch das Wohnbauressort von Landeshauptmann-
Stellvertreter Dr. Manfred Haimbuchner hat sich Gedanken gemacht, wie man junge
Menschen unterstiitzen kann, damit sie sich selbststandig machen kénnen, damit sie sich
einen eigenen Wohnraum auch bei geringem Einkommen leisten kbénnen.

Das Sonderférderungsprogramm fir Unterdreiigjahrige, das Junge Wohnen sieht die
Errichtung von Mietwohnungen zwischen 30 und 45 m2 vor. Monatsmiete zwischen 220 Euro
und maximal bei einer 45 m? Wohnung 320 Euro inklusive Betriebskosten, einfache
Ausstattung, dem Bedarf und den finanziellen Méglichkeiten der Jungen entsprechend.

Im vorliegenden Antrag wird ein Wohnprogramm fur obdachlose junge Erwachsene mit
sozialpadagogischem Betreuungsbedarf gefordert. Dazu ist zu sagen, es gibt in
Oberdsterreich eine Vielzahl von Sozialeinrichtungen, es wurde bereits angesprochen, die in
der Wohnungslosenhilfe tatig sind. So bietet zum Beispiel die Wohnplattform zirka 200
Platze in betreuten Ubergangswohnungen an. Was die Entwicklung und die aktuelle
Situation von obdachlosen Jugendlichen anbelangt, haben wir Freiheitliche Anfang August
eine Anfrage an das Sozialressort gestartet und erwarten die Antwort demnéachst, weil es
uns naturlich auch am Herzen liegt, dass hier Vorsorge getroffen wird.

Durch die Wirtschaftskrise und die zunehmende Arbeitslosigkeit mehren sich nattrlich die
Betreuungsfalle, die Armutsgefdhrdung steigt, aber auch durch die steigende Zahl
orientierungsloser Kinder und Jugendlicher, Schulabbrecher — wir wissen, dass hier
tiberproportional Jugendliche und Schiiler mit Migrationshintergrund betroffen sind — nehmen
die Probleme zu. Wir blicken auch gespannt auf die Tausenden von unqualifizierten
Asylwerbern mit geringen Chancen auf Beschéftigung. Um das Wohnungsproblem in diesem
Bereich zu entscharfen, haben OVP und FPO in der BMS Neu die Mdglichkeit geschaffen,
dass die Betroffenen bis zu einem Jahr im Grundversorgungsquartier bleiben kdnnen und
damit ausreichend Zeit haben, sich eine neue Bleibe zu suchen. Wir sehen in diesem
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Grinantrag jedenfalls die Notwendigkeit zur Diskussion im Ausschuss und lehnen die
Dringlichkeit ab. (Beifall)

Zweiter Prasident: Es liegt mir keine weitere Wortmeldung mehr vor. Ich schliel3e die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags die
der Dringlichkeit zur Beilage 239/2016 zustimmen ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die
Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der Fraktion der
Grunen heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der Geschéaftsantrag mit Stimmenmehrheit
abgelehnt worden ist. Ich weise die Beilage 239/2016 dem Sozialausschuss zur Vorberatung
Zu.

Wie der Herr Schriftfihrer weiters angekundigt hat, schlagen wir in unterzeichneter Beilage
240/2016 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei der Beilage
240/2016 handelt es sich um den Initiativantrag betreffend Unterstiitzung der ehrenamtlichen
Struktur in Oberdsterreich. Hierzu ist der Geschaftsbeschluss des Obergdsterreichischen
Landtags erforderlich. Ich erdffne Uber den Antrag dass der Beilage die Dringlichkeit
zuerkannt wird die Wechselrede. Zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Mag.
Aspalter.

Abg. Mag. Aspalter: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen im
Oberosterreichischen Landtag, liebe Zuseherinnen und Zuseher! Vereine unterstiitzen,
Gemeinschaft fordern. Unter dieses Motto kdnnte man diesen Initiativantrag stellen. Und
Gemeinschatft ist in Oberdsterreich gro3 geschrieben. Denn Oberosterreich ist ein Land des
Ehrenamts, so engagiert sich fast jede zweite Oberdsterreicherin bzw. jeder zweite
Oberdsterreicher enrenamtlich in den mehr als 15.000 Vereinen in unserem Land. (Die Dritte
Prasidentin Ubernimmt den Vorsitz.) Diese Vereine bilden das Fundament unseres sozialen,
unseres sportlichen, unseres kulturellen Miteinanders und besonders in den Gemeinden
Ubernehmen Vereine sowohl gesellschaftliche Funktionen als auch zahlreiche kommunale
Aufgaben.

Vereinswesen und Ehrenamt sind fur die Oberdsterreichische Volkspartei wertvolle Anker
des sozialen Zusammenlebens und es funktioniert, weil Menschen mehr tun als ihre Pflicht.
Die Rahmenbedingungen sind fiir die Vereine in letzter Zeit nicht einfacher geworden. Man
denke hierbei zum Beispiel an Haftungsfragen oder berufliche Unvereinbarkeit. Zahlreiche
Verantwortungstrager berichten, dass die Bereitschaft zu ehrenamtlicher und freiwilliger
Tatigkeit auch punktuell nachlasst. Doch was ware, wenn die Mithilfe von Vereinen zum
Beispiel bei Brauchtumsfesten, beim Anbieten von Sport- und Freizeitangeboten fir unsere
Kinder und Jugendlichen und vielen mehr, wegbrache?

Diese freiwilligen Leistungen sind nicht einfach durch staatliche MaRnahmen ersetzbar, denn
dann waren sie oft nicht annédhernd so wirksam, nicht annéhernd so flachendeckend, von
den héheren Kosten ganz zu schweigen. Unser Ziel muss es daher sein, die Ehrenamtlichen
Zu unterstitzen, sie zu fordern wo nur moglich. Seitens des Bundes und des Landes wurden
bereits in der Vergangenheit Erleichterungen geschaffen. Beispielsweise mit der Haftpflicht-
oder Unfallversicherung fur Freiwillige, welche nicht Uber groR3e Vereine oder Institutionen
organisiert sind. Und weitere UnterstiitzungsmafRnahmen sind am Weg.

Verantwortung zu ubernehmen, und das auch freiwillig im Ehrenamt, soll in unserer
Gesellschaft auch in Zukunft verankert sein, soll uns Selbstverstandnis sein und wir sehen
hierin einen klaren Erziehungs- und Bildungsauftrag, dem auch die Schule verpflichtet ist. Es
gibt ja bereits einen Grundsatzerlass fur eine Erziehungs- und Bildungskooperation von
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Schule und Osterreichischen Jugendrotkreuz, in dessen Rahmen &uRerst erfolgreich zum
Beispiel der Pinguincup, die Radfahrprifung oder Erste-Hilfe-Kurse fur Kinder und
Jugendliche im schulischen Bereich abgehalten werden und auch fir andere Vereine und
ehrenamtliche Organisationen ist es wichtig, Kontakt mit den Schulen zu haben, um die
Kinder und Jugendlichen einzubinden, um auf ihre Angebote und Mdglichkeiten hinzuweisen,
Interesse wecken zu kénnen und wenn man sich dartber hinaus fragt, wie lernen denn
Kinder am leichtesten? Dann kann man auch padagogisch fundiert antworten: Wenn sich
etwas tut, wenn es Abwechslung gibt, wenn Emotionen mit im Spiel sind.

Wie das zum Beispiel bei einem Projekt mit dem ansassigen Musik- oder Sportverein mit
Garantie gestaltet werden kann. Und von wem lernen Kinder am meisten? Von Personen,
die Begeisterung fur ihre Sache mitbringen, deren Motivation spurbar ist und solche
Vorbilder haben wir neben unseren engagierten Padagoginnen und Padagogen in grol3er
Zahl auch in unseren aktiven Vereinen und Organisationen. Daher ist eine solche
Zusammenarbeit zwischen Schule und Vereinen wichtig und nur dann nachhaltig, wenn wir
hierfir entsprechende Rahmenbedingungen fur Lehrkrafte sowie Schilerinnen und Schiler
entsprechend ausbauen. Zum Schluss ein herzliches Danke allen, die sich in
unterschiedlichsten Weisen in ehrenamtlicher Arbeit engagieren. Die Bedeutung des
Ehrenamtes bewusst zu machen und bestmdéglich zu unterstitzen, dass sehen wir als
unsere Aufgabe. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Danke. Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Prasident Dr. Adalbert
Cramer.

Abg. Prasident Dipl.-Ing. Dr. Cramer: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte Kollegen
hier im O6. Landtag, geschatzte Zuhorer auf der Galerie! Kollegin Aspalter hat bereits sehr
ausfuhrlich die Notwendigkeit und Wichtigkeit des Ehrenamtes dargestellt.

Ehrenamt ist fir den Zusammenhalt einer Gesellschaft von enormer Bedeutung, aber auch
fir das Funktionieren eines Landes, sowohl im Organisatorischen, als auch in finanzieller
Hinsicht, vom Umfeld von irrsinniger Bedeutung. Daher ist also jede Initiative, die dazu
beitragt, das Ehrenamt noch attraktiver zu machen, das Ehrenamt als etwas
Erstrebenswertes beziehungsweise auch fir den Einzelnen mit Mehrwert Verbundenes
darzustellen und zu erziehen von enormer Bedeutung.

Wir wissen, dass in einer Zeit wie dieser, wo alles sehr schnell, sehr fordernd auch sehr
belastend, oft das Ehrenamt schwierig wird und ich weif3, ich bin selbst in, ich weif3 nicht in
wie vielen Vereinen selbst tatig und weilR, wie schwierig es ist zu den wodchentlichen
Sitzungen, ich bin bei einem Gesangsverein, wie schwierig es ist, zu den Proben zu gehen
und vieles andere mehr.

Ich weil3 von Kollegen, die bei der Feuerwehr sind, dass es nicht einfach ist, gerade wenn
man in einer Firma ist, auch sozusagen immer frei zu bekommen, wenn es gerade
notwendig ist, weil ein Unfall auf der Autobahn ist oder es irgendwo brennt.

All diese Dinge wissen wir und das schreckt auch den einen oder anderen ab, etwas zu tun,
was er vielleicht sogar ganz gerne machen wirde. Diese Barrieren, diesen Hemmschuh zu
brechen, ist sicher auch nicht nur eine Frage der Werbung, sondern auch der Erziehung.
Das Elternhaus macht das, das sagt, geh zur Musi oder geh zur Feuerwehr oder geh zur ich-
weil3-nicht-was. Man tut es ja. Wenn es die Schule auch noch tut, wenn hier vielleicht sogar
der Anreiz dadurch gegeben ist, dass man in Form eines kleinen Projektes hier von der
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Schule aus mitarbeitet, kann das durchaus von Vorteil sein. Wir werden sowohl der
Dringlichkeit als auch dem Inhalt zustimmen. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Gottfried Hirz!

Abg. KO Dipl.-Pad. Hirz: Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! In
jeder Gemeinde gibt es herausragende Beispiele von Menschen, die sich in
unterschiedlichen Bereichen freiwillig und unentgeltlich fir die Gesellschaft einsetzen. Ich
glaube, dass das ehrenamtliche Engagement nicht hoch genug geschatzt werden kann und
ein ganz ein wichtiger Beitrag ist fur das Miteinander in unserer Gesellschaft.

Jetzt gibt es neben den grollen Organisationen, also den Blaulichtorganisationen, den
Musikkapellen, den sozialen Hilfsorganisationen eine Vielzahl kleiner Vereine, also fast
15.000 in Oberosterreich und wir haben in Oberdsterreich das Gliick, sage ich, dass 46
Prozent der Bevdlkerung in ehrenamtlichen Strukturen sich freiwillig engagieren und das
bedeutet naturlich einen hohen Zusammenhalt in der Gesellschaft und auch eine hohe
Lebensqualitdt. (Der Zweite Prasident Ubernimmt den Vorsitz.) Dieses freiwillige
Engagement ist nicht selbstverstandlich und ich bekenne mich auch dazu, dass die Politik
diese ehrenamtlichen Strukturen auch entsprechend stiitzen sollte.

Wenn ich mir den Antrag, der vorliegt, anschaue, dann ist der erste Satz im Endeffekt von
mir 100 Prozent zu unterstreichen. Die Obergsterreichische Landesregierung wird ersucht,
sich bei der Bundesregierung fiir eine verstarkte Zusammenarbeit zwischen Schulen und
Vereinen einzusetzen. Das unterschreibe ich hundertprozentig. Dann allerdings kommt der
Satz, jede Schilerin und jeder Schiler soll mindestens je einmal in der Mittel- und Oberstufe
im Rahmen von Projekten die Mdoglichkeit haben, bei Vereinen und Organisationen
mitzuwirken.

Und jetzt frage ich: Was heild3t denn das konkret? Was bedeutet das? Was soll die
Bundesregierung da machen? Was soll das Bundesministerium machen? Einen Erlass
herausgeben? Was ist der konkrete Auftrag an die Schulen? Und es ist ja schon gesagt
worden. Wir haben ja eigentlichen schon diese Mdglichkeit, weil das Jugend-Rot-Kreuz per
Erlass ein Verein ist, wo jedes Kind momentan die Moglichkeit hat, sich auch entsprechend
zu engagieren, also kann man ja das nicht meinen. Es muss also etwas anderes sein und ich
sage dazu, ich freu mich darlber, wenn es die Mdglichkeit gibt und es passiert ja auch, dass
die Vereine, die regionalen Vereine sich in den Schulen vorstellen, dass Informationen
stattfinden. Aber im Rahmen von Projekten fir jeden Schiiler in einer Unterstufe und
Oberstufe, sozusagen eine Mitwirkung bei einem Verein, eine Mitarbeit zu organisieren, das
erscheint mir doch eine Uberforderung der schulischen Struktur.

Und ich sage es auch ganz klar und deutlich. Fir mich ist die Schule nicht dazu da, die
ehrenamtlichen Strukturen zu unterstiitzen. Die Schulen sind nicht dazu da, dass die
ehrenamtlichen Vereine sozusagen dann besser dastehen, sondern sie haben
Bildungsangebote den Schilern und Schilerinnen zu geben, die sie hoffentlich auch
annehmen.

Ich hab Zweifel, dass der Antrag, der flr mich eine Reglementierung ist, dass das der
richtige Ansatz ist. Ich bin fur Vereinstage. Ich bin auch dafur, dass die Vereine in die
Nachmittagsbetreuung entsprechend integriert werden, aber es ist ein Unterschied, ob ich im
Rahmen einer Biologieexkursion zum Kleintierziichterverein gehe und sage, da habe ich die
Huhnerrassen, zehn Hiuhnerrassen und es kann ordentlich erklart werden, was die brauchen,
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oder der Modellfliegerverein eine Person hat, der irgendwie das zusammenbringt, dass er
die funf Jugendlichen Flugtechnik erklart oder ob das die Verpflichtung und die Aufgabe der
Schule wird, die niedergeschrieben wird per Erlass, dass man sozusagen bei den Vereinen
mitwirken muss.

Und fur mich ist das eigentlich der nachste Schritt hin in Richtung Regulierung und ist
eigentlich Uberhaupt nicht das, was immer auch zum Beispiel die OVP fordert, namlich die
Deregulierung. Ich glaube, dass die Schulen im Rahmen der Schulautonomie selbst
entscheiden sollen kdnnen, mit welchen Vereinen sie zusammenarbeiten. Das hat auch sehr
viel mit Vertrauen zu tun und den Personen, die man kennt. Und im Ubrigen stort mich auch,
dass die Volksschulen in diesem Antrag tberhaupt nicht vorkommen, die meiner Meinung
nach genauso mitgedacht werden sollten, also wir werden diesem Antrag nicht zustimmen.
Danke. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Frau Prasidentin Weichsler-Hauer.

Abg. Prasidentin Weichsler-Hauer: Sehr geschatzte Kolleginnen und Kollegen, Herr
Prasident! Nach ,lieben® ist ,helfen“ das schonste Zeitwort der Welt. Ich glaube, das sagt
sehr viel. Ist mir leider nicht selbst eingefallen. Es stammt von Bertha von Suttner.

Aber helfen ist letztlich, glaube ich, das, worum es geht und das auch diesem Antrag
zugrunde liegt. Auch ich habe mir gedacht, als ich ihn zum ersten Mal durchgelesen habe:
Wie kann das passieren? Wie kann es gehen?

Ich denke mir, dass der Ansatz in der Schule, dem Helfen einen Stellenwert zu geben, in
welcher Form auch immer, und wir haben jetzt einige Organisationen bereits angefiihrt, sei
es Rettungswesen, sei es die Feuerwehr, aber denken wir weiter. Wir haben Sportvereine,
wir haben Kulturvereine und, und, und.

Eine Vielzahl, und ich glaube eines der besten oder die gréf3te Auswahl ist, wenn man sich
heuer im Sommer wieder angeschaut hat die Retter Messe "Fest engagiert” am Linzer
Hauptplatz, wo es alleine aus diesem Bereich, aus freiwilligen Engagement, lber sechzig
vollig unterschiedliche Ausstellerinnen und Aussteller gegeben hat. Das ist eine riesen
Bandbreite.

Das beginnt von mir aus bei einer Betreuung der Jungen, das beginnt bei den Sportvereinen,
das andert aber selbst beim Thema Entwicklungshilfe, alles heuer zu sehen gewesen auf
diesem Fest und auf diesem freiwilligen Fest und ich denke, dass wir mit diesem Antrag
einen ersten Schritt machen kdnnen, obwohl ich schon auch zu bedenken gebe, das muss
schon noch sehr viel weiter gedacht werden.

Wir wissen, dass in Oberosterreich, jetzt habe ich ein bisschen andere Zahlen recherchiert,
rund 44 Prozent aller Uber FlUnfzehnjahrigen mittlerweile zumindest eine ehrenamtliche
Tatigkeit austiben und das sind Millionen von Stunden, alleine jede Woche in Oberdésterreich,
die geleistet werden.

Wir wissen aber auch, dass es noch Potential gibt und dass es laut einer Umfrage zumindest
ein Drittel derer, die jetzt noch nicht in einem freiwilligen Engagement sind oder ehrenamtlich
tatig sind, sich das durchaus vorstellen kénnen und ich glaube, die missen halt schlicht und
einfach abgeholt werden.
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Es gibt auch gentugend, die nie wirklich in unmittelbaren Bezug kommen, was es bedeutet,
ehrenamtlich tatig zu sein und da bin ich genau dort, wo ich mir denke, da braucht es ein
paar Rahmenbedingungen noch dazu, die jetzt so im Antrag nicht enthalten sind, aber die
ich glaube, durchaus aufgearbeitet werden miissen, um das auch zu einem erfolgreichen
Projekt fuhren zu kdnnen. Und ich moOchte nur einige Dinge ansprechen, von denen ich
schon glaube, dass man sie genauer anschauen muss.

Funktionieren kann es dann, wenn wir uns zuerst einmal Uberlegen, wie geht denn das? Wie
kann im Rahmen eines Unterrichtes tatsachlich auch ehrenamtliches Engagement,
Zusammenarbeit mit Vereinen, aus welchem Bereich auch immer, stattfinden? Das ist fir
mich schon einmal das Erste. Hat es einen spielerischen Bereich und hat es einen
entsprechenden Lerneffekt?

Mit wem mache ich es? Ich glaube schon, dass wir uns das sehr genau anschauen miissen,
weil es ist sicherlich nicht mit allen NGOs und mit allen Vereinen so locker machbar und
nicht alle Inhalte auch stets daflr geeignet sind, dass das umgesetzt werden kann.

Eben, mit welchem Inhalt, welchem Sinn, ich glaube, dass vielleicht die ortsnahen, wie
Sportvereine, Kulturvereine und so weiter, sicherlich leichter zu managen sind, aber und da
kommt das andere dazu, vielfach ist ehrenamtliches Engagement nicht kompatibel mit der
Schulzeit. Das muss man durchaus auch gesehen haben. Wir wissen das. Ihr wisst das am
besten, wenn wir ein Ehrenamt haben, sind das meistens am Abend oder am Wochenende
Termine, dort wo in der Regel also in der Schule kein Betrieb ist. Das heildt, das sind
durchaus auch Herausforderungen, die man sich anschauen muss und die man sich bei der
ganzen Geschichte auch mit berlegen muss.

Ich denke, das Ganze soll ja dann Sinn machen, wenn letztlich Leute Uberbleiben, die sich
dann spéater auch dazu entschliel3en in einem Ehrenamt, wo auch immer, tatig zu sein. Das
heil3t, wir missen auch mittiberlegen, was brauche ich denn noch dazu? Meistens brauche
ich, und da gebe ich dem Klubobmann Hirz recht, ich brauche die Eltern, ich brauche die
Grof3eltern und, und, und.

Dann geht’s, als Kinder auch ehrenamtlich tatig zu sein oder das entsprechend auch
umzusetzen. Das sind, glaube ich, die Voraussetzungen, die man der Bundesregierung auch
mitgeben muss und unter diesen Bedingungen sich das auch sehr genau anschauen muss.
Wir halten es fir interessant und wollen also der Dringlichkeit zustimmen und auch dem
Inhalt. Eine Frage an alle, die, bin ich mir sicher, hier bei den 56 nicht zu stellen ist, aber alle,
die jetzt vielleicht zuhdren, tun sie gelegentlich etwas, womit sie weniger oder gar nichts
verdienen? Das zahlt sich auf jeden Fall aus. Danke. (Beifall)

Zweiter Prasident: Es liegt keine Wortmeldung mehr vor. Ich schlie3e die Wechselrede und
wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des OO. Landtags, die der
Dringlichkeit zur Beilage 240/2016 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die
Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die Abgeordneten der
sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die
Hand.)

Ich stelle fest, dass der Geschaftsantrag mit Stimmenmehrheit angenommen worden ist. Wie
der Herr SchriftftUhrer weiter angekindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
241/2016 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen.



Oberosterreichischer Landtag, XXVIII. Gesetzgebungsperiode, 10. Sitzung am 29. September 2016 45

Bei der Beilage 241/2016 handelt es sich um den Initiativantrag betreffend Erh6hung der seit
Jahren gleichbleibenden Gelder fur Familienberatung. Hierzu ist ein Geschéaftsbeschluss des
006. Landtags erforderlich. Ich eréffne Uber den Antrag, dass der Beilage die Dringlichkeit
zuerkannt wird, die Wechselrede.

Zu Wort gemeldet hat sich Frau Klubobfrau Mag. Kirchmayr.

Abg. KO Mag. Kirchmayr: Sehr geehrter Herr Prasident, geschéatzte Kolleginnen und
Kollegen im O6. Landtag, auf der Galerie und im Internet! Dass die Familie die tragende
Saule in unserer Gesellschaft ist, ja sogar fir viele der absolute Lebensinhalt, ist meiner
Meinung nach unumstritten.

2014, nur eine Zahl, leben 1,389 Millionen Familien mit ihren Kindern in Osterreich. Wenn
aber Beziehungen in die Briiche gehen, wenn Kinder, aber auch Eltern schwierig werden, ist
es die Familie, aber sehr oft die Kinder, die darunter leiden beziehungsweise die
Leidtragenden sind. Um das Wohl unserer Kinder in Zukunft sicherstellen zu kédnnen und um
Spatfolgen fur unsere Kinder zu verhindern, wie zum Beispiel soziale Abgrenzung, Isolation,
Abhangigkeiten, wie Dbeispielsweise vom Internet, Alkohol oder auch Drogen, ist es
notwendig, beratend zur Seite zu stehen.

Ein Angebot zu schaffen, das niederschwellig, anonym und dezentral in ganz Oberdsterreich
ist, egal ob es um Mobbing, Schulen, Gewalt oder um Trennung geht.

Um den taglichen Bedarf der 400 Familienberatungsstellen dsterreichweit, das mdchte ich
auch dazusagen, einigermafl3en abzudecken zu kénnen, werden mindestens eine Million
Euro an zusatzlichen Férdermitteln nétig sein.

Derzeit sind es Wartezeiten von zwei bis drei Monaten, die leider Realitéat und die bei einer
Trennung oder bei Gewalt in Familien viel zu lange sind. Gerade in akuten Situationen wird
hier eine wichtige Mdglichkeit eine rasche Hilfestellung, damit es zu Deeskalation kommt,
unmoglich und bei Bedarf kommt es dann zu einer kostenintensiven, aber auch sehr
aufwendigen Aufarbeitung.

Die dezentralen Strukturen, wie schon gesprochen, der Beratungsstellen ist ein ganz
wichtiger Faktor bei der Familienberatung, denn zahlreiche Klienten sind wenig mobil, trifft ja
Jugendliche, oft auch sozial Schwéchere, dltere Menschen, et cetera.

2015, nur damit man es weil3, haben wir mehr als 2.500 Klienten in (ber 4.300
Beratungsstellen betreut und die Zahl der nichtférderbaren Berufsbegleitungen steigt massiv
an, da es keine Toleranz mehr bei der Einkommensgrenze gibt. Fir Kinder, gerade bei
Scheidung oder Trennung, ist es jedoch wichtig, dass man regelméRig Kontakt zum getrennt
lebenden Elternteil hat.

Viele Eltern kdnnen sich die Selbstfinanzierung in diesem Rahmen nicht leisten, wodurch
haufig Folgeprobleme fur Jugendliche im Erwachsenenalter entstehen. Ein besonders
schwieriger und massiv unterfinanzierter Bereich ist die Besuchsbegleitung. Hier wird nicht
einmal ein Viertel der Anfragen abgedeckt. Vor allem weil die Einkommensgrenzen, unter
welcher er gefordert wird, extrem niedrig angesetzt sind und die Besuchsbegleitung, die
seitens des BMAS gefordert wird. Hier gibt es kaum Fordermittel und diese sind aufgrund der
niedrigen Einkommensgrenzen praktisch nicht ausgeschopft. Daher bitte ich Sie, unserem
Antrag zuzustimmen. Neue Fordermittel zu generieren, um die Familien, speziell in
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Oberosterreich, in Folge dann in Osterreich, bestmoglich unterstitzen zu koénnen und
Spatfolgen fur unsere Kinder und Jugendlichen bestmdoglich verhindern zu kénnen, denn sie
werden ja aufgearbeitet.

Ich bedanke mich bei allen Damen und Herren, die diese schwierige Aufgabe in unseren
Familienberatungsstellen Ubernehmen. Egal welcher Organisation anderen Familien im
Rahmen dieser Familienberatung zur Seite zu stehen, ihnen helfen und sie unterstiitzen, um
ihre Probleme in Zukunft zu lésen. Ich bitte um Unterstlitzung und um Zustimmung der
Dringlichkeit. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abg. Mullner.

Abg. Millner: Geschatzter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte
Damen und Herren! Die Kollegin Kirchmayr hat schon sehr vieles zu diesem wichtigen
Thema gesagt. Ich mochte hier noch ein bisschen erganzen.

Was macht die Familienberatung genau? Es geht um Themen unter anderem um Trennung,
Erziehungsprobleme, die — Kollegin Kirchmayr hat es so schon gesagt — wenn Kinder, aber
auch Eltern schwierig werden, als auch Entwicklungsprobleme, sozusagen in der Pubertat,
familiare Streitigkeiten, auch finanzielle und soziale Probleme und auch das Thema Sucht
kann ein Thema fur eine Familienberatung sein.

Ja, die Familienberatung wird von ganz verschiedenen Vereinen angeboten und das
Familienministerium fordert diese und legt hier Forderkriterien fest. Die Familienberatung
muss zum Beispiel kostenlos sein und es missen entsprechend hoch qualifizierte Leute
diese Familienberatung anbieten. Es gibt hier einen sogenannten Schlissel, und die Vereine
bekommen am Anfang jeden Jahres die Information, wieviel Geld ihnen fir dieses Jahr zur
Verfligung steht. Dass die Familienberatung ein sehr gutes und wichtiges Angebot ist, zeigt,
dass in vielen Familienberatungsstellen dieses Geld leider Mitte des Jahres bereits zu Ende
ist. Das heildt, es kann ab Sommer sehr haufig keine Familienberatung mehr angeboten
werden, ich habe mir sagen lassen, in sehr vielen Fallen, in einigen Fallen oder in sehr
wichtigen Fallen machen das dann manche Therapeuten und Therapeutinnen sogar
ehrenamtlich, weil es oft nicht anders mdglich ist. Ich denke, das kann aber auch nicht das
Ziel sein, wenn man weil3, dass im Sommer das Geld sehr oft schon ausgeschépft ist, man
aber gleichzeitig weil3, dass vor allem familiare Probleme zur Weihnachtszeit und im Winter
sind, dann wissen wir, dass hier ganz, ganz viele Falle nicht abgefedert werden kénnen. Das
hei3t, wir brauchen unbedingt diese Erhdhung, ich denke, es ist auch gut, dass alle
Fraktionen das erkannt haben, es hat in etwa seit 15 Jahren hier keine Erhéhung gegeben,
in Wirklichkeit misste man eine Verdoppelung hier anstreben, um wirklich ausreichend Geld
zur Verfligung zu stellen, dass man auch den Bedarf decken kann.

Hinweisen mochte ich jetzt in dem Zusammenhang auch noch, dass Vviele
Familienberatungsstellen in Eltern-Kind-Zentren angeboten werden. Ich denke, das ist auch
wichtig, das sind wichtige Einrichtungen, weil hier ganz niederschwellig ein Angebot an
Familien gemacht werden kann, weil in eine Familienberatungsstelle zu gehen, wo drauf3en
schon ganz grol3 das Pickerl drauf ist, ist es manchmal vielleicht mehr Uberwindung, als in
ein Eltern-Kind-Zentrum zu gehen und dort diese Beratung einzufordern. Ich denke, wir
arbeiten hier alle gemeinsam in die Richtung fur die Familien, ich bedanke mich auch noch
einmal fur die Initiative fir diesen Antrag, und wir unterstiitzen den nattrlich sehr gerne.
(Beifall)
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Zweiter Prasident: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Sabine
Binder.

Abg. Sabine Binder: Sehr geehrter Préasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, sehr
geehrte Besucherinnen und Besucher auf der Galerie und via Internet! Wie schon die
Kolleginnen voraus gesagt haben, sie haben schon sehr viel erwahnt,
Familienberatungsstellen sind eine wichtige Institution fir Beratungen in verschiedenen
Lebenskrisen. Die Herausforderung im Alltag fir Familie, Beruf, finanzielle Situationen,
Erziehung usw. stellen Beziehungen oft auf eine enorme Probe, dadurch kommt es leider
vermehrt zu Scheidungen und Trennungen. Die Leidtragenden sind naturlich die Kinder, es
ist daher sehr wichtig, dass sie Hilfestellung fir die ganze Familie in dieser Zeit bekommen,
auch dass die Kinder vor allem betreut werden, denn es ist gut, wenn Experten den
betroffenen Kinder, aber auch der ganzen Familie durch diese Zeit professionelle
Hilfestellung geben. Aus unserer Sicht ist es insofern auch wichtig, denn nur so kann man
bei Betroffenen Spatfolgen verhindern. Es kann nicht sein, dass ein Drittel der Anfragen
aufgrund der begrenzten finanziellen Mittel nicht bearbeitet werden kénnen, denn jedes Kind
hat das Recht auf Anspruch auf einen Berater oder Mediator, wenn es notwendig und
hilfreich ist. Dadurch kdnnen Kosten von negativen Spatfolgen minimiert werden, das muss
doch das Interesse unser aller sein, denn hier wirde man auch am falschen Platz sparen.
Wir geben der Dringlichkeit und dem Antrag inhaltlich die Zustimmung. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Kaineder.

Abg. Kaineder: Danke Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es ist viel Gescheites
gesagt worden, vielleicht kann ich noch einen kleinen Beitrag leisten. Ich habe die
Hirnforschung gefragt, ich zitiere: (Zwischenruf Abg. KO Ing. Mahr: ,Deine?*) Jedes Kind ist
einzigartig und verfligt Gber einzigartige Potentiale zur Ausbildung eines komplexen, vielfach
vernetzten und zeitlebens lernfahigen Gehirns, ob und wie es ihm gelingt, diese Anlagen zu
entfalten, héngt, wie die neueste Gehirn- und Bildungsforschung zeigt, ganz wesentlich
davon ab, ob ein Kind ein Geflihl von Vertrauen, Sicherheit und Geborgenheit in intensiven
Beziehungen zu unterschiedlichen Menschen entwickeln kann. Zitat Ende, das Zitat stammt
vom Hirnforscher Gerald Hither, man kdnnte ganz einfach sagen, lebt ein Kind in stabilen
Beziehungen, lebt ein Kind in einer intakten Familie, dann gelingt es ihm viel, viel besser
seine Fahigkeiten und Talente zu entfalten. Das gilt nicht nur fir die Kinder, das gilt fir uns
Menschen im Allgemeinen. Jetzt wissen alle, die verheiratet sind oder in einer Partnerschaft
leben, alle die Kinder haben, dass das Leben in der Familie nicht immer ganz reibungslos
ablauft. Ich sage jetzt einmal flapsig, zumindest ist es in meiner Familie so, dass nicht jeder
Tag ein weiRer Sonntag ist, oft sind das Kleinigkeiten, manchmal sind es aber auch
GroRigkeiten, bei diesen GroRigkeiten braucht es Hilfe. Was hier gefordert wird im Antrag,
das halten wir fur gescheit, weil die Familienberatung sehr wertvolle Dienste leistet, gerade
in diesen Zusammenhangen, die Beratung in Scheidungsféllen ist gerade angesprochen
worden.

Das ist aber nicht der einzige Bereich, in dem die Familienberatung hilft. Vier von funf
Beratungen spielen sich in anderen, in nicht weniger wichtigen Themenfeldern ab. Da geht
es um Erziehung, um Schule, um Sexualitat, um Gewalt in der Familie, Rollenverteilung,
Schwangerschaft usw., zu all diesen Themen werden in Osterreich im Jahr fast eine halbe
Million Beratungen durchgefuhrt, dass diese Unterstiitzung fur die Familien ordentlich dotiert
werden soll, finden wir selbstverstandlich, deshalb unterstiitzen wir diesen Antrag und geben
ihm die Dringlichkeit. Danke. (Beifall)
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Zweiter Prasident: Mir liegt keine Wortmeldung mehr vor, ich schlieRe die Wechselrede, wir
kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Dringlichkeit zur
Beilage 241/2016 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben
die Hand.) Ich stelle fest, dass der Geschaftsantrag einstimmig angenommen worden ist.

Wie der Herr Schriftfihrer weiters angekiindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
242/2016 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei der Beilage
242/2016 handelt es sich um den Initiativantrag betreffend die Konsequenzen der
Verweigerung einer medizinischen Altersfeststellung fur unbegleitete minderjahrige Fremde
im Asylverfahren. Hiezu ist ein Geschéaftsbeschluss des Oberosterreichischer Landtags
erforderlich. Ich er6ffne Uber den Antrag, dass der Beilage 242/2016 die Dringlichkeit
zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann Ing. Mahr.

Abg. KO Ing. Mahr: Danke Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe
Zuhdrer hier im Saal und via Internet! Bei diesem Antrag geht es eigentlich darum, dass die
Oberosterreichische Landesregierung aufgefordert wird, sich bei der Bundesregierung
einzusetzen, dass die rechtliche Grundlage zur Altersfeststellung dahingehend geandert
wird, dass bei Asylwerbern, die angeblich minderjahrig sind, bei Verweigerung einer
medizinischen Altersfeststellung von der Volljahrigkeit auszugehen ist. Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Das hat folgenden Grund: Sie wissen ja, im 2015er Jahr haben wir jede
Menge Fluchtlinge in Europa gehabt, die Nichteinhaltung der Europaischen Vertrage als
solches und die dadurch verbundenen Probleme.

Ein Beispiel, Schweden hatte 2015 35.000 UMFs, Schweden wird mit 1.1.2017 die
Altersfeststellung dahingehend andern, dass sich jene UMFs, die sich einer Untersuchung
nicht unterziehen, einfach als volljahrig eingestuft werden. Wenn ich das auf Osterreich
herunterbreche, dann hatten wir im vergangenen Jahr 9.331 Antrdge von vermeintlich
unbegleitet Minderjéahrigen. 2.200 sind untersucht worden, weil man sagte, das kann nicht
stimmen. Bei 951, also 43 Prozent, hat das tatsdchlich auch nicht gestimmt, sie waren
volljahrig. (Zwischenruf Abg. KO Makor: ,Wie viele haben verweigert?“) Das kann ich nicht
sagen, mir liegen die Zahlen jetzt nicht vor. Grundsatzlich kann ich keinen zwingen, sondern
es geht mir darum, wenn ich von 2.200 951 habe, die tatsachlich alter als 18 Jahre sind,
dann sind das 43 Prozent oder in Euro ausgedrickt 23 Millionen Euro. (Zwischenruf Abg. KO
Makor: ,Die sind alle untersucht worden?“) Genau, die sind alle untersucht worden. Ich
glaube schon, dass der Osterreichische Steuerzahler, wenn er schon pro Tag 95 Euro oder
pro Monat 2.890 Euro fur einen UMF an die NGOs bezahlt, das Recht hat, Gewissheit zu
haben, dass er tatsachlich minderjahrig und nicht volljahrig ist. Es gibt ja tatsachlich Leute,
die mit Vollbart und leicht grauem Haar zu uns kommen und sagen, sie sind auch unter 18.
Ich will jetzt darliber gar nicht diskutieren, sondern mir geht es einfach um die Gerechtigkeit
und die Ehrlichkeit, die Ehrlichkeit auch zur Sache. Wenn einer unter 18 ist, dann steht es
ihm zu. (Zwischenruf Abg. Boker: Unverstéandlich) Ulli, du wirdest dort auch hineinfallen oder
knapp darlber vielleicht. Mir geht es einfach darum zu sagen, wenn er darunter ist, dann soll
er das bekommen, aber wenn er 18 Jahre Uberschritten hat, dann steht ihm das nicht mehr
zu. Ich denke schon, dass das eine Forderung ist, die sehr gerecht ist. Ich sage es noch
einmal, wenn wer 2.890 Euro pro Monat dem Osterreichischen Steuerzahler kostet, dann
muss ich die Sicherheit haben, dass er junger als 18 Jahre ist. Ist er alter, dann hat er das
nicht zu bekommen. Daher auch unser Antrag, dass wir die Altersfeststellung dahingehend
andern. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Mag. Buchmayr.
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Abg. Mag. Buchmayr: Sehr geehrter Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen im
Oberosterreichischen Landtag! Vorweg wird es Sie vermutlich ohnehin nicht sehr
Uberraschen, dass wir diesem Antrag, sowohl dringlich als auch inhaltlich, nicht die
Zustimmung erteilen. Vorweg die Ermittlung, ob jemand minderjahrig ist, fuhrt in der Praxis
zu einer grof3en Herausforderung und auch zu einer sehr folgenreichen und sehr wichtigen
Entscheidung, wenn man das Asylwesen betrachtet. Herausfordernd deswegen, well
letztendlich ein Kennzeichen der Flucht ja ist, dass die Flucht ja in der Regel nicht lange
geplant werden kann, dass man hier keine lange Vorbereitungszeit hat. Man muss auch
bedenken, dass durch die Fluchtbedingungen Grenzibertrittspapiere, sonstige Papiere den
Jugendlichen, den Kindern, da méchte ich auch noch einmal dezidiert hinweisen, wir
sprechen hier von Kindern und Jugendlichen, diese Papiere oft auch abhandenkommen bzw.
auch entwendet werden. (Zwischenruf Abg. Gruber: ,Nicht nur!®) Im Nachhinein ist es dann
oft sehr, sehr schwierig, diese Papiere noch zu bekommen, um tatsachlich das Alter auch
entsprechend nachweisen zu kdnnen. Aus all diesen Grinden, wahrscheinlich auch aus
mehreren Griinden, ist es fur solche jungen Flichtlinge, fur die Jugendlichen auch manchmal
sehr schwierig, tatsdchlich das ganz genaue Alter nachweisen zu kénnen. So einmal
grundsétzlich dazu, nun zum Antrag selbst.

Wie gesagt, die Bedeutung der Altersfeststellung und dann auch die Folgen, die natlrlich
diese Entscheidung hat, ob ein Mensch nun minderjahrig oder volljahrig ist, sind
unumestritten, also sie sind sehr wichtig, das ist vollkommen klar. Aber Text und auch das
Ansinnen dieses Antrags suggeriert im Vorhinein, dass wir hier von einer sehr grof3en Anzahl
jener sprechen, die hier bewusst sozusagen Missbrauch betreiben wollen und ganz bewusst
die Altersfeststellung verweigern, wie wir jetzt auch schon in Ansatzen gehort haben, wir
wissen nicht, wie viele tatséchlich diese Altersfeststellung dann entsprechend verweigern.
(Zwischenruf Abg. Handlos: ,43 Prozent sind eh viel!*) Wir sprechen davon, was bei einer
Altersfeststellung herauskommt, wir wissen nicht, wir haben keine Informationen, wir haben
keine wirklich zahlenméafigen Fakten, wie viele der betroffenen jungen Menschen, der
betroffenen Fluchtlinge hier tatsachlich die Altersfeststellung verweigern, das ist einmal das
eine.

Das Zweite, auf was ich zuriickkommen muss, dass hier auch suggeriert wird, dass es ganz
automatisch ist, wenn diese Altersfeststellung oder Altersdiagnose verweigert wird, wird hier
ganz automatisch die Minderjahrigkeit angenommen, so entsprechend behandelt wird, so ist
es auch nicht. Ich darf lhnen aus diesem Gesetz zitieren, von dem Verfahrensgesetz, von
dem wir hier sprechen, Paragraf 13 Abs. 3, hier steht eben von dieser Altersdiagnose, die
dann zum Tragen kommt bzw. die dann durchgefiihrt wird. Es steht tatsachlich im letzten
Satz: Nach der Altersdiagnose, also wenn diese Untersuchungen durchgefuihrt wurden,
weiterhin begriindete Zweifel sind, dann wird die Minderjahrigkeit angenommen bzw. dann
wird von einer Minderjahrigkeit ausgegangen. Wenn aber die Altersfeststellung verweigert
wird, dann hat er selbstverstandlich im Bescheid, im Rahmen der Beweiswirdigung auch
von der Behdrde, dann muss das selbstverstandlich berticksichtigt werden im Verfahren, das
ist vollig klar. Es ist so nicht ganz richtig dargelegt, wenn man sagt, nach Verweigerung der
Altersfeststellung bzw. der Altersdiagnose sprechen wir hier von automatischer
Minderjahrigkeit.

Das sind die Fakten, die hier zugrunde liegen, man muss schon sagen, zuerst wird einmal
grundséatzlich tberprift, ob Papiere hier vorliegen, das haben wir auch schon angerissen.
Wenn es augenscheinlich ist, dass es sich hier um Kinder handelt, dann ist es auch Klar,
dass die in eine entsprechende Betreuung gebracht werden, wirklich nur dort, wo es Zweifel
an der Minderjahrigkeit gibt, wo eine Altersfeststellung und eine Altersdiagnose dann nicht
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gemacht werden kann, weil es hier eben die Weigerung gibt, dann wird das auch im Rahmen
der Beweiswurdigung selbstverstandlich beriicksichtigt.

Zudem gilt auch noch zum Schluss gesagt, weil es einfach ganz wichtig ist, im Abs. 1 dieses
Gesetzes, im Paragraf 13 steht auch, dass der Fremde an diesem erkennungsdienstlichen
Verfahren, also dass es die Mitwirkungspflicht gibt, also das méchte ich schon auch betonen,
man kann nicht einfach so sagen, sie kbnnen es hier verweigern, und dann werden sie
automatisch als minderjahrig eingestuft. Also ganz so einfach wie hier dargestellt ist die
Sache nicht. (Zwischenruf Abg. KO Ing. Mahr: ,Wenn wer 3.000 Euro im Monat kriegt!*) Wir
lehnen daher diesen Antrag in der Dringlichkeit, aber auch inhaltlich ab. Dankeschon.
(Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Dr. Dorfel.

Abg. Bgm. Dr. Dorfel: Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren, liebe
Zuhdrer! Die Rechtslage ist noch einmal anders, liebe Frau Kollegin Buchmayr, weil wenn du
schon darauf eingegangen bist, dann mochte ich das noch préazisieren. Unbegleitet
minderjahrige Flichtlinge behaupten einmal, sie sind minderjahrig, wenn Zweifel bestehen,
ist eine Altersfeststellung durchzufuihren, unter anderem eine Réntgenuntersuchung, die
Mitwirkung, die kann angeordnet werden. Das ist jetzt der Gesetzestext, die Mitwirkung eines
Fremden an einer radiologischen Untersuchung ist nicht mit Zwangsmittel durchsetzbar,
bestehen nach der Altersdiagnose weiterhin begrindete Zweifel, so ist zu Gunsten des
Fremden von seiner Minderjahrigkeit auszugehen. Es unterliegt also nicht der freien
Beweiswurdigung, sondern es ist eine klare Vermutung, wird eine entsprechende
Untersuchung verweigert, daher auch die Mitwirkung, dann ist von der Minderjahrigkeit
auszugehen. Dieser Antrag, der auch von uns unterstitzt wird, zieht eben genau darauf hin,
dass die gesetzliche Vermutung umgedreht wird, dass man auf diese Art sozusagen sanften
Druck ausubt, damit der Flichtling eben sich den notwendigen Untersuchungen unterzieht,
sozusagen wenn er verweigert, dann ist von der Volljahrigkeit auszugehen. Das ist eigentlich
der genaue Inhalt dieses Antrages, wir unterstitzen ihn aus zwei Griinden, es ist ganz
einfach gesagt, es sind zwei Signale, die davon ausgehen, ein Signal an den Fluchtling, wir
helfen euch, aber ihr misst mit offenen Karten spielen, das heifdt, wenn es notwendig ist,
wenn es Zweifel gibt, dann muss ich mich eben den entsprechenden Untersuchungen
unterziehen. Das zweite Signal ist das Signal an die Bevdlkerung, an unsere Bevolkerung,
dass wir jenen helfen, die unsere Hilfe brauchen, dass das auch etwas kostet, aber dass wir
verpflichtet sind und gewillt sind, die Gesetze so zu gestalten, dass ein Missbrauch nicht
mdglich oder nicht erleichtert wird. Das heif3t, wir miissen die Rechtslage in diesem Punkt
abdichten, das ist unser Anliegen und ich ersuche doch, dass wir hier eine sehr breite
Mehrheit in diesem Haus zusammenbringen. (Beifall)

Zweiter Prasident: Bevor ich die nachste Kollegin, Frau Abgeordnete Bauer, ans Mikrofon
bitte, darf ich die Damen und Herren der FPO-Bezirksgruppe Braunau hier bei uns im
Landhaus herzlich begrien. Ich freue mich, dass ihr da seid und hoffe, dass ihr eine
interessante Stunde erlebt. Nun darf ich Frau Kollegin Bauer ans Mikrofon bitten.

Abg. Bauer: Ja, sehr geschatzter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuhdrerinnen und Zuhdrer auf der Triblne und auch im Internet! Dieser Initiativantrag der
FPO, der nicht nachvollziehbarerweise von der OVP unterstitzt wird, also fur mich ist das
nicht nachvollziehbar, fallt wieder einmal unter die Kategorie (Unverstandliche
Zwischenrufe). Seid doch nicht so nervos! (Zwischenruf Abg. KO Ing. Mahr: ,Warum sollten
wir nervds sein?“) Das fallt wieder einmal unter die Kategorie irrelevant, entbehrlich oder
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auch unerheblich. Dieser Antrag versucht einmal mehr, einen vermeintlichen Missstand
(Zwischenruf Abg. Gruber: ,Einen offensichtlichen!) anzuprangern, den es meinen
Recherchen nach noch gar nicht gegeben hat. (Zwischenruf Abg. KO Ing. Mahr: ,Wie lautet
der Antrag?) Und deshalb gibt es auch dartiber noch keine Zahlen, lieber Herwig.

Ganz allgemein ist zu sagen, dass uns allen bewusst ist und bewusst sein muss, dass
Kinder und Jugendliche alleine, ohne ihre Eltern vor allem deshalb flichten und fliehen,
(Zwischenruf Abg. KO Ing. Mahr: ,Wie lautet denn der Antrag?“) weil sie sich hier Frieden,
Sicherheit und Schutz vor Verfolgung erhoffen.

Zum Gliick gibt es in Osterreich die sogenannte Asylkoordination, die seit 20 Jahren im
Bereich der unbegleiteten minderjahrigen Flichtlinge tatig ist. (Zwischenruf Abg. KO Ing.
Mahr: ,Was hat denn das mit der Altersfeststellung zu tun?) Die Asylkoordination
konzentriert sich ganz besonders auf die Vernetzung verschiedener Akteure, die sich in
diesem, die kennen sich namlich aus, weildt Herwig, im Gegensatz zu euch. (Zwischenruf
Abg. KO Ing. Mahr: ,Themenverfehlung!“) Sie konzentrieren sich ganz besonders auf die
Vernetzung verschiedener Akteure, die sich in diesem Bereich engagieren. Sie sammeln
fachspezifisches Wissen und geben es auch entsprechend weiter. Und ganz besonders
setzen sie sich fir die Rechte der unbegleiteten minderjahrigen Flichtlinge ein.

Und gerade die Asylkoordination kritisiert vehement, dass die medizinische Altersfeststellung
nicht in dem Ausmalf} erfolgt, wie sie von Gesetz wegen vorzunehmen ware. Das Gesetz
stellt ndmlich ganz klar und deutlich fest, dass Altersbegutachtungen nur bei Zweifel an der
Minderjéhrigkeit und nur als ultima ratio anzuordnen sind. Und da ist zu lesen, in dem Gesetz
ist zu lesen: Legen die Jugendlichen Dokumente oder andere Beweismittel vor, die ihr Alter
belegen, so sind diese zunéchst zu Uberpriufen. Sollten die Ermittlungen und die
Altersdiagnose nicht zu einem eindeutigen Ergebnis flhren, so ist im Zweifel von der
Richtigkeit der Angaben des Minderjahrigen auszugehen. (Zwischenruf Abg. KO Ing. Mahr:
»,Genau das wollen wir andern!“) In dubio pro minore, im Zweifel fir den Minderjahrigen. Das
sind Kinder und Minderjéahrige! (Zwischenruf Abg. KO Ing. Mahr: ,Zur Sache!”) Ja das ist
euer Zugang, aber nicht der meine! (Unverstandliche Zwischenrufe) Herr Prasident, kdnnten
Sie vielleicht fur Ruhe sorgen, es ist zwar lhre Fraktion. (Zweiter Prasident: ,Ich darf bitten,
dass die Frau Kollegin Bauer ihre Rede zu Ende bringen darf! Darf ich bitten, die nétige
Fairness walten zu lassen!®)

Nur ist es leider so, dass in der Praxis diese Grundsatze gar nicht oder nur unzureichend
befolgt werden. Da werden Jugendliche zur Altersbegutachtung geschickt, ohne dass die
beigebrachten Dokumente auch nur angeschaut werden. (Zwischenruf Abg. Nerat: ,\Weil es
so schlechte Falschungen sind!“) Oder es wird auch gar nicht gewartet, bis die
entsprechenden Dokumente vorliegen. Auch der Grundsatz "in dubio pro minore" findet in
der Praxis keine Anwendung. Wenn das Altersgutachten ein Mindestalter von 18 Jahren zum
Untersuchungszeitpunkt ergibt, wird von der Volljahrigkeit ausgegangen. Punkt. Fir uns als
SPO-Fraktion ist daher dieser Antrag irrelevant. Es ist fir uns auch uberhaupt keine
Dringlichkeit gegeben. (Zwischenruf Abg. Gruber: ,Irrelevant!) Und noch etwas mdchte ich
festhalten: Gegen das, was in diesem Antrag gefordert wird, haben wir auch starke rechtliche
Bedenken.

Wie gesagt, fir uns ist das ein typischer FPO-Antrag, (Zwischenruf Abg. KO Ing. Mahr: ,Tu
weiter, es sind schon flunf Minuten vorbei!) Aufzeigen eines vermeintlichen Missstandes,
den es so gar nicht gibt, ein Problem aufzeigen, das so gar nicht vorhanden ist. Hauptsache,
es geht gegen Fluchtlinge und es geht gegen jene, die sich eh nicht wehren kénnen.
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(Zwischenruf Abg. KO Ing. Mahr: ,Frau Bauer, wir vertreten die Oberosterreicher!”) Gerade
vor kurzem hat die OVP, namentlich der Landesrat Micheal Strugl beklagt, dass fiir das Jahr
2020 an die 20.000 Lehrlinge in Osterreich fehlen. Und das ist auch gut, dass er darauf
hingewiesen hat.

Nur eines verstehe ich dann nicht, warum lasst ihr euch, liebe OVP, vor den Karren der FPO
spannen und unterstitzt so einen Antrag? Das verstehe ich wirklich nicht. Anstatt dass ihr
diese Jugendlichen fordert, ihnen eine Ausbildung ermdglicht, damit sie gut in den
Arbeitsmarkt integriert werden kénnen, damit sie dann in weiterer Folge auch einen Beitrag
fur die Gesellschaft leisten kénnen, also das zeugt jetzt nicht wirklich von einem Weitblick.
Und so gesehen braucht ihr euch nicht wundern, wenn eure Umfragen immer mehr in den
Keller fallen.

Fur uns belegt dieser Antrag (Zwischenruf Abg. KO Ing. Mahr: ,Du bist uns auch nicht
eingefallen!) Mei Herwig, kannst du dich einmal zurtickhalten? Fir uns belegt dieser Antrag
einmal mehr, das Unvermogen der FPO, Integration so zu gestalten, dass alle davon
profitieren, namlich nicht nur jene Menschen, die zu uns kommen, sondern auch die
einheimische Bevolkerung, weil gelungene Integration ist eine Win-win-Situation fir alle.
Sowohl fir die Unternehmer, fir die Familien und fur die Gesellschaft insgesamt. Aber daran
seid ihr ja gar nicht interessiert. (Zwischenruf Abg. KO Ing. Mahr: ,Frau Kollegin, rot ist!)
Euch geht es nur darum, die Menschen gegeneinander auszuspielen und da machen wir
nicht mit! (Zwischenruf Abg. Wall: ,Das hat nichts mit der Altersfeststellung zu tun!®. Beifall)

Zweiter Prasident: Mir liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor. Ich schlieRe die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
der Dringlichkeit zur Beilage 242/2016 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die
Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei und die Abgeordneten der
freiheitlichen Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der Geschéftsantrag mit
Stimmenmehrheit angenommen worden ist.

Wie der Herr Schriftfihrer weiters angekiindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
243/2016 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei der Beilage
243/2016 handelt es sich um den Initiativantrag betreffend Lohn- und Sozialdumping. Hierzu
ist ein Geschéftsbeschluss des Oberdsterreichischen Landtags erforderlich. Ich erdffne tGber
den Antrag, dass der Beilage 243/2016 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu
Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann Makor. Ich bitte ihn ans Mikrofon.

Abg. KO Makor: Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Der
Oberdsterreichische Landtag macht heute ernst im Zusammenhang mit der Bekampfung des
Lohn- und Sozialdumpings in Osterreich, in Oberdsterreich. Er macht deswegen ernst, weil
es ein einstimmiges, ein einhelliges Bekenntnis dazu gibt, dem Lohn- und Sozialdumping an
den Kragen zu gehen.

Die Situation ist eine sehr, sehr schwierige. Der innereuropaische Markt hat einen
Verdrédngungswettbewerb in Gang gesetzt, der insbesondere in der Baubranche, dort ist es
am sichtbarsten, vermehrt zu Lohn- und Sozialdumping fiihrt. Darunter leiden nicht nur die
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, sondern dezidiert, und ich betone es auch, die
Unternehmen selbst. Weil jene, die sich korrekt verhalten, ihre Abgaben korrekt abfihren, in
einem System, wo es auch jene gibt, die Sozialbetrug machen, dann jene sind, die
draufzahlen. Und genau hier eine Wettbewerbsgleichheit zu schaffen, in dem der
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Sozialbetrug nicht zu einem Wettbewerbsvorteil fihren darf, genau darum geht es beim
vorliegenden Antrag.

Die Grundlage dieses Antrags ist eine Beilage, die bei der letzten Landtagssitzung von der
Sozialdemokratie eingebracht wurde. Er wurde im zustéandigen Ausschuss besprochen. Ich
bedanke mich recht herzlich bei allen Fraktionen, dass es gelungen ist, letztendlich in
schneller Geschwindigkeit einen einvernehmlichen Vorschlag zu machen. Es drangt namlich
tatsachlich das Problem, wenn man etwa weil3, dass bei den jetzt schon bestehenden
Kontrollen an den Baustellen es so ist, dass zu 99,5 Prozent der einheimischen Betriebe, die
das wirklich korrekt und sauber machen, aber bei sehr vielen entsendenden Baufirmen, also
jenen, die aus dem Ausland kommen und bei uns mit der Entsenderichtlinie beschéftigt sind,
es in einem weit, weit groBerem Ausmall zu Missbrauch kommt. Da weil3 man, dass man
etwas tun muss.

Und ich bedanke mich in diesem Zusammenhang auch bei den Sozialpartnern, auch auf
Bundesebene, die glaube ich in diesem Bereich gezeigt haben, was gelebte
Sozialpartnerschaft in Osterreich auch im Jahr 2016 noch im Stande ist zu machen. Sie
haben sich ndmlich zusammengesetzt und im Sinne beider, ndmlich der Arbeithnehmerinnen
und Arbeitnehmer, aber auch der Arbeitgeberinnen und Arbeitgeber gemeinsam die Initiative
ergriffen und dabei auch auf Bundesebene Druck gemacht. In diesem Antrag geht es darum,
dass wir auch bei der EU-Kommission und beim Europaischen Gerichtshof dafur Druck
machen wollen als Osterreich, die Bundesregierung soll das machen, dass jene
Mitgliedsstaaten, die es ja verunmdglichen, dass wir etwa die Strafen, die auch
Osterreichische Behdrden ausstellen, dann bei genau jenen Firmen, die diesen Missbrauch
machen, auch eintreiben kénnen, dass dies abgestellt werden muss, weil es genau diese
Wettbewerbsverzerrung ist.

Es geht darum, dass man mit einer SOKO Bau, oder wie es in Deutschland heift, SOKA-
BAU auf den Baustellen wirklich kontrollieren kann. Es geht darum, wie im Antrag gefordert
wird, dass beispielsweise ein Chipkartensystem auf Grof3baustellen, da geht es um die
GroRRbaustellen und nicht auf jeder kleinen Baustelle, sondern bei Grol3baustellen, wo
hunderte Arbeitnehmer teilweise mit Subunternehmen und Subsubsubsubsubunternehmen
das nicht mehr erméglichen, tatsachliche Kontrollen durchzufiihren. Dass ein derartiges
Chipsystem, wo eben das Foto des Arbeitnehmers, die Sozialversicherungsanmeldung und
auch die Lohndaten enthalten sind, da tatsachlich eine Kontrolle ermdglichen werden. Und
es soll, so wie es auch die Sozialpartner wollen, in Abstimmung mit den Sozialpartnern ein
gut funktionierendes Kontrollnetz errichtet werden.

Ich darf auf die zwei, zwar flr uns wichtigen, aber kleinen Punkte zu sprechen kommen, die
jetzt nicht mehr drinnen sind. Wir akzeptieren diesen Antrag so wie er ist, sage aber dazu,
dass aus unserer Sicht man wahrscheinlich auch mittelfristig die Entsenderichtlinie der
Européaischen Union noch einmal nachscharfen wird mussen, weil genau da die Probleme,
namlich im internationalen Austausch der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, fulRen. Und
auch das zweite, und da werden sich auch die Sozialpartner dann in der Folge unterhalten
missen, weil im Rahmen der BUAG auch die Kontrollen ausgebaut werden. Aber ob das
genugt, ist noch offen. Im urspringlichen Antrag ist auch die Rede davon gewesen, dass die
Finanzpolizei aufgestockt werden soll, also personalm&Rig aufgestockt werden soll. Jetzt
schauen wir uns das einmal an, wie diese Malinahmen jetzt wirken. Ein herzliches
Dankeschdn fur die gute Zusammenarbeit in dieser Frage, weil ich wirklich glaube, dass es
ein gemeinsames Interesse ist, dass Sozialbetrug in Osterreich nicht zum
Wettbewerbsvorteil werden darf. Danke sehr. (Beifall)
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Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abg. Frauscher.

Abg. KommR Frauscher: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Dieser Antrag der SPO, den wir ja schon im Landtag und im Ausschuss diskutiert haben, ist
naturlich fir uns sehr gerne jetzt anzunehmen. Gerade fir mich als Unternehmer und gerade
als Unternehmer, der sogar aus der Baubranche kommt, ist es wirklich kein Zustand, wie
manche Betriebe, die aus dem Ausland kommen, hier die Gesetze unterlaufen. Und es
wurde schon gesagt, es betrifft ja nicht nur jetzt die Unternehmen, sondern ganz im
Gegenteil speziell natirlich die Arbeitnehmer. Und diese Wettbewerbsverzerrung ist einfach
nicht hinzunehmen. Es ist gut, dass wir uns geeinigt haben, alle vier Fraktionen auf eine
einheitliche Resolution, um diese Kontrolle, die es braucht, wirksamer zu machen.

Bei der EU-Kommission vorstellig zu werden, oder beim Europdaischen Gerichtshof, mit
Beschwerden, ja das ist wichtig, weil wir nattrlich dort den Hebel ansetzen muissen, weil wir
nattrlich dort den Hebel finden werden. Die verschiedenen Malnahmen wurden kurz
gestreift. Diese SOKO oder SOKA Bau, ja, ist richtig, kbnnen wir akzeptieren, finden wir
auch, dass das in Ordnung ist, wenn man es ansiedelt bei der Bauarbeiter-Urlaubs- und
Abfertigungskasse, ist es glaube ich gut angesiedelt.

Die Schwerpunkte miissen naturlich auf die Kontrolle und die Sanktionierung von Vergehen
von auslandischen Dumpingfirmen gelegt werden. Und Sozialpartner verhandeln da auch
jetzt, um diese Ansiedelung bei der BUAG, und es gibt ja da auch deutsche Vorbilder, da
brauchen wir nichts Neues erfinden, das kénnte man sich da ja irgendwo abschauen, wie
das am besten funktioniert. Diese Chip-Card, das ist relativ einfach, warum nicht? Und
durchaus nicht nur vielleicht bei GroRRbaustellen, wenn man so etwas einfuhrt. Das ist eine
gute Sache, wenn sich jeder sozusagen auf Baustellen ausweisen kann. Es werden auch
unsere Firmen kontrolliert, bei kleineren Baustellen. Wir sehen das sehr oft. Gerade die
Bauarbeiter-Urlaubskasse kommt natirlich sehr oft und kontrolliert und schaut, wo bist du
angestellt, bist du ein Baggerfahrer, bist du bei uns angemeldet? Es sind laufend Kontrollen
da und so eine Chip-Card ist nattrlich in Ordnung. Nattrlich mit Foto, weil sonst macht das
ganze wieder wenig Sinn, sonst wird ja das herumgereicht, das sieht man bei der E-Card
auch zum Teil, das ist ja immer wieder diskutiert worden, ob es nicht da ein Foto geben
sollte. Naturlich, dass alle Daten drauf sind, Lohndaten, Anmeldedaten und so weiter.

Was die bilateralen Abkommen betrifft, jetzt mit den Landern speziell aus dem Osten,
Ungarn, Slowakei und so weiter, ist natlrlich dann die Konsequenz, dass dort Sanktionen
stattfinden kdnnen. Ich bin da ein bisschen skeptisch. Diese bilateralen Abkommen, ich habe
glaube ich im Landtag beim ersten Mal gesagt, ich glaube es sollte eher auf EU-Ebene
passieren, dass man dort mit Vertragsverletzungsverfahren und so weiter diese Lander in die
Pflicht nehmen kénnte. Aber wie gesagt, wir haben uns jetzt auf das geeinigt. Und dieses
Kontrollnetz wird dann funktionieren und es wird kein ehrlicher Betrieb etwas dagegen
haben. Aber wir bitten schon wirklich sehr stark zu unterscheiden zwischen auslandischen
und dsterreichischen Firmen.

Der Christian hat schon gesagt, nur jeder zweihundertste Osterreichische Betrieb hat hier
sozusagen ein Vergehen gemacht. Bei den ausléandischen Firmen geht das in zig-
Prozentzahlen und darum ist dieses schon wichtig zu udberprifen. Wir haben als
Osterreichisches Unternehmen massive Prufungen, Finanzamt, Sozialversicherung, BUAG,
Finanzpolizei und vieles, vieles mehr und das ganze sogar im engen zeitlichen Rahmen. Sie
kommen zum Teil alle zwei Jahre, zum Telil alle Jahre, wenn es sich Uberschneidet. Und
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deswegen missen wir schauen, dass wir hier nicht die 0sterreichischen Firmen
kriminalisieren und noch mehr belasten. Und da sind wir schon sehr, sehr dagegen.

Darum sind wir auch gegen eine Aufstockung der Finanzpolizei, weil vielleicht der Vergleich
bei den auslandischen Verkehrsteilnehmern, wo wir die Strafen nicht eintreiben kénnen, da
haut sich dann die Polizei sozusagen auf die Osterreicher, und dort wird es auch so sein,
wenn sie merken, es ist nicht moglich, dass man Sanktionen erreicht, dann werden sie einen
Frust haben und werden sagen, dann kontrollieren wir lieber die 6sterreichischen. Das
wollen wir nicht. Wir stehen grundsatzlich dem Antrag positiv gegentber, wir tragen ihn auch
mit, aber wir winschen uns auch, dass unsere Unternehmen hier nicht weiter beléstigt oder
massiv weiter kontrolliert werden. Dankeschon. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abg. Kroif3.

Abg. KroiR3: Werter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren des
Oberosterreichischen Landtags, liebe Zuhorer! Betreffend die gemeinsame Resolution,
besserer Schutz gegen Lohn- und Sozialdumping ist ja nun schon vieles gesagt worden. Es
ist der kleinste gemeinsame Nenner, auf den wir uns hier heute haben einigen kdnnen. Wir
haben nun in unserer Resolution eine gemeinsame Beschwerde an die EU-Kommission
bezlglich Nachscharfung der EU-Entsenderichtlinien. Wir fordern gemeinsam
SchutzmalRhahmen flr das Baugewerbe, Schlagwort SOKA, ist ja schon erwahnt worden,
ein  Chip-System  fir  Grof3baustellen, eine Baustellen-Karte,  wo Foto,
Sozialversicherungsanmeldung und Lohndaten drauf sind. Eine Aufforderung an die
Bundesregierung, die langst Uberfalligen bilateralen Abkommen zur Durchsetzung von
Strafen gegen ausléandische Unternehmen endlich in Angriff zu nehmen und die Forderung,
ein gut funktionierendes Kontrollnetz zu schaffen.

Nun liegt es an der Bundesregierung und am Parlament, diese Forderung ehest
umzusetzen, damit die Osterreichische Baubranche und der grenznahe Wirtschaftsraum
wieder zu einem Mindestmall an fairen Rahmenbedingungen kommt und dem
Verdrédngungswettbewerb Einhalt geboten wird. Arbeitgeber und Arbeitnehmer, aber auch
das Osterreichische Sozialsystem haben in der Vergangenheit gleichermalfien die Zeche fur
diese Fehlentwicklung bezahlen miuissen. Die Zahlen sind ja bekannt und unbestritten.
130.000 Arbeitskrafte, die auf Basis der Entsenderichtlinien in Osterreich arbeiten, ein Jahr
zuvor waren es nur 88.000 Arbeitskrafte, das ist ein Anstieg um 47 Prozent. 45.800
Menschen inklusive Schulungen sind in Oberdsterreich arbeitssuchend gemeldet, Stand Juni
2016. Uber 10 Millionen Euro an Strafgeldern, die aufgrund fehlender Abkommen nicht
eingeholt werden kdnnen und abschlieRend von 1.400 auslandischen Firmen, die in
Osterreich kontrolliert wurden, konnten 27 Prozent Lohn- und Sozialdumping nachgewiesen
werden. Obwohl die Arbeit mehr geworden ist, geht die Arbeitslosigkeit nicht zurlick, schreibt
die OON. Nach wie vor importieren wir Arbeitslosigkeit und exportieren Sozialleistungen in
Millionenhéhe.

Mit Verlaub mochte ich noch anmerken, es ist der kleinste gemeinsame Nenner, den wir
heute hier beschlief3en. Ich méchte mit Nachdruck nochmals festhalten, dass ich es doch
sehr schade finde, dass Punkte wie das eben unsere Forderungen waren, die sektorale
Einschrankung beziglich Zugang zum 06sterreichischen Arbeitsmarkt oder die partielle
Einschrankung des Sozialsystems fir die schon angesprochene Personengruppe oder die
Aufstockung der Finanzpolizei, die gerade fir ein funktionierendes Kontrollsystem sehr
wichtig gewesen ware, nicht Bestandteil dieser Resolution geworden sind. Leider!
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AbschlieBend mdchte ich nochmals, wie auch bei der letzten Landtagssitzung das Thema
schon behandelt worden ist, den Bundesarbeiterkammerprasidenten Kaske, der sicherlich
nicht im Verdacht steht, Freiheitlicher zu sein, zitieren: ,Unsere derzeitigen
Rahmenbedingungen sind eine Einladung zum Missbrauch fur alle Osteuropéer.“ Ein erster,
aber sehr wichtiger Schritt wird heute mit dieser gemeinsamen Resolution hier im Landtag
beschlossen. Ich bin aber (berzeugt, dass bezlglich fairer wirtschaftlicher
Rahmenbedingungen die Arbeitgeber und Arbeitnehmer gleichermal3en den Wettbewerb
brauchen, noch weitere Schritte folgen mussen. Vielen Dank! (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abg. Schwarz.

Abg. Schwarz: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuhdrinnen und Zuhorer! Ja, wir muissen alles tun, gemeinsam auf Lander- und
Bundesebene, auf EU-Ebene, um eben gegen Lohn- und Sozialdumping vorzugehen. Das
hat man in der letzten Diskussion zur dringlichen Anfrage gemeinsam diskutiert, auch schon
im Ausschuss. Ich kann aber dem Vorredner nicht zustimmen, die Entsenderichtlinie zu
verscharfen, weil ich glaube, dass es ganz wichtig ist, das sehen wir gerade als Grenzregion
im Muhlviertel, die Personenfreiziigigkeit und der Austausch einerseits unserer Jungen oder
unserer Leute auch ins Ausland bzw. auch hereinzukommen ist eine Chance fur uns alle. Wir
sehen, dass wir trotz Moglichkeiten, Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer aus Tschechien
zu bekommen, aus Tschechien keine bekommen, weil auch dort niemand mehr zum Beispiel
Fleischer werden will. Also Hochreiter kann da ein Lied davon singen, was es heil3t, hier
Fachkrafte nicht zu bekommen.

Die Resolution ist fur uns sehr wichtig, weil wir hier einerseits auch die anderen Lander in die
Pflicht nehmen. Wir missen aber, und es wurde auf Bundesebene schon Bedacht darauf
genommen, auch an andere Branchen denken. Die SOKA-BAU ist ein Teil, aber es gibt
auch in vielen anderen Bereichen Lohn- und Sozialdumping und Branchen, ob das die
Pflege, ob das die Gaststatten sind, wo immer sehr viele auch von anderen Landern mit
niedrigeren Léhnen hereinschwappen.

Das Zweite ist das Chip-System. Das Chip-System sehe ich auch als Chance und als
Sicherheit fir die Arbeitnehmer/innen die kommen, ob vom Ausland oder auch von
Osterreich, damit sie richtig angemeldet sind. Ich glaube, das ist auch ganz wichtig zu sehen,
ich bin angemeldet. Das habe ich immer wieder gehort, dass das die Leute gar nicht gewusst
haben. Da nehme ich nicht die Mehrheit der Unternehmer, sondern weil es eben uberall
schwarze Schafe gibt und das sehr schwierig war. Ich sehe dieses Chip-System auch sehr
positiv und denke, es ist eine Moéglichkeit bei Grol3- und Mittelbaustellen, vielleicht hier auch
eine Sicherheit flr die Arbeithnehmer/innen darzustellen.

Das Abkommen mit den anderen Staaten wurde schon angesprochen. Ganz wichtig ist auch
das Kontrollnetz. Einerseits haben wir auch auf Bundesebene und im Bundesrat eine
Aufstockung der Finanzpolizei gefordert, gleichzeitig hoére ich immer wieder von den
Betrieben und auch in der Vorrede von Kollegen Frauscher, dass schon ein sehr tiefes
Kontrollsystem da ist. Die Frage ist fur mich, wie kdnnen wir es effizienter gestalten, wie
kbnnen wir es besser gestalten und wie kdnnen wir auch den Erfolg der Kontrolle
garantieren, weil nichts ist frustrierender, als wenn ich merke, es passt etwas nicht und ich
kann es nicht umsetzen. Das merkt man auch in anderen Gesetzen. Dann ist es fur die
Polizei oder fur diejenigen, die kontrollieren, auch sehr frustrierend, wenn ich zwar merke, es
ist ein Verstol3 da, aber ich kann ihn nicht umsetzen. Das ist nicht befriedigend. Was aber
ganz wichtig ist, und es ist schon angesprochen worden, es geht sehr viel um die
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Ausschreibung und uber die Vergaberichtlinien. Wir in Rohrbach-Berg sind gerade dabei,
beim Rathaus und wir haben jetzt einmal pro Woche eine Ausschreibung oder eine Vergabe
zu machen, zu kontrollieren. Da ist es wichtig hinzuschauen, was fordern wir auch von den
Unternehmern und wie kdnnen die heimischen Unternehmen das auch abdecken, in einer
bestimmten Zeit auf einer Grol3baustelle, wo Unvorhersehbares kommt, das auch
abgewickelt werden kann? Wie klar ist es formuliert, sind Subunternehmen angefihrt, gibt es
Moglichkeiten auch als Bauherr, als Gemeinderat da drauf zu schauen, dass das auch
umgesetzt wird? Ich habe nichts davon, wenn wir eine Vergabe machen und da merke ich
plétzlich am Wochenende, mitten in der Stadt gibt es bis Samstagabend einen groRen Wirbel
und dann ist eine Partie da, die etwas macht. Dann war die Frage, ja wie es denn das, ist
das angemeldet, ist das im Rahmen der Baustelle? Man kann viel sagen, es ist notwendig,
damit das schneller vorangeht. Aber hier auch die Mdglichkeit zu haben, das wurde geklart,
das war klar abgesprochen, damit am Montag weitergearbeitet werden kann, waren richtig
angemeldet und haben auch ihre Zuschlage bekommen. Das ist das Wichtigste, was wir
wollen, dass hier im Sinne der Arbeitnehmer/innen gut gearbeitet wird, auch im
Zusammenhang mit den Unternehmern, weil wir wollen ja auch eine Sicherheit haben, dass
die Unternehmen in der Region gut arbeiten und die moéglichen Rahmenbedingungen
schaffen. Daher werden wir der Dringlichkeit und dem Inhalt zustimmen. Danke! (Beifall)

Zweiter Prasident: Nachdem mir keine Wortmeldung mehr vorliegt schlieBe ich die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
der Dringlichkeit zur Beilage 243/2016 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der Geschéftsantrag einstimmig
angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Tagesordnung und somit zur Behandlung der dringlichen Anfrage des
SPO Landtagsklubs an Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Stelzer zum Thema des
institutionalisierten Kinderbetreuungsangebots fir die Ausweitung der Betreuungszeiten in
oberdsterreichischen Kinderbetreuungseinrichtungen, Beilage 15001/2016. Ich ersuche Frau
Abg. Miiliner die dringliche Anfrage vorzutragen.

Abg. Miillner: Geschatzte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Damen und Herren! Die
SPO hat ja bereits in der letzten Legislaturperiode, aber auch schon in dieser, Antrage fiir
eine quantitative und qualitative Ausbauoffensive der Kinderbetreuung eingebracht. Diese
Antrége wurden bisher immer abgetan mit der Begriindung, dass das Land eh schon so aktiv
ist und intensiv daran arbeitet, die Angebote auszubauen. Wenn man sich die aktuellen
Zahlen des Familienministeriums zur dsterreichweiten Kinderbetreuung ansieht, dann waren
dies allerdings leere Versprechungen. Nicht nur dass wir im gesamten Ausbau deutlich
weniger getan haben als die anderen Bundeslander, sind wir bei den Offnungszeiten sogar
eindeutiges Schlusslicht. Die vielzitierte Vereinbarkeit von Familie und Beruf ist also in
Oberosterreich am wenigsten mdglich. Vor allem namlich auRerhalb der groReren Stadte,
diese reiBen ja den Durchschnitt massiv heraus. Wenn nun sogar eine OVP-Ministerin das
schwarze Oberosterreich auffordert, bei der Ausweitung der Offnungszeiten an Tempo
zuzulegen, dann konnen wohl keine parteipolitischen Geplankeleien unterstellt werden. Im
heutigen Kurier wird der zustdndige Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Stelzer
zitiert: Ich orientiere mich nach vorne und wir wollen klare Nummer Eins werden. Ich hoffe,
dass dieses Ziel auch fur die Kinderbetreuung giiltig ist und dass wir hier heute ein paar
Plane als Antwort bekommen.

Wir wollen deshalb einige dringliche Fragen zu diesem Thema stellen, die darf ich jetzt
vorlesen:
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In welchem finanziellen Ausmafd hat das Land Obertsterreich die bestehende 15a-
Vereinbarung Uber den Ausbau des institutionellen Kinderbetreuungsangebots fir die
Ausweitung der Betreuungszeiten in 06. Kinderbetreuungseinrichtungen in Anspruch
genommen?

In welchem Ausmal® stehen im Rahmen der 15a-Vereinbarung fir Oberdsterreich noch
Bundesmittel fur Ausweitung der Offnungszeiten an Kinderbetreuungseinrichtungen zur
Verfiigung?

In welchem Ausmal3 wurden Bundesgelder aus der obigen 15a-Vereinbarung zur Bedeckung
des Landesforderregimes fur Kinderbetreuungseinrichtungen herangezogen?

Inwiefern werden Sie das Offnungszeiten-Fordermodell fir Kinderbetreuung zugunsten der
Gemeinden nachbessern, um die Ausweitung der Kinderbetreuungszeiten und damit die
Vereinbarkeit von Beruf und Familie voranzutreiben?

Welche weiteren MalRhahmen unternimmt das Land Oberdsterreich, um im
Bundeslandervergleich der Kinderbetreuungs-Offnungszeiten vom derzeit letzten Platz nach
vorne zu kommen?

Zweiter Prasident: Ich darf nun Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Stelzer bitten,
die Beantwortung der Fragen vorzunehmen.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Stelzer: Sehr geehrte Damen und Herrn, sehr geehrte
Frau Kollegin Mliner! Erstens herzlichen Dank fur das schwarze Oberdsterreich, wenn es so
verstanden ist, dass es unter der Fihrung der Schwarzen steht, dann nehme ich das gerne
an. Ansonsten wirde ich von einem bunten Oberdésterreich sprechen und das zeigt sich
gerade im Bereich der Kinderbetreuung. In lhrer Anfrage kommt ja auch das Wort Ausbau
vor und wenn in unserem Land in irgendeinem Feld von Ausbau geredet werden kann, dann
war und ist es wohl das Feld der Kinderbetreuung, weil wir dort einen wirklich spirbaren
Schwerpunkt gesetzt haben und das muss ich grundsatzlich zur generellen Frage
dazusagen, damit man auch alle weiteren Schritte dann darauf aufbauen kann.

Ich glaube, und da bin ich felsenfest davon Uiberzeugt, dass die Familien und wir Eltern uns
die Verantwortung fir die Kinder, fur die Erziehung, fur die Grundbildung der Kinder nicht
aus der Hand nehmen lassen wollen, dass wir aber Partnerinnen und Partner brauchen, um
in einem Teamwork die friihe Bildung unserer Kinder bestmdglich zu bewerkstelligen. Da
kommt eben die Kinderbetreuung ins Spiel, natirlich um die Herausforderungen von Familie
und Beruf entsprechend zu bewerkstelligen, vor allem aber auch um die grundlegende
Bildung, die elementare Bildung hier entsprechend auszustatten. Deswegen haben wir ja
auch fir dieses Kindergarten- und Schuljahr in Oberdsterreich einen Schwerpunkt gesetzt,
dass wir Kindergarten und Volksschule noch besser miteinander verknipfen und die
Ubergange fur die Kinder hier auch entsprechend passender zu machen. Wir haben den
Bildungskompass als 6sterreichweites Vorreitermodell bei uns im Bundesland aufgelegt und
wir haben auch die Aufsicht im Bereich Elementarpadagogik und Schule entsprechend
zusammengeschaltet und die arbeiten jetzt auch gemeinsam.

In Summe hat dieser Ausbau, der von lhnen erwdhnte, dazu gefuhrt, dass wir laut der letzten
Vollerhebung in unseren Kindergarten mehr als 42.000 Kinder haben. Das war zum
vorangegangenen Jahr eine Steigerung von mehr als 800 Kindern zusétzlich in den
Kindergarten und in den Krabbelstuben 4.437 Kinder, das waren fast 600 Kinder mehr
gegenuber dem Jahr davor. Also glaube ich, dass man schon anhand der Zahlen der Kinder,
die bei uns in den Kindergéarten und Krabbelstuben sind, von einem wirklichen Schwerpunkt
sprechen kann, auch was die Anzahl der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter anlangt. Denn
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auch dort hatten wir in einem Jahr einen Sprung von 568 Jobs, die wir mehr in diesem
Bereich auch entsprechend anbieten konnten.

Im Ubrigen darf ich noch erwahnen, weil vom Ausbau die Rede ist, als im Jahr 2009 der
letzte zustandige SPO-Referent die Krabbelstuben lbergeben hat in ein OVP-gefiihrtes
Ressort, lagen wir bei einem Versorgungsgrad von 9,4 Prozent, also unter 10 Prozent und
haben uns da ziemlich nach oben entwickelt und liegen jetzt bei knapp unter 15 Prozent, seit
dem es eine OVP-Referentin und jetzt ich verantworten durfen.

Die Gewahrung von Personalkostenzuschiissen zur Verlangerung der Offnungszeiten erfolgt
auf Antrag der Rechtstrager, das wissen Sie ja wahrscheinlich. Ich darf Auskunft geben,
dass bisher acht Antrage in unserem Bundesland spezifisch auf diesen
Personalkostenzuschuss zur Verlangerung der Offnungszeit eingebracht wurden. In allen
acht Fallen wurden die Kriterien des Bundes fur diesen Zuschuss nicht erflillt, weshalb eine
Forderung aus Mitteln der bestehenden 15a-Vereinbarung unter diesem Titel nicht mdglich
war. Das zeigt uns und vor allem auch den entsprechenden Verantwortungstragern vor Ort
auf, dass einfach die Voraussetzungen des Bundes, die hier gegeben sind, nicht passend
sind, um unsere Kindergarten- und Krabbelstubentrager entsprechend zu unterstiitzen. Man
muss namlich dort kumulative Bedingungen erflillen. Man muss um finf Wochenstunden
mehr Offnungszeit anbieten, an vier Tagen wochentlich mindestens 9,5 Stunden offen haben
und mindestens 45 Wochen pro Jahr und das alles in einem. Das heil3t, man kann
wahrscheinlich nur dann diese Bedingungen erfillen, wenn man vorher schon etwas
schlechter gewesen ist, damit man Uberhaupt mit diesen plus funf Stunden hier
entsprechend ins Treffen kommen kann. Auf jeden Fall ist es so, dass diese Bedingungen fur
die Gemeinden und Rechtstrager ganz offensichtlich nicht passend sind.

Aber ich mdchte dazu sagen, dass diese von lhnen angesprochene 15a-Vereinbarung, wie
sie jetzt lauft noch bis zum Ende des nachsten Jahres, fur uns eine deutliche Verbesserung
gebracht hat, gegentber den vorangegangenen 15a-Vereinbarungen, weil jetzt die Gelder
des Bundes breiter eingesetzt werden koénnen, und zwar fir Personalzuschisse,
Investitionskostenzuschiisse, fur Projekte, die generations- und gemeindeubergreifend sind
oder aber auch fur Qualitatsverbesserungen, wie zum Beispiel kleinere Betreuungsschlussel.
Es war auch diese Flexibilitdt im Einsatz der Mittel, warum die La&nder dann diese
Vereinbarung auch unterschrieben haben. Es liegt also in unserem Ermessen, das ist wichtig
zu wissen, wie wir die Gelder dieser 15a-Vereinbarung einsetzen und wo wir die
entsprechenden Schwerpunkte setzen. Die Schwerpunkte im heurigen Jahr, die wir auch mit
den Mitteln aus der 15a-Vereinbarung entsprechend unterstiitzen, ist der Ausbau der
Betreuungsangebote fir Kinder unter drei Jahre, im heurigen Jahr plus 61 zusatzliche
Krabbelstubengruppen, die Forcierung von liberregionalen Kooperationen, da sage ich dazu,
dass wir bereits 24 Projekte haben, wo mehrere Gemeinden zusammen arbeiten, um ein
Krabbelstubenangebot zu geben, und um den Ausbau von betrieblichen
Kinderbetreuungsangeboten voranzutreiben. Kleiner Nebensatz, diejenigen, die die
sogenannten VIF-Kriterien aufgestellt haben, namlich die Arbeiterkammer, hat keine
betriebliche Kinderbetreuung.

Ziel in der Kinderbetreuung ist fur mich nicht die Erfullung von Quoten, ist keine
Zwangsverpflichtung, sondern mir geht es darum, einen konkreten Bedarf abzudecken, und
zwar im Sinne eines regionalen, bedarfsgerechten Kinderbetreuungsangebotes, da sind fur
mich nicht statistische Quoten maR3geblich, sondern da ist fir mich ausschlief3lich der Bedarf
der Eltern und Familien maRRgeblich.



60 Oberosterreichischer Landtag, XXVIIl. Gesetzgebungsperiode, 10. Sitzung am 29. September 2016

Zur ersten Unterfrage, Frau Kollegin, fur die Kalenderjahre 2016 und 2017 haben wir nach
derzeitigem Stand noch 7,65 Millionen Euro frei verfligbar. Durch laufende Bearbeitung von
Forderfallen reduzieren sich diese Mittel aber kontinuierlich. Eine Zuordnung der Mittel fur
die Ausweitung der Offnungszeiten ist in der 15a-Vereinbarung, wie ich schon ausgefuhrt
habe, nicht vorgesehen.

Zur Unterfrage Zwei, da mochte ich anmerken, ich weil3 nicht, was damit bezweckt ist.
Gerade wenn wir von Kinderbetreuung und Familienaufgaben reden, kommt mir das Wort
Regime etwas eigentimlich vor. Ich wirde da eher von einem Miteinander sprechen, vom
Miteinander zwischen Familien und Padagoginnen und Padagogen, aber auch von einem
Miteinander zwischen Gemeinden, Land und Bund, weil wir hier fir Kinder und Familien
arbeiten. Unabhangig von den Mitteln, die wir aus der 15a-Vereinbarung haben, haben wir
natirlich auch ein Landesbudget, das wir jahrlich fir den Ausbau der
Kinderbetreuungseinrichtungen zur Verfiigung haben und dieses, sehr geehrte Damen und
Herren, wachst gigantisch. Also dass man hier von leeren Versprechungen redet, das richtet
sich, glaube ich, von selbst. Alleine in den Jahren seit 2007, das sind nicht einmal ganz zehn
Jahre, haben wir diese Mittel um 122 Prozent vermehrt, von 97,7 Millionen Euro auf im
heurigen Budget 216,7 Millionen Euro. (Beifall)

Was aber stimmt ist, dass durch den Abschluss dieser Artikel 15a-Vereinbarung ein
beschleunigter Ausbau von Kindergéarten und Krabbelstuben stattfinden kann. Das Land
Oberosterreich und zwar die Bildungsdirektion und die Direktion fir Inneres und
Kommunales leistet durch eine Kofinanzierung in diesem Bereich einen betrachtlichen Anteil
zur Erfullung. Die Frage nach der Bedeckung von Landesférderungen durch Bundesmittel ist
also in diesem Zusammenhang, den ich ihnen jetzt erklart habe, eigentlich nicht verstandlich.
Durch den intensiven Ausbau der Kinderbetreuungseinrichtungen ist also auch das Land im
Zuge der Co-Finanzierung verstarkt gefordert. Das heildt, dass wir durch den massiven
Ausbau wegen der 15a-Vereinbarung, um die Co-Finanzierung gewahrleisten zu kdnnen,
zusatzliche Landesmittel zur Verfligung stellen miissen.

Und das waren, um konkrete und prazise Zahlen zu liefern, alleine aus dem Bereich Bildung
und Gesellschaft, da spreche ich jetzt noch gar nicht die Direktion Inneres und Kommunales
an, waren das 2014 6,33 Millionen Euro, 2015 5,66 Millionen Euro und im heurigen Jahr
haben wir im Voranschlag dafur rund 5,54 Millionen Euro.

Und die Bundesmittel gemaR Artikel 15a-Vereinbarung, nach der Sie ja fragen, flr den
Ausbau von Kindergarten und Krabbelstuben waren korrespondierend dazu 2014 2,27
Millionen Euro, 2015 21,2 Millionen Euro und fir heuer, das ist nur der derzeitige Stand mit
Ende Juli, 12,21 Millionen Euro.

Damit Sie die Zahlen auch ganz konkret haben, mochte ich lhnen noch das
Gesamtinvestitionsvolumen und die Veranderungen der Zusammensetzung, was zahlt Land,
was zahlt Gemeinde, was zahlen Private und Bund, zur Kenntnis bringen.

Im Jahr 2015 war der Zweckzuschuss des Bundes 21,208911 Millionen Euro, die Co-
Finanzierung gesamt 32,070708 Millionen Euro. Das heil3t, wir hatten aus diesen Mitteln
Gesamtinvestitionskosten von 53,279619 Millionen Euro.

Der Anteil des Bundes machte daran 40 Prozent aus, der Anteil Land und Gemeinden
gemeinsam 58 Prozent, Anteil Private zwei Prozent. Also ich sage noch einmal Anteil Land
und Gemeinden 58 Prozent, der Bund hétte blol3 45 Prozent gefordert.
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Im heurigen Jahr, und da kann ich erst vom Stand Ende Juli berichten, weil wir das Jahr
noch laufend haben, wird es sich so gestalten, dass wir Gesamtinvestitionskosten zu diesem
Zeitpunkt von rund 29 Millionen Euro haben. Die Aufteilung zeigt sich so, dass der Bund 42
Prozent beischiel3t, Land und Gemeinden 55 Prozent, Anteil Private drei Prozent. Wobei sich
innerhalb dieser Aufteilung zeigt, dass wir den Kostenanteil des Landes um ein Prozent
gegenuber dem Vorjahr gesteigert haben, damit zu einer Verminderung des
Gemeindekostenanteils um vier Prozent gesorgt haben und dass der Kostenanteil der
privaten Férderwerber bei einem Prozent bleibt.

Und in Summe all das zusammengerechnet, haben wir momentan die grof3te
Ausbauoffensive im Kinderbetreuungsbereich laufen, die es in diesem Land jemals gegeben
hat. Das heildt 262 Kindergarten-, 31 Hort- und 119 Krabbelstubenprojekte mit einem
Gesamtinvestitionsvolumen von 140 Millionen Euro.

Dritte Unterfrage. Das Finanzierungssystem des Landesbeitrags ist in Paragraf 30 des
Kinderbetreuungsgesetzes grundgelegt. Ich wei, dass das lhre Fraktion auch
mitbeschlossen hat, und unterstiitzt die Gemeinden oder die anderen Rechtstrager bei der
Festlegung von bedarfsgerechten Offnungszeiten, die Uber die gesetzlich definierten
Offnungszeiten entsprechend hinaus gehen. Das sind fiir Krabbelstuben und
Kindergartengruppen mindestens 30 Wochenstunden, fur Hortgruppen 25 Wochenstunden.

Fur langere Offnungszeiten werden Zuschlage zum Landesbeitrag gewahrt. Der betragt 542
Euro. Das macht in Summe heuer wahrscheinlich 2,3 Millionen Euro an Finanzierungen fir
die zusatzlichen Offnungszeiten aus. Im Ubrigen ist es ja auch so, dass wir fiir eine kiirzere
Zeit auch Abschléage in Rechnung stellen.

DarlUber hinaus haben wir eine Sonderforderung, die als zusatzlicher Landesbeitrag auch fur
eine geringere Anzahl von Kindern, also wenn nicht zehn Kinder im Kindergarten erreicht
werden, bis zu sieben Kinder, gewahrt wird. Diese Malnahme ist ein wesentlicher
zusatzlicher Beitrag fur bedarfsgerechte Offnungszeiten. Krabbelstuben erhalten tiberhaupt
Uber das Gesetz hinaus eine Sonderforderung von 3.000 Euro pro Gruppe, um den
Rechtstragern die Bereitstellung eines bedarfsgerechten Angebots zu erleichtern. In Summe
macht das 6,611464 Millionen Euro aus.

Somit wurden zur Sicherstellung méglichst langer Offnungszeiten, sowie auch im Falle, dass
weniger Kinder als das Gesetz vorsieht, anwesend sind, insgesamt im letzten Arbeitsjahr
zusatzlich 8,9 Millionen Euro investiert. Und das zeigt sich auch, indem wir bei den
SchlieRtagen und bei den Offnungszeiten, was die Wochenanzahlen anlangt, entsprechend
Verbesserungen erreichen.

Damit Sie das auch in Budgetzahlen haben und das dann nicht mehr extra nachfragen
mussen: Dieser Landesbeitrag machte im Jahr 2012 im Rechnungsabschluss 136,6
Millionen Euro aus, im Rechnungsabschluss 2013 140,4 Millionen Euro, ich runde immer die
Kommazahl auf, im Rechnungsabschluss 2014 148,1 Millionen Euro, im
Rechnungsabschluss 2015 152,3 Millionen Euro und im heurigen Voranschlag haben wir
dafir 157,5 Millionen Euro budgetiert. Das ist ein Zuwachs in den von mir genannten Jahren
von 15,3 Prozent.

Dazu mochte ich erwdhnen, dass wir durch eine Neuaufstellung des Tageselternangebots
auch eine Ergdnzung geschaffen haben fir ein flexibleres Angebot der Kinderbetreuung
auch in jenen Fallen, wo weniger Kinder da sind oder wo die Zeiten vielleicht nicht
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entsprechend passen. Da halten wir zurzeit bei 431 Tagesmuttern und —vatern, wo 1.800
Kinder betreut werden und unser Budget daflr betragt 4,3 Millionen Euro.

Ich glaube, dass man also hier wirklich sehen kann, dass wir bedarfsorientiert vorgehen, dort
auch ordentliche Mittel in Ansatz bringen und mochte ergdnzend dazu sagen, dass es nach
der letzten Kindergartenbefragung der Eltern sich herausgestellt hat, dass die Miitter jener
Kinder, die in Krabbelstuben sind, zu 74 Prozent Teilzeit arbeiten und zu elf Prozent Vollzeit
und dass die Mutter, die Kinder in Kindergarten haben, zu 53,6 Prozent Teilzeit arbeiten und
zu 9,7 Prozent Vollzeit.

Sehr geehrte Damen und Herren, zur vierten Unterfrage. Wir wissen und gerade ich weil3,
dass Familien- und Berufssituationen natiirlich fordern, dass wir bei den Offnungszeiten
weiter vorangehen. Und in dem Zusammenhang, sehr geehrte Frau Kollegin Millner, méchte
ich Sie um eines dringend ersuchen: Die Frau Bildungsministerin Hammerschmid, die der
SPO angehort, mochte uns Lander dazu zwingen, durch eine Steuerung der Mittel, dass wir
unser Hortangebot ausschlie3lich in Ganztagesschulen umwandeln.

Ich bitte Sie, gerade wenn Sie solche Anfragen stellen und wollen, dass wir Offnungszeiten
und Angebote der Kinderbetreuung vermehren, dass Sie auf lhre Kolleginnen und Kollegen
im Bund einwirken, denn Umstellung von Hort auf Ganztagesschule heidt Ende des
Betreuungsangebotes in den Ferien. Nur so viel, wo die SPO am Handeln ist, was dann
wirklich dabei herauskommt.

Sehr geehrte Damen und Herren! Ich méchte auch noch entsprechend darauf hinweisen,
dass der Bedarf an Kinderbetreuungsplatzen von den Gemeinden festgestellt wird, vor Ort.
Und das ist auch gut so, weil die kennen die Familien und befragen sie auch direkt.

Wir bieten seitens des Landes Unterstitzungsmaglichkeiten durch Infotage in den Regionen,
durch Folder, durch Schreiben an die Rechtstrager, durch Beratungsgesprache an und wir
wollen dabei natlrlich mdglichst viele Gemeinden zum Ausbau des Betreuungsangebotes
motivieren.

Ich bekenne mich auch dazu, dass wir ein Betreuungsangebot zu bieten haben, das der
Bedarf erfordert. Die Bestrebungen des Landes gehen daher dahin, die Gemeinden zu
beraten und zu unterstiitzen, dass sie den jeweiligen konkreten Bedarf entsprechende
Offnungszeiten auch in den Ferienzeiten und so weiter anbieten.

Der Paragraf 17 unseres Kinderbetreuungsgesetzes regelt ja, dass die Gemeinden
regelmafig den zukinftigen Bedarf zu erheben haben, wobei unter anderem auch die
angebotenen Offnungszeiten zu beriicksichtigen sind. Reicht dieses Angebot nicht aus, hat
der Gemeinderat ein Entwicklungskonzept festzulegen und darin MalRnahmen
festzuschreiben, wie eine Bedarfsdeckung entsprechend erreicht werden kann.

Wenn in einer Gemeinde zu wenig Bedarf fir eine eigenen Krabbelstube zum Beispiel
besteht, aber trotzdem ein Betreuungsbedarf fur Unterdreijdhrige gegeben ist, werden eben
zur Zeit gemeindetbergreifende Kooperationen empfohlen und auch unterstitzt. Ich habe
schon erwahnt, dass wir 24 solche bereits im Lande haben.

AbschlieRend darf ich lhnen noch zusatzlich mitteilen, dass wir im Jahr 2013 eine
Elternbefragung hatten. Ich habe sie schon kurz angesprochen. Ziel der Befragung war es,
dass wir die aktuelle Situation, aber auch die Zufriedenheit sowie die Bedurfnisse und
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Winsche der Eltern im Zusammenhang mit der auf3erfamiliaren Kinderbetreuung erheben.
Da ist zutage getreten, dass 92 Prozent der befragten Eltern, die die Kinder in den
Betreuungseinrichtungen haben, mit den taglichen Offnungszeiten sehr bzw. eher zufrieden
sind. 27 Prozent wiinschen eine Ausweitung.

Gefragt nach der padagogischen Arbeit haben 98 Prozent der Befragten die Betreuung
durch die Padagoginnen und Padagogen als sehr gut bzw. gut bewertet. Ein erfreulicher
Anlass fur mich, aus Anlass dieser Anfrage auch unseren Padagoginnen und P&dagogen zu
danken, die wirklich eine tolle, hervorragende, einfiilhlsame, moderne Arbeit in der Betreuung
und Bildung unserer Kinder leisten. (Beifall)

Und 90 Prozent der Befragten haben angegeben, dass sie mit den raumlichen
Rahmenbedingungen sehr zufrieden bzw. eher zufriedenstellend einverstanden sind. Da
muss man unseren Tragern, das sind vor allem die Gemeinden aber auch private Trager,
durch Unterstitzung des Landes und Bundes danken, dass sie hier auch Raume schaffen,
die auf der H6he der Zeit sind und entsprechend Kinderbetreuung anbieten.

Und sehr geehrte Damen und Herren! Wir haben auch heuer eine aktuelle
Meinungsforschung Uber die Kinderbetreuung in Auftrag gegeben. Das war im Mai durch das
renommierte IMAS-Institut. Und dabei haben auf die Frage ,Finden Sie, dass die
Kinderbetreuung in Oberé6sterreich sehr gut, gut, weniger gut oder gar nicht gut aufgestellt
ist?“ 85 Prozent geantwortet, dass diese Kinderbetreuung sehr gut oder gut aufgestellt ist.

Das sieht so aus. Das sind die Zufriedenheitsraten unserer Bevolkerung, die offensichtlich
mehr mit dem einverstanden ist, was wir Gemeinden und Land gemeinsam anbieten kénnen
und dies auch direkt in Anspruch nehmen, als jene, die zwar hier die Gesetze
mitbeschlieBen, aber die Dinge dann offensichtlich entsprechend schlecht zu reden
versuchen. Und was besonders erfreulich ist, dass die Familien, die Kinder im
Kindergartenalter haben, noch eine héhere Zufriedenheitsrate angeben, namlich 88 Prozent.

Summa summarum hoffe ich, dass ich, so wie es die Geschéaftsordnung verlangt, préazise
Ihre Fragen beantwortet habe und moéchte abschlielend noch einmal sagen, dass wir
wissen, dass wir den Schwerpunkt Kinderbetreuung im Interesse unserer Familien
weiterentwickeln werden. (Beifall)

Zweiter Prasident: Ich ertffne die Wechselrede. Ich darf darauf hinweisen, dass der
antragstellende Klub das Recht hat und dieses nicht wahrnimmt. Daher darf ich die Kollegin
Binder ums Wort bitten.

Abg. Sabine Binder: Sehr geehrter Préasident, geschatzter Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Besucherinnen und Besucher auf
der Galerie und via Internet!

Berufstatige Eltern stehen téglich vor der Herausforderung, Beruf und Privatleben unter
einen Hut zu bekommen. Als Mutter von drei Kindern weil3 ich, wovon ich spreche. Ich ware
gerne bei meinen Kindern langer zu Hause geblieben. Leider war es mir nicht mdglich. Ich
bin selbststandige Friseurmeisterin und es ist nicht einfach, nach mehreren Jahren wieder in
den Beruf einzusteigen. Auch meine Kunden wéren weg.

Ich hatte zum Glick eine altere Bekannte zur Betreuung unserer Kinder, sozusagen eine
Leihoma. Unsere Kinder konnten in einem behuteten, familidren Umfeld aufwachsen. Auch
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wenn sie mal krank waren, war es fur uns kein Problem. Leider haben viele Eltern keine
Groleltern oder eine so genannte Leihoma, wie wir sie hatten.

Deshalb ist es wichtig, dass von Seiten des Landes und der Gemeinde diese Eltern
bestmoglichst die Unterstiitzung bekommen. Es ist nun mal so, dass in vielen Fallen beide
Elternteile berufstatig sind und eine angemessene Kinderbetreuung brauchen. Sicherlich
wird es Gemeinden geben, wo die GruppengrofRe von mindestens zehn Kindern fur die
Nachmittagsbetreuung nicht erreicht wird. Fur diese Féalle wére als Alternative eine
Betreuung durch Tagesmdutter winschenswert. Gerade fir die Betreuung der kleineren
Kinder, sprich Unterdreijahrigen, ist eine familienahnliche Betreuung von enormer
Wichtigkeit.

Ich habe in meiner Heimatgemeinde mit einer Mutter gesprochen. Sie wollte ihr Kind
ausnahmsweise etwas friher aus der Nachmittagsbetreuung abholen und sie durfte ihr Kind
nicht mitnehmen, weil sonst die nétige Anzahl der Kinder in der Gruppe nicht gegeben ist.

Man hat uns aufmerksam gemacht, dass es nicht geht, die Kinder friiher abzuholen, denn
wenn eine Kontrolle von Seiten des Landes kommt und die Anzahl der Kinder unter der
Mindestgrenze liegt, dann wird die Férderung vielleicht gestrichen. Da wiinschen wir uns und
auch die Familien mehr Flexibilitat.

Wichtig ist fur uns ein bedarfsgerechtes Angebot, dass die Eltern eine Wabhlfreiheit haben
zwischen Beruf und Familie oder dass sie gegebenenfalls beides gut vereinbaren kénnen.
Optimal sind die Betriebskindergarten, die auch von Seiten des Landes geférdert werden.
Hier sind Arbeitszeit und Offnungszeiten aufeinander abgestimmt.

Laut Umfragen ist das Klima in Oberdsterreich sehr familienfreundlich. Es gibt auch den
dreijahrigen Gratiskindergarten. Weiters moéchte ich noch darauf hinweisen, dass in
Oberosterreich die Geburtenrate bei 1,6 Kindern liegt, also deutlich hdher als der
Osterreichische Durchschnitt mit 1,4 Kindern. Also ich denke, wir sind auf dem richtigen Weg.
Danke. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann Hirz.

Abg. KO Dipl.-Pad. Hirz: Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen!
Gute Kinderbetreuung ist eine echte Zukunftsinvestition und Kindergarten sind also wichtige
Bildungseinrichtungen und ich glaube, dass jede Investition sich langfristig auch um ein
Vielfaches bezahlt machen wird.

Ich glaube, dass wir daher auch in den Bau von Krabbelstuben und Kinderbetreuungsplatzen
und in die Erweiterung der Offnungszeiten massiv investieren sollten und ich behaupte jetzt
einmal, dass wir uns wahrscheinlich in dieser Forderung in diesem hohen Haus einig sind.

Es ist in den vergangenen Jahren in Osterreich und es ist in Oberdsterreich viel weiter
gegangen. Das belegen die Statistiken der Statistik Austria, wo die Betreuungsquote 2003
bei den Unterdreijahrigen bei funf Prozent gelegen ist. Wenn man sich jetzt das
Familienfreundlichkeitsmonitoring anschaut, dann liegt also die Betreuungsrate jetzt bei 16,3
Prozent. Da ist also ein massiver Anstieg vorhanden.

Allerdings muss man natirlich auch dazu sagen, dass wir im Vergleich, im
Bundeslandervergleich, in Obergsterreich sozusagen dadurch immer noch das Schlusslicht



Oberosterreichischer Landtag, XXVIII. Gesetzgebungsperiode, 10. Sitzung am 29. September 2016 65

sind. Das bedeutet, dass, trotzdem wir die Anzahl der Gruppen vervierfacht haben, noch ein
groRRer Aufholbedarf da ist.

Und ich glaube, dass das Ziel sein muss, die Betreuungsquote fur die Unterdreijahrigen in
den na&chsten sechs Jahren massiv zu erhdhen. Vor allen Dingen im landlichen Raum geht
es darum, hier einiges auszubauen und dazu braucht es auch entsprechende weitere
Investitionen.

Und ich mochte jetzt replizieren auf die Aussage von Dir, Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter Stelzer, dass sozusagen das Budget der Kinderbetreuung gigantisch wachst.
Einer der Grinde, warum wir dem Bildungsbudget nicht zugestimmt haben, war n&mlich
unter anderem, dass wir gesagt haben, die Steigerungsrate bei der Kinderbetreuung ist
eigentlich zu gering. Also wenn man sich anschaut 2003 77 Millionen Euro, Voranschlag
2015 218 Millionen Euro. Wenn man das durchrechnet, hat man eine Steigerung pro Jahr
um zwolf Millionen Euro. Und im letzten Budget war eine Steigerung von zwei Millionen Euro
in diesem Budget und ich habe an dieser Stelle auch gesagt, dass ich nicht glaube, dass
man mit dieser Steigerung die Aufgaben, die vor uns liegen, auch entsprechend
bewerkstelligen werden kénnen und ich bin auch jetzt noch immer dieser Meinung.

Was die durchschnittlichen Schliel3tage betrifft, liegen wir bei 28,1 Tagen. Da sind wir meiner
Meinung nach nicht einmal so schlecht unterwegs. Da liegen wir auf dem vierten Platz. Bei
den taglichen Offnungszeiten schneidet Oberosterreich nach dem so genannten
Vereinbarkeitsindikator Familie und Beruf am schlechtesten ab. 26,3 Prozent der
Kinderbetreuungseinrichtungen haben mehr als neun Stunden offen.

Jetzt sagt die Statistik zwar nur aus, wie viele Kinderbetreuungseinrichtungen das anbieten,
aber nicht wo die Bevdlkerung und wo sich diese befinden. Also das kann durchaus sein,
dass der Grad der Bedarfsabdeckung ein wesentlich héherer ist.

Trotz alledem glaube ich, dass wir in dem Bereich der flexiblen Angebote weiterhin
entsprechend investieren muissen. Ich sage auch noch an der Stelle, dass ich eigentlich
relativ wenig Verstandnis habe fir die Aussage von Herrn Landeshauptmann Puhringer, der
also gemeint hat, er ist fast stolz auf den letzten Platz im Ranking, weil es beweise, dass die
Frauen in Oberdsterreich noch die Kinderbetreuung fiir wichtig halten und sie gerne selbst
ubernehmen. Ich glaube, dass das etwas schwierig ist. (Zwischenruf Landeshauptmann-
Stellvertreter Mag. Stelzer: ,Ich habe nicht gesagt, dass er stolz auf den letzten Platz ist,
sondern, dass er froh ist, dass bei uns Familien Verantwortung dbernehmen!®) Ja, in
Verbindung dessen, dass wir den letzten Platz in diesem Bereich einnehmen und ich glaube
nicht, dass die Familien am Land, die auf einen Doppelverdienst angewiesen sind, auch
diese Meinung vertreten werden.

Ich bin prinzipiell der Meinung, dass der Ausbau der Kinderbetreuung eine zentrale
bildungspolitische Frage ist. Ich glaube, dass es eine der wichtigsten MalRnahmen ist,
Vereinbarkeit von Familie und Beruf fur Mitter und Vater entsprechend zu verbessern. Ein
spater direkter Zusammenhang zwischen dem Angebot der Kinderbetreuung und der
Erwerbsquote der Frauen, das sieht man aus den skandinavischen Landern und auch aus
Frankreich, und ich glaube, dass es wichtig ist, dass die Betreuungsplatze auch eine gute
Qualitat haben, weil, nur wenn die Qualitat auch stimmt, die Eltern die Kinder auch
entsprechend in die Kinderbetreuungseinrichtungen geben und sich auf den Job
konzentrieren konnen. (Die Dritte Prasidentin Gbernimmt den Vorsitz.)
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Daher ist auf der einen Seite ein rascher Ausbau notwendig bei den Offnungszeiten, bei den
Betreuungsplatzen, aber ich sage auch noch, dass es keinesfalls auf Kosten der Qualitét
gehen soll, also nur lange offen haben und dann sozusagen nicht das richtige Personal zu
haben, das ware meiner Meinung nach der falsche Weg. Danke! (Beifall)

Dritte Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist weiters Herr Klubobmann Christian Makor.

Abg. KO Makor: Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr
geehrter Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Stelzer! Niemand in dem hohen Haus hier
herinnen, glaube ich, stellt au3er Zweifel, dass es in den letzten Jahren Fortschritte beim
Ausbau der Kinderbetreuung gegeben hat. Das ware auch absurd. Es war sehr oft hier das
Thema. Es wurde sehr oft und massiv gefordert und es ist auch etwas weitergegangen, ohne
Zweifel. Darum verstehe ich es auch umso weniger, dass man dann wieder kinstlich
irgendwelche Differenzierungen aufbaut, die ich auch nicht verstanden habe, weil, wenn wie
bereits gesagt worden ist, der Landeshauptmann auch stolz auf die Eltern ist, weil sie die
Verantwortung Ubernehmen, das Kind nicht in den Kindergarten zu geben, wiirde ja das den
Umkehrschluss, den ich ja nicht einmal jemanden unterstellen will, logisch auflegen, dass es
verantwortungslos sei, seine Kinder in den Kindergarten zu geben. Das ist natirlich nicht der
Fall.

Und durch derartige Argumentationen verbauen wir uns ideologisch letztendlich Sachen, wo
wir eigentlich, glaube ich zumindest, in dieselbe Richtung gehen wollen. (Zwischenruf
Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Stelzer: ,Ilch habe von einem Teamwork gesprochen.
Auch die Familie ist eine Institution!) Absolut, aber es ist halt fir manche Familien, aus
welchen Griinden auch immer, aus familiaren, aus finanziellen oder aus sonstigen Grinden
nicht anders moglich, dass vielleicht beide arbeiten gehen missen oder wollen.

Es muss ja auch niemand das Kind ganztags in den Kindergarten geben, aber die
Moglichkeit soll es geben und das ist die riesen Herausforderung, um die es geht und genau
dazu brauchen wir diese sogenannten VIF-Kriterien, die das Uberhaupt moglich machen,
dass es nur moglich ist, dass die Eltern ganztags arbeiten gehen kénnen. Und da haben wir
das Problem. Nicht nur, dass wir da nicht, wie in vielen anderen Bereichen, in der
Champions-League spielen, wie bereits gesagt und auch die Frau Familienministerin
ausgerichtet hat, dass wir da den letzten, vorletzten Platz in manchen Kriterien haben,
sondern es ist auch innerhalb Obergsterreichs einiges zu tun und das sind in Wirklichkeit die
Herausforderungen.

Ich bedanke mich fur die wirklich sachliche Beantwortung der Frage, ja das war korrekt
beantwortet und auf eine schriftliche Anfrage die Daten, die wir bekommen haben. Aber ist
es nicht eine Herausforderung, wenn etwa bei dem Anteil der Kinder in oberdsterreichischen
Kindergéarten, die nach diesen VIF-Kriterien betreut werden, also die diese Qualitatskriterien
haben, damit ganztagiges Arbeiten fur die Eltern moglich ist, dass wir halt da eine breite
Palette haben, auf der einen Seite die Stadte, na ned, Wels, Linz, Steyr mit 80, 78 und 42
Prozent der betreuten Kinder, die in einen derartigen qualitatsvollen Kindergarten, im Sinne
von Offnungszeiten, SchlieRtagen und so weiter passen, gehen, aber am Ende der Skala
Bezirke Braunau, Gmunden, Vocklabruck, Schérding, Rohrbach 0 Prozent, die diese
Kriterien erfuillen, wo genau dieser Aufholbedarf eben noch gegeben ist.

Und da, glaube ich, ist es nicht eine Frage der Bedarfsdeckung oder Nichtbedarfsdeckung,
(Zwischenruf Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Stelzer: ,Nach was sollen wir uns denn
sonst richten? Sollen wir zwanghaft was machen, wenn kein Bedarf gegeben ist? Wir fragen
die Eltern und nicht die Statistiker!“) weil ich glaube, dass der Bedarf in Rohrbach genauso
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gegeben ist, dass die Qualitatskriterien da wesentlich verbessert werden. (Zwischenruf
Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Stelzer: ,Auch in Rohrbach gibt es sehr qualitatsvolle
Kindergarten. Diese Differenzierung halte ich fast flir eine Frechheit!) Das ist aus deiner
Anfragebeantwortung von letzter Woche, wo die Statistik aufgezeichnet wurde, wer diese
Kriterien erfullt und da steht Rohrbach Null Prozent. (Zwischenruf Landeshauptmann-
Stellvertreter Mag. Stelzer: ,Da steht, auch Rohrbach brauchte qualitatsvolle
Kinderbetreuungseinrichtungen!“) Nach diesen VIF-Kriterien, jawohl, davon bin ich felsenfest
uberzeugt.

Und es ist bei der Bedarfsfrage auch nicht wirklich erheblich, ob 80 Prozent oder 75 Prozent
zufrieden sind oder nicht, weil es genau um jene 20 und 25 Prozent geht, deren Bedurfnisse
nicht erflllt sind, die nicht ganztags arbeiten gehen kdénnen oder Teilzeit arbeiten gehen
kénnen, weil der Kindergarten, die Krabbelstube eben diese Kriterien nicht erflillt. Die von dir
vorgebrachte IMAS-Umfrage mit 85 Prozent sehr oder ziemlich zufrieden, ist ohnehin
beeindruckend, keine Frage, es geht um die 15 Prozent, ich darf aber dazusagen, du hast
einige Absatze vorher vom Jahr 2013 als Vergleichszahl gesprochen, da lag sie noch bei 92
Prozent, also da ist zumindest etwas in Bewegung.

Ich glaube, meine sehr geehrte Damen und Herren, unter anderen wichtig wére es, das
Kinderbetreuungsgesetz sich schon noch einmal anzuschauen. Weil inshesondere dort, wo
es um die Randzeiten geht, dort wo die Kindergartentrager, die Gemeinden nicht in der Lage
sind, weil sie es nicht finanzieren kénnen, auch den Bedarf eben von vier oder funf oder
sechs Kindern an den Randzeiten zu erfillen. Da gibt es namlich keine Fdrderung
(Zwischenruf Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Stelzer: ,Die Tagesmutter werden mit
mehr als vier Millionen Euro geférdert, 1.800 Kinder werden jetzt so betreut!”) im Einzelnen,
die Randzeiten besser zu fordern und damit bedarfsgerechter auch auf wenige Eltern
abzustimmen, ich glaube, das ware schon eine Herangehensweise, wo man einiges
weiterbringen konnte. Danke sehr! (Zwischenruf Landeshauptmann-Stellvertreter Mag.
Stelzer: ,Ich werde es deinen SPO-Gemeinden ausrichten!“. Beifall)

Dritte Prasidentin: Als nachster Rednerin erteile ich Frau Kollegin Langer-Weninger das
Wort.

Abg. Langer-Weninger: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschéatzte Kolleginnen und
Kollegen, geschatzte Zuhorer und Zuhérerinnen auf der Galerie! Ich finde die Diskussion
schon ein bisserl seltsam, die hier ablauft, denn jeder, der da drauf3en in den Gemeinden
tatig ist, kommunalpolitisch tatig ist, der weil3, dass sich die Gemeinden immer am Bedarf
der Eltern orientieren und dass es jahrlich Umfragen gibt und dass es immer Umfragen gibt.
(Zwischenruf Abg. KO Makor: ,Alle sind nicht glucklich und zufrieden. Das ist das, was ihr
glaubt!“) Und Christian, du bist genauso kommunalpolitisch tatig wie ich.

Und wenn wir in den Gemeinden Umfragen machen, dann wird fir jeden Fall, jeder Fall wird
angeschaut und firr jeden Fall werden Losungen gesucht. Und wenn man es in der eigenen
Gemeinde nicht machen kann, dann gibt es Nachbargemeinden, die ein Angebot haben.
Und das ist wirkliche Politik am Puls der Burger. Da werden die Familien gefragt. Die
Familien werden gefragt, die Eltern werden gefragt. (Zwischenruf Abg. KO Makor: ,Da gibt
es Uberall Lésungen. Ich schick dir die alle, die zu mir kommen!“) Da gibt es genligend
Angebote und geniigend Mdglichkeiten, ob man es mit Tageseltern macht, ob man es mit
Kooperationen mit Gemeinden macht und wenn man die Befragungen der Eltern ja hért und
sieht, wie der Herr Landeshauptmann-Stellvertreter vorgetragen hat, dann frage ich mich, wo
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diese Zufriedenheit herkommt? Wo kommt die Zufriedenheit her? (Zwischenruf Abg. KO
Makor: ,Was ist mit den 15 Prozent? Sind die wurscht?)

Und fir alle anderen Falle wird es Losungen geben, da muss man sich auch bemihen. Wir
in unseren OVP gefuihrten Gemeinden, wir bemiihen uns um Losungen, um individuelle
Losungen. In SPO-Gemeinden weil? ich es nicht, wie es funktioniert. (Beifall) Und da bin ich
einfach felsenfest Uberzeugt davon und da gibt es gute Mdglichkeiten und gute
Kooperationen, ob es die betrieblichen Angebote sind, die ausgebaut worden sind, ob es
auch Angebote sind in Richtung Familienbund.

Wir haben in unserer Gemeinde zum Beispiel in Innerschwand Bedarfserhebungen gemacht,
haben dann zwei, drei Kinder gehabt, die eine Nachmittagsbetreuung brauchen, zu wenig,
um eine eigene Gruppe einzurichten. Wir machen es mit Tageselternbetreuung und es
funktioniert gut und die Eltern sind zufrieden und sie kénnen die Kinder individuell in den
Stunden bringen, an denen sie die Betreuung brauchen, an den Tagen bringen, an denen sie
die Betreuung brauchen und sie miissen sich nicht an starre Offnungszeiten halten.

Denn auch die Arbeitswelt hat nicht die ganz klaren Achtstundenregelungen von 8.00 Uhr in
der Frih bis um 17.00 Uhr am Nachmittag, auch da gibt es Unterschiede und auch das
missen wir abdecken koénnen. Und da gibt es einfach Uber individuelle
Beschaftigungsformen, Gber individuelle Angebote, Nachmittagsbetreuungen, flexible
Angebote und das ist der wirkliche Zugang, den wir brauchen. Denn immerhin stehen zwei
Drittel der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, der Eltern, der Mamas und der Papas
immer in diesem Spannungsfeld zwischen Familie und Beruf und das ist ja angesprochen
worden, ist Uberhaupt keine Frage. Und drei von vier Beschéftigten mit Kindern wirden sich
mehr Familienfreundlichkeit auch im Unternehmen winschen.

Und sie waren auch bereit dafur, fir mehr Familienfreundlichkeit, auch den Ort, wo sie
arbeiten, zu wechseln und darum haben die Gemeinden so einen groRen Bedarf und so ein
groBes Bedurfnis, sich nach den Familien und vor allem nach den jungen Familien zu
richten, damit sie die jungen Menschen auch im Ort halten kdnnen und die jungen Familien
halten kdnnen. Das ist die Zukunft jeder Gemeinde. Und jede Gemeinde hat Interesse, die
jungen Leute und die Kinder im Ort zu halten. Und wenn man sieht, dass fast alle Drei- bis
Sechsjahrigen im Kindergarten sind, wenn man sieht, welchen Schritt wir gemacht haben bei
den Unterdreijahrigen, dann kann man nicht sagen, da ist nix passiert, da kann man nicht
sagen, da ist zu wenig passiert, sondern es geht vorwarts und es ist am Puls der Zeit und es
wird natdrlich weitere Angebote geben, keine Frage, aber immer mit dem abgedeckt, was die
Eltern auch wollen.

Und wenn die Eltern gefragt werden, dann sagen sie ja ganz offen, was sie brauchen. Und
wir haben es selber gesehen, in meiner Gemeinde, in der Nachbargemeinde, wir machen
halt Bedarfserhebungen. Dann hast du einmal zehn, finfzehn Meldungen, die sagen, sie
haben einen Bedarf. Und wenn es dann wirklich um das Angebot geht, dann bleiben
vielleicht zwei, drei, vier, funf Gber und fir die sucht man eine Mdglichkeit. Wir haben es
immer so gemacht und unsere Nachbargemeinden haben es auch immer so gemacht und
ich denke, das ist der richtige Weg, er geht namlich Hand in Hand mit den Gemeinden und
mit den Familien.

Und die Gemeinden sind die erste Anlaufstelle fiir die Familien, es ist nicht das Land, es ist
nicht der Bund, sondern die Gemeinden wissen es und die Gemeinden spiren es. Und
dementsprechend bin ich Uberzeugt, wird man auch in Zukunft die entsprechenden
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Angebote schaffen, die entsprechenden Geldmittel zur Verfligung stellen mussen und dann
wird man auch das richtige und das passende Angebot fiir unsere Kinder und vor allem fur
unsere Familien haben, das sich nicht an den Quoten und an den Statistiken orientiert,
sondern wirklich an dem, was die Familien brauchen, sich zu orientieren hat, namlich fir
unsere Kinder, die brauchen unsere Zeit, die brauchen unsere Wertschatzung von den
Erwachsenen und die Eltern brauchen das Bewusstsein, dass sie fir die Familien das
entsprechende Angebot haben und da bin ich Uberzeugt, dass wir in Oberdsterreich auf
einem guten Weg sind und dass wir diesen Weg in Zukunft so weiterfihren werden, damit
auch die Familien wirklich ein familienfreundliches Oberdsterreich haben, das ist unser Ziel
und ich denke, wir sind auf einem guten Weg. (Beifall)

Dritte Préasidentin: Ich darf die Frage stellen, ob noch jemand das Wort wiinscht in dieser
dringlichen Anfrage. Das ist nicht der Fall. Somit schlieBe ich die Wechselrede zu dieser
dringlichen Anfrage.

Es wurde eine weitere dringliche Anfrage eingebracht. Sie stammt vom Klub der Grinen und
ist an den Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Pihringer gerichtet zum Thema Kiindigung des
Mietvertrags fur eine Veranstaltung in Raumlichkeiten des Landes. Die Beilage 15002/2016
liegt IThnen auf. Ich ersuche Frau Kollegin Mag. Maria Buchmayr, diese dringliche Anfrage
vorzutragen und zu begriinden.

Abg. Mag. Buchmayr: Ja, sehr geehrter Herr Landeshauptmann! In den letzten Tagen ist
eine Debatte Uber die Vermietung der im Eigentum des Landes Oberdsterreich stehenden
Redoutensale fur einen so genannten ,Kongress der Verteidiger Europas” entstanden. Was
hier als Kongress getarnt ist, ist in Wahrheit ein Vernetzungstreffen von, man kann so sagen,
dubiosen Internet-Plattformen und Zeitschriften, deren Ziel nicht Information und Diskussion
ist, sondern im Gegenteil die gezielte Verbreitung von Falschmeldungen, von Angstmache
und auch von Diffamierungen. Die Aussteller und die Referenten und Referentinnen haben
dabei offenbar ein gemeinsames Ziel, namlich die Bevdlkerung zu verunsichern, Angst zu
verbreiten und dadurch in Folge einen Riss durch unsere Gesellschaft zu produzieren.

Wenn die Veranstalter nun etwa ankiindigen, wie dies in diesem Fall auch geschehen ist,
unabhangige Medien auszusperren und dadurch selbstverstandlich auch unabhéngige und
freie Medienberichterstattung verhindern, dann ist das ein ganz klarer Beleg daflir, dass
dieser Veranstaltung demokratiefeindliche Motive zugrunde liegen. Die Pressefreiheit, und
ich denke das ist wirklich undiskutierbar, ist ein unverzichtbarer Grundpfeiler einer offenen
und einer modernen Demokratie, denn ich denke, das ist unumstritten, wer Medien als
Lugenpresse diffamiert, da auch krude Verschwdrungstheorien hineininterpretiert und gegen
Minderheiten hetzt, ist eine Gefahr. Ja und diese Zusammenkunft soll in
Reprasentationsraumen, in den Redoutensélen des Landes Oberdsterreich stattfinden.

Dadurch droht ein grof3er Schaden fur das Ansehen des Landes Oberésterreich, auch fur die
Stadt Linz, fir das Land Oberdsterreich, und dieser Schaden muss abgewendet werden. Es
muss verhindert werden, dass nach auflen Uber die Grenzen von Oberdsterreich
hinausgehend, der Eindruck entsteht, dass solche Veranstaltungen, dass diese
Veranstaltung vom offiziellen Oberdsterreich, und das sind wir, dass diese Veranstaltungen
gut geheilen werden. Es geht hier tatsachlich um die Reputation des Landes
Oberosterreich. Ja und die Entscheidung tber die Vermietung dieser Raumlichkeiten kann in
diesem Fall nicht an die Verwaltung, an die Abteilung Gebdude-Management oder an die
Sicherheitsbehdrden abgewalzt oder abgegeben werden.
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Das ist eine hochpolitische Entscheidung vor diesem Hintergrund, eine hochpolitische
Entscheidung von ganz grof3er Tragweite. Zweck dieses Vernetzungstreffens, wenn man
sich ein bisserl damit auseinandersetzt, ist offenkundig Europa zu destabilisieren. Die Brexit-
Entscheidung hat uns ja auch deutlich gezeigt, dass die Zerstorer, die Gegner eines
gemeinsamen Europas doch eine sehr ernste Bedrohung fir den Zusammenhalt Europas
sind. Und dieser Plan ist eine massive Gefahr fir die Wirtschaft und fur Arbeitsplatze, die
damit einhergehen, auch fir Obergsterreich.

In Artikel 1a der Oberésterreichischen Landesverfassung bekennt sich das Land
Oberosterreich zu einem geeinten Europa, das demokratischen, rechtsstaatlichen, sozialen
und bundesstaatlichen Grundséatzen verpflichtet ist und daher muss verhindert werden, dass
der Eindruck entsteht, dass das offizielle Oberdsterreich solche Veranstaltungen gut heiRen
wlrde. Wir alle, und ich denke das ist auch unumstritten, wir hier als Mitglieder des hohen
Hauses, wir alle haben die Verantwortung das Ansehen Oberdsterreichs als Region inmitten
Europas entsprechend zu bewahren und auch zu schiitzen.

Ja, Herr Landeshauptmann meine Frage, wie bereits erlautert: Beilage 15002/2016: In den
letzten Tagen ist eine Debatte Uber die Vermietung — der im Eigentum des Landes
Oberdsterreich stehenden Redoutenséle — flr einen so genannten ,Kongress der Verteidiger
Europas“ entstanden. Sie haben im Rahmen einer Pressekonferenz angekindigt, den
Verfassungsschutz darum zu ersuchen eine Einschéatzung Uber das Gefahrdungspotential
bzw. Sicherheitsrisiko durch die Veranstaltung abzugeben. Ist die Kindigung des
Mietvertrags fir diese Veranstaltung ausschliellich von einer vom Verfassungsschutz
festgestellten Sicherheitsgefahrdung abhangig? Danke! (Beifall)

Dritte Prasidentin: Ich ersuche Herrn Landeshauptmann Dr. Pihringer um die
Beantwortung dieser Anfrage.

Landeshauptmann Dr. Puhringer: Frau Prasidentin, hohes Haus, sehr geehrte Damen und
Herren, sehr geehrte Frau Kollegin Buchmayr! Zum Ersten mdchte ich in aller Klarheit
feststellen, dass das Land Oberosterreich in dieser Angelegenheit ausschlie3lich als
Raumvermieter betroffen ist, dass es keinerlei Identifikation mit Veranstaltungen gibt, wo wir
Raume zur Verfiigung stellen, sonst miissten wir gleich aufhéren, Raume zu vermieten. Wir
kennen bei Veranstaltungen die Inhalte der Veranstalter in aller Regel nicht.

Es kann daher ausschlielich eine Frage sein, ist die offentliche Sicherheit gewahrleistet,
gibt es polizeiliche oder staatspolizeiliche Untersagungsgriinde fir eine Veranstaltung? Und
ich sage auch gleich dazu, an meiner demokratiepolitischen Gesinnung, an meiner
europaischen Gesinnung brauchst du nicht eine Sekunde zweifeln, ich kann auch nicht, auch
wenn ich der zustandige Referent fur das Gebaudewesen der Oberosterreichischen
Landesregierung bin, ich kann auch nicht zur Verantwortung gezogen werden fur die
hunderten Veranstaltungen, die in R&umlichkeiten des Landes stattfinden. Das beginnt bei
den Landwirtschaftsschulen, geht zu den Musikschulen, kommt zu den zentralen
Raumlichkeiten in Linz, ich weild es gar nicht, was in diesen Rdumen an Veranstaltungen
stattfindet.

Ich kann immer nur meine Beamtenschaft, die das zu verwalten hat, die die Rdume zu
vergeben hat, anweisen, jene Veranstaltungen zuzulassen, die weder aus staatspolizeilichen
noch aus polizeilichen Griinden untersagt werden mussen. Und es hangt nicht mit dem Ruf
Obero6sterreichs zusammen, denn der Ruf Oberosterreichs ist ganz klar. Wir sind eine
tadellose Demokratie. Wir bekennen uns zu den Grundrechten, die in unserer Verfassung
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festgelegt sind. Ganz im Gegenteil, eine solche Diskussion kénnte vielleicht bei dem einen
oder anderen Zuhdorer unsere Reputation in Frage stellen.

Zur konkreten Sache: Die akademische Burschenschaft Arminia Czernowitz hat um die
Raumlichkeiten angesucht. Nachdem diese Burschenschaft auch in der Vergangenheit
mehrmals diese Raume angemietet hatte flr Veranstaltungen und der Gebaudedienst mir
mitgeteilt hat, dass es dabei keinerlei Beanstandungen gegeben hat, war fur die Mitarbeiter
des Gebaudedienstes klar, dass man die Raumlichkeiten vermieten kann.

Nachdem Presseberichte erschienen sind, dass hier eine rechte Szene im Rahmen der
Veranstaltung auftritt, habe ich die Landespolizeidirektion umgehend davon in Kenntnis
gesetzt und gebeten, dazu einen Bericht abzugeben. In einem vorlaufigen Bericht hat man
festgestellt, dass aus staatspolizeilichen und polizeilichen Grinden eine Untersagung nicht
zu erwarten ist. Ich habe aber am 20., am vergangenen Montag, Entschuldigung, nachdem
hier von einer Erwartung gesprochen ist, das Landesamt fir Verfassungsschutz beauftragt
bzw. gebeten eine Stellungnahme abzugeben, eine Gefahrenabschatzung vorzunehmen.
Dem Bundesamt fur Verfassungsschutz liegt das Veranstaltungsprogramm vor, liegt vor, wer
dort als Redner auftritt, und die werden eine Stellungnahme auf fachlicher Ebene abgeben.
Ich lehne es ab, dass politisch entschieden wird, wer eine Veranstaltung durchfiihren darf
und wer nicht. Um nicht missverstanden zu werden, es ist wahrscheinlich so, dass ich mich
mit dem einen oder anderen oder mit mehreren Rednern dieser Veranstaltung absolut nicht
identifiziere.

Aber was meine Grundhaltung, was Veranstaltungsfreiheit und Pressefreiheit,
Medienfreiheit, Meinungsfreiheit anlangt, halte ich es mit dem berihmten Spruch, ich bin
nicht deiner Meinung, ich werde deine Meinung sogar heftig bekampfen. Aber ich werde
auch daflr eintreten, dass du deine Meinung sagen darfst. Genau nach dem Motto gehe ich
demokratiepolitisch vor.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich bitte zur Kenntnis zu nehmen, dass diese
Raumvermietung, die ein Ausmal3 an Diskussion erreicht hat, nach Kriterien entschieden
werden wird, die der Verfassungsschutz vornehmen wird und nicht irgendwelche politische
Instanzen. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Ich erdffne nun die Wechselrede dariiber und darf fragen, wer das Wort
dazu wiinscht. Bitte, Herr Kollege Nerat!

Abg. Nerat: Geschatzte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen des
Oberdsterreichischen Landtags, werte Zuhorerinnen und Zuhorer auf der Galerie! Da liegt er
nun, der Vorschlag, aus politischen Grinden jemandem eine Veranstaltung zu untersagen,
und der kommt ausgerechnet von einer Partei, die sich ja die Demokratie auf die Fahnen
geheftet hat und auch den Begriff der Toleranz immer sehr vollmundig mit schénen Worten
bedenkt.

Scheinbar schaut die Realitat allerdings anders aus. Die Realitat ist namlich, dass man
Andersdenkende einfach ausgrenzen will, denn die Toleranz endet scheinbar da, wo sie der
eigenen Meinung nicht mehr folgt. Dann stimmt doch wieder der Spruch, dass die Griinen zu
einem guten Teil eine Melonenpartei sind.

Aul3en sind sie namlich schon griin, das war einmal der Zweck. Innen ist es eher dunkelrot,
weil ich hier schon gewisse Parallelen zum Kommunismus entdecke, weil, man muss sagen,
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jene politische Stromung, die sich immer am meisten fir den Schutz der Demokratie, fur
Frieden und Freiheit, stark gemacht hat, die das am meisten auf ihren Buchumschlagen
versehen hat, ausgerechnet die kommunistische Partei war.

Selbst der Herr Berija, vielleicht noch jemandem bekannt als Geheimdienstchef in der
Sowijetunion, 1956 dann als missliebiger Mitwisser beseitigt worden, verantwortlich flr die
grof3en Sauberungen, hat einmal gesagt, fur den Sieg des Friedens und der Demokratie sind
spezielle Mittel nétig. Aber wichtig war, man hat von Frieden und Demokratie geredet.

Genauso geht es ja, wenn die Kollegin Buchmayr behauptet, das ist als Kongress getarnt. Es
ist dir unvoreingenommen, dass du etwas anderes darin siehst, aber es ist in Wirklichkeit
eine Frechheit, wenn man es exakt sieht. Denn eines ist schon Klar, ich gebe dem Herrn
Landeshauptmann hier vollkommen Recht. Man muss die Meinungen nicht immer teilen.
Aber man sollte zumindest die Gro3e haben, eine andere Meinung zu respektieren.

Ich bin auch Uberzeugt davon, dass die Demokratie auch kontroversielle Diskussionen
vertragt. Das funktioniert und das haut hin. Naturlich ist es hier keine hochpolitische
Entscheidung. Hochpolitisch ist hochstens die Aussage der Griinen, einen Volksentscheid,
namlich den der Briten, Gber den man jetzt denken kann, wie man will, als Gefahr flr Europa,
als Schaden fir Europa zu bezeichnen. Das ist eine derartige Missachtung des Souverans,
und da denkt man sich doch seinen Teil.

Die Meinungsdiktatur der Griinen ist eine ganz spannende Geschichte. Mich wundert ja auch
nichts mehr. Ich méchte nur noch eines dazu sagen. Auch hier wirde zum Beispiel sogar
das von euch so geliebte Antidiskriminierungsgesetz gelten. Weil, was steht denn namlich da
drinnen? Aufgrund der Weltanschauung darf niemand diskriminiert werden. Also, eigentlich
beil3t sich da die Katze selber ein bisschen in den Schweif.

Ich hoffe doch, dass auch die Grinen damit leben lernen, dass es noch eine andere
Meinung gibt als die eigene und ansonsten muss ich sagen, Herr Landeshauptmann, das
war der wichtigste Satz von allen, man sollte alles dafiir tun, dass jeder seine Meinung sagen
darf. Man muss sie nicht immer teilen. Danke. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Hermann Krenn.

Abg. Krenn: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, sehr
geehrte Damen und Herren im Internet! Natrlich, ich selbst bin fir Meinungs- und
Versammlungsfreiheit, eine klare Sache. Und um das zu beweisen, wird und kann niemand
von mir verlangen, dass ich zum Beispiel dubiose Gestalten in mein Haus hineinlasse.

Ganz im Gegenteil! Die Nachbarn werden sogar von mir erwarten, dass ich in dieses Umfeld
niemand lasse, der von zweifelhafter Natur ist. (Zwischenruf Abg. Nerat:, Von zweifelhafter
Natur? Das ist ja schon fast strafbar!) Das gleiche gilt in diesem Fall auch fir Objekte des
Landes. Und, Herr Landeshauptmann, Sie haben vollkommen Recht, wenn Sie sagen, das
Ansehen Oberdsterreichs ist sehr gut.

Ich glaube, das ist genau dieser Grund, warum wir es auch auf das Politische
herunterbrechen sollten. Um namlich nicht Gefahr zu laufen, dass sich hier an diesem
Ansehen etwas andert. Wenn Vereine, Organisationen, oder wie auch immer, unter dem
Titel von Meinungs- und Versammlungsfreiheit in 6ffentliche Raume, auch wenn wir dafir
Vermieter bestimmt haben, wollen und wir das zur Kenntnis erhalten!
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Natdrlich, klar ist, dass kein verantwortlicher Landesrat wissen kann, was tagtaglich in diesen
Veranstaltungsrdumen passiert. Aber wenn wir es zur Kenntnis erhalten, glaube ich, dann
missen wir handeln. Ich kann, sehr geehrter Herr Landeshauptmann, sehr wohl
nachvollziehen, dass Sie zur ihrem Koalitionspartner stehen. (Zwischenruf
Landeshauptmann Dr. Puhringer: ,Das hat ehrlich gesagt damit nichts zu tun!“) Aber in
diesem einen Punkt darf ich auch zum Ausdruck bringen, dass mir in dieser Angelegenheit
das Verstandnis fehlt.

Denn sehen wir uns an, wie es passiert ist. Wirde dieser Verein fur sich selbst die Raume
mieten, dann koénnten die verantwortlichen Beamten gesagt haben: "Hoppla, da ist etwas
nicht ganz in Ordnung." Nein! Sie machen es uber eine andere Organisation, um S0 zu
verschleiern, wer da Uber die Hintertir herein will. (Zwischenruf Abg. Nerat: ,Auf der Suche
nach der Weltverschworung!®) Ja, da komme ich auch dazu, wenn du es schon einbringst.
Naturlich, Meinungsfreiheit und so weiter. Das ist ja alles Klar.

Nur, Versammlungsfreiheit muss ja nicht in privaten Raumen stattfinden. Und wenn ich
Besitzer eines Hauses oder eines Objektes bin, dann ist es nicht notwendig, dass ich mein
Stehen zur Versammlungs- und Meinungsfreiheit dadurch beweise, dass ich sie in meine
Hutte lasse. Das kann im offentlichen Bereich sein, das sind Gesetze. Ich denke, hier ist es
nicht erforderlich, unter dieser Ankindigung, unter dem Titel der Meinungs- und
Versammlungsfreiheit hier nicht zu reagieren.

Ich glaube, dass auch der Verfassungsschutz, auch wenn es eine hilfreiche Unterstitzung
sein kann, nicht jener Behdrdenteil ist, der zu politischen Fragen eine Antwort geben kann.
Der Verfassungsschutz wird lediglich das prifen, was in den rechtlichen
Rahmenbedingungen vorgegeben ist. Ich will die einzelnen Namen nicht nennen, denn das
ware fast eine Ehre fur diese Personen, aber ich kann ja mal nennen, woflr sie stehen oder
im Verdacht stehen. Rassistische Thesen, fiir das syrische System, antisemitische Haltung
und sie fallen durch rechtsextreme Distanzlosigkeit auf.

Ja, all das, was zwar am Rande, an der Grenze des Strafrechtes daherkommt, aber das
Strafrecht nicht erfullt. Deswegen bin ich der Meinung, dass es schon in der politischen
Verantwortung liegt, und dass diese politische Verantwortung in diesem Fall nur heien
kann: Nein, diesen Verein, diese Veranstaltung brauchen wir in unseren Raumlichkeiten
nicht! Und zwar deswegen nicht, weil wir eben auf der einen Seite Haltung bewahren
mussen und auf der anderen Seite das Ansehen des Landes Oberdsterreich schitzen
missen. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Wolfgang Stanek.

Abg. Stanek: Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine sehr geehrte Damen und Herren, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Eine elementare Grundlage einer modernen und demokratischen
Gesellschaft ist und bleibt die Meinungs- und Versammlungsfreiheit. Unseren Informationen
nach, die wie eingeholt haben, hat die akademische Burschenschaft Arminia Czernowitz
bereits in den letzten Jahren diverse Veranstaltungen auch in Gebauden des Landes
Oberdsterreichs durchgefiihrt.

Wenn jetzt Dinge von meinen Vorrednern aufgezeigt wurden, dann denke ich, dass die
Vorgangsweise unseres Landeshauptmanns absolut korrekt ist, vollig richtig ist, namlich das
Bundesamt fiir Verfassungsschutz und Terrorismus einzuschalten und eine Uberpriifung
durchfiihren zu lassen.
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Wenn der Kollege Krenn sagt, der Verfassungsschutz kann zu politischen Fragen keine
Antwort geben, lieber Kollege Krenn, dann frage ich mich schon langsam, heif3t das also im
Endeffekt, wir werden in Zukunft in diesem Haus bei jeder Veranstaltung, bei jedem
Veranstalter einmal grundsatzlich zu hinterfragen haben, ist diese Meinung, die dort einmal
vertreten wird, uns genehm oder auch nicht?

Und dann diskutieren wir jedes Mal wieder, weil wir sagen, der Verfassungsschutz
interessiert uns nicht, sondern wir legen das nur auf die politische Goldwaage, ob uns das
passt oder nicht, ob diese Veranstaltung stattfinden kann oder nicht?

Ich sage ihnen ganz ehrlich, in so einem Land wirde ich nicht leben wollen, weil wir uns da
gewaltig von der Rechtsstaatlichkeit entfernen. (Beifall) Meine sehr geehrten Damen und
Herren! In der Anfrage der Grinen steht, Herr Landeshauptmann, ist die Kindigung des
Mietvertrages fiur diese Veranstaltung ausschliel3lich von einer vom Verfassungsschutz
festgestellten Sicherheitsgefahrdung abhangig, dann ist die Intention dieser Frage ja ziemlich
klar, in welche Richtung sie geht.

Ich mochte aber die Frage umdrehen. Was ist denn, Frau Kollegin Buchmayr, wenn der
Verfassungsschutz feststellt, dass die Durchfiihrung dieser Veranstaltung in Ordnung geht?
Mit welcher Begrindung wére dann diese Veranstaltung abzulehnen? Und wirde hier nicht
tatséachlich politischer Willkir Tur und Tor geotffnet?

Entscheiden wir hier in Zukunft, wer eine Veranstaltung durchfiihren darf und wer nicht? Und
ist es wirklich unser Ziel, meine sehr geehrten Damen und Herren, dass wir hier im Landtag
entscheiden, was Meinungsfreiheit und Versammlungsfreiheit tatsachlich bedeutet?

Ich glaube, dass wir hier ein Verfassungsrecht haben, dass wir hier einen Verfassungsschutz
haben, und dass dieser Verfassungsschutz hier die letztendliche Entscheidung treffen sollte.
(Beifall)

Dritte Prasidentin: Frau Kollegin Mag. Buchmayr!

Abg. Mag. Buchmayr: Sehr geehrter Herr Landeshauptmann, weil Sie das angesprochen
haben. Fir Europa, fur Demokratie, fir Oberdsterreich und seine Reputation, darum geht es.
Ich weil3, dass Sie dafir stehen, deswegen frage ich mich, warum diese Veranstaltung, die
all das in Frage stellt, beziehungsweise durch diese Handlungen einfach verunsichern,
warum so eine Veranstaltung in offiziellen Raumlichkeiten, (Zwischenruf Landeshauptmann
Dr. Pihringer: ,Weil sie keine Veranstaltung des Landes Oberdsterreich ist! Da wirde das
nicht stattfinden! Nehmen Sie das zur Kenntnis!“) sie findet in Raumlichkeiten des Landes
Oberdosterreich statt, und ich frage mich wirklich, und es drangen sich die Fragen auf, die
Destabilisierung Europas, wie es diese Organisation von sich gibt, ob das tatsachlich
zweitrangig ist. Ich frage mich, ob es wirklich sein muss, dass dieses verzerrte Licht auf das
offizielle Oberdsterreich geworfen wird, dass wir eine solche Veranstaltung gutheil3en
wirden, und das tut es, wenn sie in Raumlichkeiten des Landes Oberdsterreichs stattfinden,
gerade wenn wir von Demokratie, und gerade weil das Wort Meinungsfreiheit hier jetzt sehr,
sehr oft gefallen sind.

Meinungsfreiheit ist eines der hochsten Glter oder das hochste Gut, das wir in einer
Demokratie haben. Jetzt mdchte ich Sie aber fragen, wie ist es dann zu erklaren, dass dieser
Kongress, dass die Organisatoren dieser Veranstaltung, das darf man im Impressum der
Webseite dieser Veranstaltung lesen, nennt sich Verein fiur Meinungsfreiheit und
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unabhangige Publizistik, dieser Verein fur Meinungsfreiheit und unabhéangige Publizistik ladt
dezidiert Medienvertreter und unabhangige Pressevertreter zu dieser Veranstaltung aus und
verhindert damit auch selbstverstandlich freie Medienberichterstattung.

Also, wie das zu erklaren ist, das muss man sich hier in diesem Zusammenhang wirklich
fragen, und ich kann es nur noch einmal wiederholen. Diese Veranstaltung in
Reprasentationsrdumen, wie es die Redoutenséle des Landes Oberdsterreich ja sind,
stattfinden zu lassen, ist wirklich ganzlich das falsche Signal im Sinne einer offenen, einer
modernen Demokratie, auch im Sinne der Meinungsfreiheit und im Sinne der guten
Reputation, die Oberésterreich hat. Danke. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Danke. Zu Wort gemeldet ist Herr Landeshauptmann Dr. Puhringer.

Landeshauptmann Dr. Pihringer: Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Ich bin schon erstaunt dariber, wie man sich bemuht, dieser absolut privaten
Veranstaltung einen offiziellen Anstrich geben zu wollen. Seien Sie mir nicht bdse, wir sind
hier nur Raumvermieter. Wir sind weder Veranstalter, noch Mitveranstalter, noch
irgendetwas. Gegen Geld wird ein Raum vermietet, mehr ist das nicht. Ich frage Sie, wenn
Sie schon gegen diese Veranstaltung sind, dagegen kann man aus guten Griinden sein, nur
haben Sie sich die Konsequenz schon bis zum Schluss durchgedacht?

Wenn wir den Raum nicht hergeben, dann werden sie irgendwo am Urfahranermarkt-
Gelande oder sonst wo ein Bierzelt aufstellen, und die Veranstaltung wird genauso
stattfinden, unter einem anderen Rahmen. Wenn ein verzerrtes Licht auf Oberdsterreich fallt,
dann tragen Sie mit der Ausbreitung dieses Themas zu diesem verzerrten Licht
entscheidend bei. (Beifall)

Denn, Herr Kollege Krenn, ich wiederhole noch einmal, Sie brauchen beim Land
Oberdsterreich und bei ihren Reprasentanten, da spreche ich einmal fir meine Fraktion, alle
anderen Fraktionen werden das fir sich auch in Anspruch nehmen, Sie brauchen an unserer
Reputation als lupenreine Demokraten, als tberzeugte Osterreicher und Europ&er nicht
zweifeln. Mit Brexit und dergleichen habe ich und haben meine Kollegen absolut nichts am
Hut.

Wir identifizieren uns auch nicht mit jeder Veranstaltung, die in Raumlichkeiten des Landes
stattfindet. Nur, Herr Kollege Krenn, nicht alles, was hinkt ist ein Vergleich. Was Sie da
geboten haben, mit lhrem Privathaus im Vergleich zu 6ffentlichen Gebauden, das ist wohl
nicht ganz angebracht. In lhr Privathaus konnen Sie einladen, wen Sie wollen, und Sie
konnen hinausschmeif3en, wen Sie wollen. In dieser Bandbreite konnen Sie sich verhalten.

Aber dass in einem Haus, das dem Steuerzahler gehért, und zwar allen Steuerzahlern dieser
Republik, andere Regeln gelten missen, ist wohl klar. Da kann es nicht eine politische
Entscheidung sein, ob ich sage, der darf hinein, weil der sagt etwas, das steht mir zum
Gesicht, und der darf nicht hinein, der sagt etwas Kritisches, oder er sagt etwas, wovon ich
nicht Gberzeugt bin. Da wird es viel geben, was da gesagt wird, von dem wir nicht Uberzeugt
sind, auch bei vielen Veranstaltungen des Landes Obergsterreichs.

Ich bin verwundert, Herr Krenn, insbesondere deswegen, weil Sie von Ihrem Beruf
stellvertretender Bezirkspolizeikommandant in Vécklabruck sind. Wenn ich mich an die
Polizei und an den Verfassungsschutz wende und sage, bitte beurteilt, ist das aus
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Sicherheitsgriinden zu genehmigen oder nicht zu genehmigen, ich weil3 ehrlich gesagt keine
bessere Instanz, die ich befragen sollte.

Ich binde mich vor dem hohen Haus an die Meinung des Verfassungsschutzes. Wenn der
Verfassungsschutz sagt, die Sicherheit ist nicht gewéhrleistet, dann findet die Veranstaltung
nicht statt und wenn der Verfassungsschutz sagt, es ist aus staatspolizeilichen und
polizeilichen Grunden kein Untersagungsgrund gegeben, dann werde ich nicht einen
Versagungsgrund machen, denn dann wére das eine politische Entscheidung. Und ehrlich
gesagt, eine Raumvergabe ist keine politische Entscheidung, die muss nach Grinden der
Sicherheit erfolgen und nach sonst keinen Griinden.

Ich mdchte schon zum Abschluss sagen, wir haben uns die Entscheidung absolut nicht leicht
gemacht und bitte stellen Sie nicht die Raumvermieter auf die Ebene der Veranstalter. Was
dort geschieht, haben die Veranstalter zu verantworten. Wir haben zu verantworten, dass wir
dafir sorgen, dass dort die Sicherheit gewahrleistet ist bei dieser Veranstaltung und dazu
haben wir den Verfassungsschutz zu befragen und wenn der sagt, die Sicherheit ist
gewahrleistet, dann werden wir wohl die Raumlichkeiten vergeben. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Gibt es noch eine Wortmeldung? Das ist nicht der Fall, somit schliel3e
ich die Wechselrede zu dieser dringlichen Anfrage.

Wir kommen nun zu den Ersatzwahlen in die Ausschusse. Uber den Vorschlag des Klubs
der FPO-Landtagsabgeordneten hat die Prasidialkonferenz durch einstimmigen Beschluss
entsprechende Wahlvorschlage erstattet. Ich darf sie Ihnen kurz zusammenfassen.

Herr Landtagsabgeordneter David Schief3l wird Mitglied im Ausschuss fur Wirtschaft und EU-
Angelegenheiten. Herr Landtagsabgeordneter Peter Handlos wird Mitglied im
Sicherheitsausschuss und Herr Landtagsabgeordneter Rudolf Kroi3 wird Ersatzmitglied im
Sicherheitsausschuss. Die Wahl erfolgt nach den Bestimmungen unserer
Oberdsterreichischen Landtagsgeschéaftsordnung durch Zustimmungserklarung. Und ich darf
Sie nun fragen, wenn Sie mit den von mir verlesenen Wahlvorschlagen einverstanden sind
und lhre Zustimmung erteilen, ersuche ich Sie um ein Zeichen mit der Hand. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dieser Wahlvorschlag ist einstimmig
angenommen worden.

Wir kommen zu den weiteren Verhandlungsgegenstanden und zur Beilage 226/2016, dies ist
der Bericht des Ausschusses flur Infrastruktur betreffend die Genehmigung einer
Mehrjahresverpflichtung fiir die wettbewerbliche Vergabe von Busverkehrsdiensten in den
Linienblindel Oberes Muhlviertel. Ich bitte Herrn Kollegen Ing. Michael Fischer dariber zu
berichten.

Abg. Ing. Fischer: Beilage 226/2016, Bericht des Ausschusses fiir Infrastruktur betreffend
die Genehmigung einer Mehrjahresverpflichtung fiir die wettbewerbliche Vergabe von
Busverkehrsdiensten in den Linienbiindel Oberes Miuhlviertel - Kernnetz und Oberes
Muhlviertel - Kleinzeller Kreuz im Zeitraum Dezember 2018 bis Dezember 2026. (Liest
auszugsweise Motivenbericht der Beilage 226/2016.)

Der Ausschuss fir Infrastruktur beantragt, der O6. Landtag mdge die aus der beabsichtigten
wettbewerblichen Vergabe von Busverkehrsdiensten in den Linienblndel Oberes Muhlviertel
- Kernnetz und Oberes Miuhlviertel - Kleinzeller Kreuz im Zeitraum Dezember 2018 bis
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Dezember 2026 sich ergebende finanzielle Mehrjahresverpflichtung im Ausmald der diesem
Antrag vorangestellten Begriindung genehmigen.

Dritte Prasidentin: Ich bedanke mich fir die Berichterstattung und ertffne dariiber die
Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Erich Rippl.

Abg. Bgm. Rippl: Geschatzte Prasidentin, verehrte Kolleginnen und Kollegen, verehrte
Zuhorerinnen und Zuhorer! Kollege Fischer hat ja bereits berichtet, dass im Ausschuss eine
Einstimmigkeit gegeben wurde. Die Kraftfahrlinien, und es sind ja deren 47 Verbindungen,
von Lembach, Linz, Rohrbach, Uber Neufelden nach Linz und Rohrbach, St. Martin,
Rottenegg ebenfalls bis nach Linz. Was auch ganz wichtig fur die Gemeinden ist, wie uns
auch im Ausschuss der Dipl.-Ing. Haider erklart hat, dass es zu keinen Anderungen oder vor
allem Verschlechterungen der Linien kommt und dadurch auch in den Randbereichen der
Gemeinden es wichtig ist, dass die gleich bedient werden.

Aber auch in der Vorlage heil3t es, dass im allgemeinen Interesse gelegenen Verkehrs tber
den Dezember hinaus ein wettbewerbliches Vergabeverfahren durchgefihrt wird. Und ich
mdchte hier nochmals, wie ich es schon bei der Vergabe des Stadtbusses Traun angefihrt
habe, haben wir ja heute auch Uber den Antrag Lohn- und Sozialdumping die Einstimmigkeit
beschlossen, dass hier wirklich bei der Vergabe Uber Best- und Billigstbieterprinzip zu
uberdenken ist, denn vor allem im Busbereich sollten seridse, qualitativ hochwertige und
sozial verantwortliche Unternehmen nicht benachteiligt werden, denn sie kénnen sich im
Wettbewerb oftmals, eben auf Kosten der Beschaftigten, vielleicht schlechter auswirken.
Denn gerade bei den Vergaben bestimmt ja 90 Prozent der Preis und schwécht die sozial
verantwortungsvollen Unternehmen. Qualitativ hochwertige Arbeitsplatze sind gefahrdet und
vor allem in Zeiten hoher Arbeitslosigkeit im Bereich der alteren Beschéftigten ware es hier
noétig, die Weichen zu stellen.

Wir stimmen dem Antrag zu, aber ich méchte auch, wie wir auch gestern diskutiert haben in
der Verkehrsholding, nochmal bitten, dass darauf hingewiesen wird, dass mit den
Gesprachen fur das regionale Verkehrskonzept Innviertel auch rechtzeitig begonnen wird,
damit auch hier die Ausschreibung und die Umsetzung fir 2018 genehmigt wird. Wir
stimmen dem zu. Danke. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Georg Ecker.

Abg. OKR Ecker: Geschatzte Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine Damen
und Herren! Die Genehmigung einer Mehrjahresverpflichtung fir die wettbewerbliche
Vergabe der Busverkehrsdienste im Linienblindel Oberes Muhlviertel ist natiirlich auch eine
Aufgabe fir die Region, aber es wird vorgeschrieben seitens der EU, dass eben seit 2009,
veranderte europdische Rahmenrichtlinien, 6ffentliche Verkehrsdienste zur Ausschreibung
kommen missen und die Kraftfahrlinien, die teilweise oder zur Génze aus Mitteln der
offentlichen Hand finanziert werden, im Rahmen wettbewerblicher Vergaben auszuschreiben
und neu zu vergeben sind.

Das zur Vergabe anstehende Liniengut umfasst von Linz nordwestlich gelegene
Verkehrskorridore entlang der B127, der Rohrbacher Bundesstral3e, den Bezirk Rohrbach
und den Bezirk Urfahr-Umgebung und hat natirlich auch die Aufgabe, die Kraftfahrlinien
weiterhin so zu fuhren wie in der Vergangenheit, dass der heutige Bestand mit den drei
Hauptlinien entlang der B127 gesichert wird. Erganzt werden die Verbindungen noch durch
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die bestehenden Linien Niederwaldkirchen, Herzogsdorf, Linz und den Schnellverkehr zur
Voestalpine sowie regionale Schulverkehrslinien.

Angestrebt wird der Abschluss von Verkehrsdienstvertragen mit einer zehnjahrigen Laufzeit
im Zeitrahmen Dezember 2017 bis 2027. Mit dieser Laufzeit soll eine volkswirtschaftliche wie
betriebswirtschaftliche, optimale Verteilung der Investitionsgiter und in Folge ein mdglichst
geringer Zuschussbedarf des Landes erreicht werden. Laut Kostenschatzung, haben wir
schon gehort, geht es hier um neun Millionen Euro pro Jahr. Dieser Betrag ist zur Ganze
durch die Entgelte fiur die Durchfiihrung der Schiler- und Lehrlingsfreifahrten, durch
Fahrgelder sowie durch deren anfallenden Bestands-Bestellungen, abgedeckt. Unter
Bedachtnahme auf die mehrjahrigen, vom Land Oberdsterreich einzugehenden
Verpflichtungen bedarf es natirlich die Zustimmung des Oberdésterreichischen Landtags.

In der Vergangenheit hat der Verkehrsverbund Oberes Mihlviertel sich des offentlichen
Verkehrsnetzes sehr engagiert gewidmet und es sind auch Linienverbindungen entwickelt
worden, die sehr bedarfsgerecht ausgerichtet sind und von den Fahrgasten gerne
angenommen werden. Die offentlichen Verkehrsmittel werden angenommen, wenn die
Fahrtzeiten kurz sind, die gewtinschten Orte leicht erreichbar sind und naturlich auch hier die
Verbindungen auf einzelne Orte oder naturlich bis Linz gut abgestimmt sind.

Hatten wir diese schnellen Verkehrsverbindungen auch auf der Mihlkreisbahn, wirde diese
auch mehr frequentiert werden und daher ist es mein Anliegen, dass auch in Zukunft die
Attraktivierung und der Ausbau der Muihlkreisbahn schnell erfolgt, damit auch sie ein
wichtiger Teil fur die zukunftigen Verkehrskonzepte sein kann. Und deshalb ist auch die
Vertragsdauer auf acht Jahre beschrankt worden, damit man in diesem Zeitrahmen diese
Muhlkreisbahn so attraktiv gestalten kann, dass auch in Zukunft der Schienenverkehr mit
diesen Verkehrsverbindungen in Einklang gebracht werden kann und die
Verkehrsverbindung nach Linz besser als jetzt funktioniert. Und wenn wir erreichen, dass die
Muhlkreisbahn bis zum Hauptbahnhof durchgebunden wird, dann wird natlrlich diese
Attraktivitat dementsprechend gesteigert.

Offentlicher Verkehr ist uns wichtig, und wir werden nicht dartiber hinweg kommen, dass der
offentliche Verkehr auch in Zukunft einen groRen Anteil hat, dass die Verkehrsverbindung
und auch die Stausituation Richtung Linz sich verbessert. Im Bezirk Rohrbach haben wir es
geschafft, dass es gerne angenommen wird und dass auch diese Verkehrsverbindungen mit
den Bussen sehr gut funktionieren und das wollen wir auch weiterhin beibehalten und diese
Mehrjahresverpflichtung wird dies garantieren. Ich danke. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Als ndchste Rednerin zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Ulrike
Schwarz.

Abg. Schwarz: Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuhdrerinnen und Zuhdrer! Ein gut ausgebautes offentliches Verkehrssystem ist fir jede
Region, fur jeden Bezirk, ein ganz, ganz entscheidender Faktor. Ein Faktor fir den Standort,
ob dort die Betriebe Arbeitnehmerinnen, Arbeithnehmer bekommen und dort eben auch sich
offentlich von einem Ort zum anderen bewegen kénnen oder immer nur auf das Privatauto
angewiesen sind. Wir brauchen schnelle Verbindungen ins Zentrum, aber auch gute
Verbindungen innerhalb vom Bezirk.

Ich habe schon sehr oft angesprochen, oft ist es schwieriger im Bezirk von A nach B zu
kommen, als wie nach Linz zu kommen. Und fir viele Betriebe, die halt an einem Ort sind,



Oberosterreichischer Landtag, XXVIII. Gesetzgebungsperiode, 10. Sitzung am 29. September 2016 79

wo es schwierig ist, dass ein Lehrling mit offentlichen Verkehrsmitteln hinkommt, ist es
einfach auch eine Herausforderung. Und der Bezirk Rohrbach mit dem Bezirk Urfahr
zusammen hat sich schon immer sehr intensiv beschéftigt damit, kénnen wir die
Verbindungen so legen, dass wir moglichst viele Gemeinden erreichen, gleichzeitig aber
auch schnell genug sind. Weil es hilft mir nichts, wenn ich von einem Dorf zum anderen
fahre, aber dann, was weil3 ich, wie lange brauche, dass ich nach Linz oder nach Lembach
oder sonst zu einem nachsten Knoten komme.

Ganz wichtig war uns auch immer der Bedarf und das ist halt die groRe Herausforderung. In
der Frih haben wir einen riesengrol3en Bedarf, da braucht es Stockbusse, die dann plétzlich
am Vormittag oder am Nachmittag, zu der normalen Vertaktung, dann leer herumfahren,
dann sagen die Leute, jetzt fahrt da ein Stockbus leer herum. Aber in der Friih oder am
Nachmittag oder Mittag sind sie bummvoll, teilweise Uberflllt. Und genau diese
Herausforderung mussen wir auch in der 6ffentlichen Wahrnehmung klaren und sagen, was
ist denn eigentlich der Hintergrund dazu? Und was brauchen wir, damit die Qualitat in der
Region steigt, damit eben Leute wieder, vor allem junge Familien, zuziehen, weil sie sagen,
ja da wird was getan von den Gemeinden. Und die Gemeinden tragen ja auch einen
erklecklichen Beitrag dazu bei. Mit der in der letzten Periode gemachten Tarifreform oder
Mitfinanzierungsfunktion ist das etwas klarer und transparenter geworden, weil es geht nicht
mehr, wie es halt das letzte Jahr war, dass dann plétzlich eine Gemeinde aussteigt und sagt,
ich zahle nicht mehr mit und das dann das Land beziehungsweise die anderen Gemeinden
schlucken hatten missen. Somit ist diese neue Vereinbarung, wie das finanziert wird, der
offentliche Verkehr, sehr gut.

Und dieser OOVV-Beitrag, den wir alle zahlen, plus eben jetzt neu, je nachdem wie die
Parameter berechnet worden sind, alle Gemeinden einen klaren und transparenten
Finanzierungsschlissel mittragen, der natirlich ganz stark davon abhangt, welche Angebote
wir haben. Und das ist immer die Balance, die wir auch in der Gemeinde haben und wir
haben ja einmal im Jahr, oder zweimal im Jahr, die Sitzung mit dem Verkehrsverbund. Und
dass man immer wieder schaut, was braucht es denn eigentlich und ist das dann noch in der
Relation zu dem, was wir uns leisten wollen? Weil ein offentlicher Verkehr braucht immer
auch die Moglichkeiten der Anbindung mit anderen Mitteln oder eben Umsteigemaoglichkeiten
zu anderen Systemen.

Ich glaube, das ist uns immer sehr gut gelungen, das Konzept hat sich einfach eingespielt
und die Vertaktung passt im GroRen und Ganzen. Es gibt immer wieder wo Liicken, wo man
sagt, eigentlich passt es da von der Abfahrtszeit nicht und ist uns noch nicht ganz gleich,
aber die Bemihungen sehe ich und sehen wir schon, dass die Verkehrsabteilung, der
0OOVV, da wirklich gemeinsam mit den Biurgermeistern und Biirgermeisterinnen schaut, wie
kénnen wir bestmdoglich das Konzept machen.

Der Mitarbeiter, der Herr Haider, der kennt wirklich jede Linie auswendig, dem sagt man
irgendein Problem und dann sagt er, dass ist die Linie sowieso, die fahrt um die und die Zeit.
Also da sieht man, der lebt das und ist natlirlich dann immer bedacht darauf, wenn eine Kritik
kommt, wie er das erklaren kann. Ich verstehe das, ich meine der hangt sich hinein, macht
das und alle Wiinsche sind halt nicht erfillbar.

Und daher, glaube ich, ist es ein sehr gutes Konzept und genau da braucht es eben jetzt
wieder eine Ausschreibung und das ist schon angesprochen worden von einem meiner
Vorredner. Es geht in vielen Bereichen wirklich um den Bestbieter und es geht vor allem
auch darum, regionalen Unternehmen langfristig eine Sicherheit zu geben. Regionale
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Unternehmen, die dann eben Fahrten, Linien, Gbernehmen, dass die einfach wissen, mit was
sie rechnen koénnen, wie lange kénnen sie rechnen damit und kann ich mit dem, was
eigentlich auch in der Region ganz wichtig ist, Arbeitsplatze zu schaffen, das auch wirklich
abdecken. Und ich glaube, das ist eine gute Moglichkeit hier auch die Lose, die erarbeitet
werden, dass man was regional ausschreiben kann, dass es einfach auch von einem
regionalen Anbieter gemacht wird, aber natirlich andere gréfRere Lose halt dann vielleicht
von anderen Unternehmen, von gréReren Unternehmen, abgedeckt werden kdnnen, die sich
dann oft mit Subunternehmen beschaftigen. Aber da muss man schauen, wo wirkt sich das
im Preis aus, weil wenn ein grofRer Unternehmer das bekommt und sagt, ich gebe es euch
eh in der Region als Subunternehmer, nur zahlt der dann ein zweites Mal drauf, weil der
bekommt dann sicher weniger, weil sonst wére er nicht der Bestbieter gewesen oder der
Billigstbieter gewesen in dem Fall.

Und ich glaube, genau da muss man die Balance finden und daher werden wir auch dem
Antrag natlrlich zustimmen, damit das zeitgerecht eingeleitet werden kann, damit diese
Ausschreibungen laufen, damit auch in der Region wieder Klar ist, es geht auch nach dem
jetzt auslaufenden Bereich wieder weiter. Und ich mdchte schon auch noch anschneiden das
Thema Muhlkreisbahn. Es freut mich auch zu lesen, dass wir uns eigentlich alle einig sind,
wir wollen eine attraktive Schienenverbindung, das wollen wir schon seit Jahren und
Jahrzehnten und der Gunther war immer ein Mitkampfer und hat natirlich jetzt auch mit
Herausforderungen zu leben oder umzugehen. Was heil3t das jetzt? Wie geht es weiter?
Was heil3t das in Linz? Wie passt die Anbindung? Wie kdnnen wir das verkniipfen? Weil
natiirich ganz entscheidend ist, dass auch die Mihlkreisbhahn ein weiterer
Attraktivitatsgewinn, einerseits schnell hereinzukommen, natirlich je naher Linz desto
wichtiger, aber nattrlich auch von Rohrbach weg oder eben von Kleinzell weg, dass das
wirklich eine attraktive Verbindung ist. Und hier geht es dann irgendwann einmal, und das
kann auch Zukunftsmusik sein, weiter Richtung Hauptbahnhof. Aber zumindest einmal
schnell da herunter zu kommen und auch ein gutes System, ein gut gewartetes System, eine
gute Mdoglichkeit, damit wir eben wirklich einerseits fir die taglichen Pendlerinnen und
Pendler, andererseits aber auch flr Radtouristen und so weiter, dass die einfach eine gute
Maglichkeit haben.

Daher ist unser weiteres Drangen, wirklich zu schauen, wie kdnnen wir es schaffen, dass wir
mit der Vollbahn weiter auch nach Linz herein kénnen, hier Méglichkeiten finden, zumindest
auch die Donau zu uberqueren, damit wir eben auch die Wartungen und die notwendigen
groRen Reparaturen am Hauptbahnhof machen kénnen? Wie kénnen wir gemeinsam mit der
Stadt Linz, die ja auch, glaube ich, noch ein Interesse haben muss, die Pendlerinnen und
Pendler mit offentlichen Verkehrsmitteln herein bringen? Weil fur die Probleme, die Linz hat,
was Luft und Verkehr anbelangt, sind nicht wir Mihlviertler schuld, weil wir herunter zum
Arbeiten kommen. Und wenn die Betriebe in Linz das wollen und die Stadt Linz das will und
die Krankenh&duser weiterhin gut mit Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern versorgt werden
wollen, dann ist das, glaube ich, eine gemeinsame Aufgabe, die wir zu lI6sen haben. Wie
kénnen wir den Anteil am 6ffentlichen Verkehr, der Ginther grinst schon, erhéhen?

Mit den 25 Prozent, die wir jetzt haben, ist das nicht wirklich gut. Dass die Muhlkreisbahn da
ein wichtiger Faktor ist, glaube ich, ist unbestritten. Und der andere Faktor ist, dass die
Leistungen der Miuhlkreisbahn nicht an die Gemeinden an diesem regionalen Topf
weiterverrechnet werden. Das heil3t, wenn das alles ersetzt werden muss mit Buslinien, dann
hat das eine Auswirkung auf die Finanzen der Gemeinden und ich glaube, auch da missen
wir gemeinsam in der Region schauen, wie kdnnen wir das vertraglich gestalten? Daher
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weiter, wir werden alles daran setzen, eine gute schienengebundene Verbindung nach Linz
herein zu bekommen. Danke. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Landesrat Mag. Gunther Steinkellner.

Landesrat Mag. Steinkellner: Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Vorerst einmal herzlichen Dank fir die sich abzeichnende Genehmigung des
vorliegenden Berichtes zu dieser Vergabe. Die Zahlen, die Informationen sind schriftlich,
sowohl im Ausschuss als auch hier bereits erdrtert worden. Vielleicht darf ich ein paar Dinge
erganzen, weil ja dann die Muhlkreisbahn immer wieder angesprochen wurde und wird und
wir natdrlich miteinander grof3e Losungen in der Zukunft vorhaben.

Warum ist denn das eigentlich so kompliziert? Weil die Muhlviertler und Mubhlviertlerinnen
zum Beispiel nicht nur zum Arbeiten kommen, manche bleiben auch etwas langer und sind
auch verwohnt und wollen nattirlich, und ich verstehe es und ich wiirde es auch wollen, nicht
nur auf der Trasse der Bahn, sondern auch mit dem Bus in das Zentrum des Ortsgebietes
gebracht werden. Die Problematik einer entsprechend gut ausgebauten Strale mit einer
relativ raschen Busverbindung, die dann direkt im Ort einen Halt vorsieht, kannibalisiert
natirlich auf der anderen Seite genau die Bahnstrecke, die also jetzt auch noch einmal
entsprechend beworben wird.

Wir werden uns uber die Bahnldésungen der Zukunft hier herinnen, glaube ich, noch bei
nachst kommenden Sitzungen sehr intensiv unterhalten missen, weil es darum geht, dass
wir gerade auch fur den landlichen Raum, glaube ich, ein schienengebundenes
Verkehrsmittel aufrecht erhalten sollten. Es wird immer schwieriger. Und es wird auch der
Bund gefordert sein und da ersuche ich alle in der Bundesregierung tatigen Fraktionen den
jetzt neuen Verkehrsminister Leichtfried insofern auch zu unterstiitzen, dass er das, was er
als steirischer Verkehrslandesrat ja noch vertreten musste, dass man auch in die Region
hinausgeht und dort vorsieht, dass in der Region etwas Positives im 6ffentlichen Bereich,
auch wenn es teuer ist, finanziert wird. Dass er die Rickenstarkung hat, es auch tatsachlich
umzusetzen, das ist ja manchmal in der jeweiligen Position nicht gerade einfacher.

Vielleicht auch noch ganz interessant, dass ja Dipl.-Ing. Haider und die Abteilung
Gesamtverkehrsplanung und offentlicher Verkehr, die diese Busverbindungen geplant hat,
davon ausgeht, dass es fur das Land keine zusatzlichen Kosten bringen wird, sondern
vielleicht sogar gunstiger werden wird. Jetzt glaube ich nicht, dass wenn ein groR3es
Unternehmen, das jetzt hier tatig ist, und ich werde ihnen im Ausschreibeverfahren keine
besonderen Unternehmen nennen, aber Kollege Riepl, du kennst einige groRRe
Busunternehmen und kennst die Eigentiimerstruktur und ich weil3 jetzt nicht, ob du ein
besonderes Sozialdumpinggefélle bei diesen Busunternehmen, die ja so grof3e Preise und
Lose jetzt gewonnen haben, siehst. Wenn es so sein sollte, bitte mir das auch mitzuteilen
und sich entsprechend einzubringen, dass also die Vergaberichtlinien und das
Vergabegesetz auf Bundesebene auch geandert werden. Denn ich gehe ja davon aus, dass
du nicht davon ausgehst, dass wir in Oberdsterreich dann andere Sozialkriterien einfiihren
wirden wie in Niederdsterreich, Salzburg und der Steiermark, sondern wenn, dann
Sozialkriterien bundeseinheitlich fiir alle Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in Osterreich
gleiche Gililtigkeit haben sollten. Weil ja die Busunternehmen jeweils in den anderen
Bundeslandern tétig sind, das heildt, es wird nicht eine oberdsterreichische, sondern eine
entsprechende Bundesaufgabe sein. Bei der Regionalitat ist das ein bisschen eine andere
Frage, in wie fern man Regionalkriterien noch zuséatzlich hineinnimmt, aber das kann nicht
fur Sozialkriterien gelten, die natirlich fir alle Mitarbeiter grundséatzlich auf jeden Fall im
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Bundesgebiet gleiche Glltigkeit haben sollten. Es ist ganz interessant, dass vom Bund uber
die Schiuler- und Lehrlingsfreifahrt in diesem Los etwa 2,4 Millionen Euro Einnahmen oder
Ruckflisse sind und Fahrgeldeinnahmen von rund 2 Millionen Euro auch bezahlt werden. Ich
danke fur die sich abzeichnende Einstimmigkeit und ersuche alle Damen und Herren dieses
Hauses, auch dieses attraktive Busangebot entsprechend zu niutzen. Danke. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor. Ich schlieRe diese
Wechselrede und lasse abstimmen. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die
dem Antrag zur Beilage 226/2016 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dieser Antrag ist einstimmig angenommen
worden.

Wir behandeln die Beilage 227/2016, es ist dies der Bericht des Ausschusses fir
Infrastruktur betreffend die Genehmigung einer Mehrjahresverpflichtung S-Bahn-Konzept
Grof3raum Linz. Ich bitte Herrn Kollegen Ing. Fischer dartber zu berichten.

Abg. Ing. Fischer: Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen, Zuhorer
hier im Saal und im Internet! Beilage 227/2016, Bericht des Ausschusses fur Infrastruktur
betreffend die Genehmigung einer Mehrjahresverpflichtung fir die zusatzlichen
Leistungsbestellungen auf mehreren Bahnstrecken im Zeitraum 11. Dezember 2016 bis 9.
Dezember 2017 (S-Bahn-Konzept Grof3raum Linz). (Liest auszugsweise Motivenbericht der
Beilage 227/2016.)

Der Ausschuss fir Infrastruktur beantragt, der Oberé6sterreichische Landtag moge die aus
den zusatzlichen Leistungsbestellungen auf mehreren Bahnstrecken im Zeitraum 11.
Dezember 2016 bis 9. Dezember 2017 (S-Bahn-Konzept GroRraum Linz) mit der OBB-
Personenverkehr AG sich ergebende finanzielle Mehrjahresverpflichtung im Ausmal’ der
diesem Antrag vorangestellten Begrindung genehmigen. Danke. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Ich bedanke mich, darf jetzt die Wechselrede erdffnen und als ersten
Redner Kollegen Erich Rippl das Wort erteilen.

Abg. Bgm. Rippl: Verehrte Préasidentin, verehrte Kolleginnen und Kollegen, verehrte
Zuhdrer! Der Vorlage zur Mehrjahresverpflichtung fir die zuséatzlichen Leistungsbestellungen
stimmen wir zu. Erfreulich ist ja, dass ab 11. Dezember das S-Bahn-Netz in Oberdsterreich
in Betrieb geht. Die fiinf S-Bahnen hast du, Kollege Fischer, bereits angesprochen. Das
Basisangebot, das durchgehend mit einem 60-Minuten-Takt verschrankt ist, in den
Morgenstunden und Abendstunden mit einem 30-Minuten-Takt und erfreulich auf der
Phyrnbahn ab Nettingsdorf Richtung Linz am Morgen bedarfsgerecht mit einem
Viertelstundentakt.

Die Leistungsbestellung soll bis zum Dezember 2017 vorerst mit einer Schatzung von 5,3
Millionen Euro bestellt und bereitgestellt werden. Die Miihlkreisbahn wurde ja des Ofteren
angesprochen, aber hier wurde auch im Ausschuss vom Landesrat mitgeteilt, dass ja eine
Systemstudie Uber die Zukunft dieser Bahn erstellt wird und auch uns im Ausschuss oder
den Ausschussmitgliedern zur Verfigung gestellt wird. Ich méchte zur Vergabe, Herr
Landesrat, dies noch einmal ansprechen. Gerade im Mduhlviertel und deswegen war
eigentlich im Vergabebereich schon dies, dass man nicht grol3e Verkehrsinstitute dazu
bekommt, von der tschechischen Seite, mit denen unsere Mitarbeiter oder unsere
Unternehmen mit dem Preis nicht mehr mitkommen und somit nachher wieder die &alteren
Beschaftigten unter die Rader kommen. Und das war an und fir sich das Ansinnen, dass wir



Oberosterreichischer Landtag, XXVIII. Gesetzgebungsperiode, 10. Sitzung am 29. September 2016 83

darauf schauen sollen (Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner: ,Aber &sterreichweit,
oder?“ dsterreichweit genau, dass dies verninftig vergeben wird. Ja, der Vorlage stimmen
wir zu. Danke. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Severin Mayr.

Abg. Mayr: Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! Wir haben heute schon
einmal Uber abgestimmte Fahrplane, Uber einen attraktiven Takt bei den Offis gesprochen.
Ich glaube, die S-Bahn, die heute beschlossen wird, ist ein Beispiel daflir, wie man mit
relativ, verhaltnismagig einfachen Mitteln deutliche Verbesserungen erzielen kann und wir
werden deswegen diesem S-Bahn-Konzept fur den Grof3raum Linz nattrlich zustimmen, weil
es dringend an der Zeit ist, dass man Pendlerinnen und Pendlern Alternativangebote zur
Verfugung stellt. Damit sie ihren Weg nach Linz und auch wieder nachhause, da ist ja vorher
in Frage gestellt worden, ob die Muhlviertlerinnen und Muhlviertler tatsachlich wieder alle
heimfahren wollen, (Zwischenruf Abg. Schwarz: ,Ich mag schon wieder heim!®) trotzdem
bewadltigen kénnen.

Was jetzt da allerdings bei diesem Konzept passiert ist, dass funf Linien vorliegen. Das war
schon einmal anders. So hat im Dezember 2014 der damalige Klubobmann Giulnther
Steinkellner kritisiert, dass die Muhlkreisbahn auf einmal nicht mehr in das S-Bahn-Konzept
miteingebunden ist. Das heifl3t, der Status quo, wie wir in heute haben, ist damals gerade von
der FPO ganz, ganz scharf kritisiert worden. (Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner:
,Damals hatten wir noch eine Briicke, heute haben wir keine mehr!“ Heiterkeit.) Die Linie S6,
wie sie heil3t, ist ja dann im August, da hat es noch eine halbe Briicke gegeben, sagen wir
mal so, im August 2015 in einer Pressekonferenz von Landesrat Entholzer auf einmal wieder
darin gewesen. Jetzt wird, jetzt wird es dubios, von einer zweiten Phase gesprochen, was
das immer dann genau sein mag. Jetzt ist diese Muhlkreisbahn wieder verschwunden und
gleichzeitig dirfen wir aber zum jetzigen Zeitpunkt auch noch nicht erfahren, wie es mit der
Muhlkreisbahn weitergeht und was genau Uber diese neue Briicke, die in Linz errichtet wird,
letztendlich druberfahren wird. Ich habe das versucht, (Zwischenruf Landesrat Mag.
Steinkellner: ,Geduld ist nicht seine Starke!“) Nein, das habe ich mittlerweile mitgekriegt,
dass man bei Verkehrslosungen in Oberdésterreich wirklich viel Geduld braucht. Da gibt es
Verkehrslosungen, die sind éalter als ich und immer noch nicht umgesetzt. (Heiterkeit.
Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner: ,Das muss wirklich lang aus sein!“) Bei manchen
ist das jetzt nicht einmal so schlecht, dass sie noch nicht umgesetzt sind.

Aber kommen wir zuriick zum o6ffentlichen Verkehr. Das Einzige, was mir gelungen ist,
mittlerweile herauszufinden ist, dass die Vollbahn, die Mihlkreisbahn als Vollbahn, mit einer
Durchbindung zum Hauptbahnhof, ist glaube ich immer das Ziel bei der Freiheitlichen Partei,
wie es auch Ziel war der Griinen, dass diese Idee mittlerweile gestorben ist. So interpretiere
ich zumindest Presseaussendungen die der Linzer Blurgermeister verfasst hat, basierend auf
Informationen, die er vom Land erhalten hat. Informationen, die uns im Ausschuss noch nicht
zur Verfliigung gestellt worden sind, aber anders kann ich es nicht verstehen und diese
Briickenentscheidung hat natirlich ganz massive Auswirkungen auf die Zukunft der
Muhlkreisbahn.

Was im Landtag schon 6fter angemerkt worden ist, gerade vom Landesrat Steinkellner, dass
gultige Beschlusslage des Landtags die City S-Bahn ist, gleichzeitig ist im Linzer
Gemeinderat glltige Beschlusslage, dass eine neue Bricke statisch fir eine Vollbahn
ausgerichtet sein muss. (Zwischenruf Abg. Mag. Dr. Hattmannsdorfer: ,Und du glaubst dass
das den Leuten nicht egal ist, wie breit die Spur ist?*) Was flir mich spannend ist, ist da ganz
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offensichtlich, dass da ganz, ganz offensichtlich Beschlisse von Gremien relativ wenig
gelten. Dass die ganz offensichtlich zwar einmal als freundliche Dienstbekundung kundgetan
werden, dass die dann aber, dass man niemals die Garantie haben kann, dass diese
Beschlusse auch tatséachlich halten und dass sehen wir gerade ganz, ganz deutlich bei der
Muhlkreisbahn.

Die Linzer SPO hat das Ende der Mihlkreisbahn immer befeuert, die OVP hat immer
zugeschaut dabei und die FPO muss dieses umsetzen. Das ist eh keine leichte Situation.
Weder fir die drei beteiligten Parteien daran, aber am allerschwierigsten ist die Situation fur
die Pendlerinnen und Pendler und ich bin mir ernsthaft gar nicht, in keinster Weise sicher, ob
diese Entscheidung, die da jetzt nachste Woche vielleicht der Offentlichkeit zur Verfugung
gestellt wird, ob dies wirklich die beste Lésung ist, namlich fur, da geht es ja um eine Lésung
fur die nachsten 100 Jahre. (Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner: ,Das ist ja typisch
Grine: ,Ich kenne es nicht, aber ich bin dagegen!®) Da geht es um eine Ldsung flur die
nachsten 100 Jahre und die wird von der Zukunft der Briicke abhangen. Ich wirde dringend
darum ersuchen, konzentrieren wir uns auf die Beschlisse, die bereits gefasst worden sind,
nehmen wir das als eine gemeinsame Basis, auf der wir weiterarbeiten kdnnen. Schauen wir,
dass wir ein vollwertiges S-Bahn-Konzept zusammenbringen mit einer sechsten Linie.
Schauen wir, dass die Zukunftsidee von einer Muhlkreisbahn als Vollbahn mit einer
Durchbindung zum Hauptbahnhof nicht nachste Woche zu Grabe getragen wird. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Wolfgang
Stanek.

Abg. Stanek: Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren hier
im hohen Haus und auf der Galerie, sowie im Internet! Ich denke, wichtig im Bereich des
offentlichen Verkehrs sind einige ganz wesentlichen Dinge. Man kénnte es einmal ganz
allgemein sagen: Es ist wichtig, dass der offentliche Verkehr attraktiv ist bzw. attraktiver wird,
aber die Frage ist immer, was bedeutet das tatsachlich? Da geht es schon sehr wohl auch
um den Komfort der offentlichen Verkehrsmittel, also wie sind Zige, Zugsgarnituren
letztendlich auch Busse ausgestattet? Da geht es vor allem natirlich auch darum, wie hoch
ist die Schnelligkeit, wie schnell komme ich von A nach B, weil das flr unsere Pendlerinnen
und Pendler, fur die Menschen in unserem Land besonders wichtig ist und es geht natdirlich
auch in vielfacher Weise um den Takt. Es nutzt mir nichts, wenn ich zwar schnell von A nach
B komme, das aber nur im Endeffekt zweimal am Tag mdglich ist. Daher denke ich, dass
dieses jetzt vorliegende S-Bahn-Konzept flr den GroRraum Linz ein absolut richtiger Schritt
in die richtige Richtung ist.

In Wirklichkeit ist es eigentlich auch ein Tag, wo man durchaus einmal sagen kann: Super,
dass dies jetzt gelungen ist und dass das auf den richtigen Schienen lauft. Und wenn man
feststellen kann, dass in den allermeisten Bereichen in den Hauptverkehrszeiten, in den
Stol3zeiten mit einem 30-Minuten-Takt die Menschen von A nach B und von B nach A
gebracht werden kénnen, dann denke ich, dass das ein wesentlicher Fortschritt ist. Wir
werden daher selbstverstandlich diesem Konzept und diesem vorliegenden Antrag
zustimmen. Ich mochte noch einmal betonen, dass fir uns der 6ffentliche Verkehr absolut
wichtig ist und daher gibt es eben die Zustimmung. Danke. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Bin ich richtig in der Annahme, dass der Herr Landesrat jetzt
abschlie3end sprechen méchte? Bitte.
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Landesrat Mag. Steinkellner: Sehr geschatzte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Es ist wirklich ein schéner Tag heute. Und ich ersuche die Grinen, das Konzept,
etwas abzulehnen, das man noch gar nicht kennt, ganz intensiv zu Uberdenken.
(Zwischenruf Abg. Schwarz: ,Wir sind schon neugierig!“) Heute geht es einmal darum, dass
wir endlich ein Schnellbahnsystem dankenswerterweise einstimmig beschliel3en, dass wir als
GroRraum Linz gegenlber anderen GroR3rdumen endlich nachziehen.

Bedauerlicherweise nur funf Linien, kurz zur Erklarung: Wir haben keine Briicke und wir
haben einen Knoten am Hauptbahnhof und ich kann keinen Zug ohne Briicke Uber die
Donau fuhren. Welchen Zug oder welche Bahn auch immer. Dazu bedarf es leider einer
Briicke. Also deswegen sind es jetzt einmal funf Achsen. (Zwischenruf Abg. Schwarz: ,Man
kann eine U-Bahn bauen!*) Man kann eine U-Bahn bauen, man kann alles bauen.
(Zwischenruf Abg. Boker: Unverstandlich). Man kann alles machen, alles werden wir dann
auch mit finanziellen Moglichkeiten und Mitteln hier unterfuttern missen und dann wird es
spannend, wo also bedauerlicherweise, und das ist nicht gerade freiheitliches Kernthema,
wo sehr viel Geld bedauerlicherweise hineinzustecken ist, wie auch immer. Wir missen dies
ja zur Kenntnis nehmen, die Realitat schaut so aus und wo dann anderwartig
bedauerlicherweise Geld fehlt.

Aber es geht um ganz etwas anderes, wenn wir jetzt etwas einflhren, dann gibt es immer
etwas Besseres, auch wenn jetzt etwas wirklich Gutes kommt. Dann liegt es an uns allen. An
Ihnen. Und es hat viele Vater und es hat viele Arbeitsleistungen meiner Vorganger, Entholzer
und allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern gegeben, Allen sei gleich gedankt. Es ist eine
Losung, die miteinander gefunden wurde. Aber um das Umsteigen zu einem Erfolg zu
machen, geht es auch um eine mentale Entscheidung bei den Menschen. Ja, wir haben
dann einen regelmafRigen Takt von einer Stunde, von einer halben Stunde, teilweise sogar
von einer Viertelstunde, aber die Wahl eines anderen Verkehrsmittels spielt sich im Kopf ab.
Das heil3t gerade dort, wo wir auf der Metaebene etwas beitragen kdnnen, bitte ich, diesem
neuen Schnellbahnsystem offen, positiv, marketingmaRig gegeniberzustehen, weil wir
genau damit die Problemldsungen fiir den GroRraum Linz erreichen wollen, damit die
Pendlerinnen und Pendler, die bisher noch keine Alternative mit dem &ffentlichen
Verkehrsmittel haben, entlastet werden beim motorisierten Individualverkehr.

Deswegen mein Appell an alle, lassen Sie es nicht zu, dass man jetzt das Gute durch
moglichere bessere, andere Alternativen in Zweifel zieht, sondern tragen Sie dazu bei, dass
mental die Menschen bereit sind, in die 6ffentlichen Verkehrsmittel umzusteigen, dass dieses
Schnellbahnsystem ein Erfolg fir Linz und fir Oberdsterreich wird. Danke. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Es gibt keine weitere Wortmeldung. Ich schliee die Wechselrede und
lasse abstimmen. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen des O6. Landtags, die der Beilage
227/2016 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die
Hand.) Ich stelle fest, dieser Antrag wurde einstimmig angenommen.

Wir behandeln die Beilage 228/2016, dies ist der Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft und
EU-Angelegenheiten betreffend eine Vereinbarung gemaR Artikel 15a B-VG Uber das
Verwaltungs- und Kontrollsystem in Osterreich fiir die Durchfiilhrung von EU-Programmen.
Ich bitte um die Berichterstattung Frau Kollegin Gabriele Lackner-Strauss.

Abg. KommR Lackner-Strauss: Beilage 228/2016, Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft
und EU-Angelegenheiten betreffend eine Vereinbarung geman Art. 15a B-VG zwischen dem
Bund und den L&ndern uber das Verwaltungs- und Kontrollsystem in Osterreich fir die
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Durchfihrung der operationellen Programme im Rahmen des Ziels "Investitionen in
Wachstum und Beschaftigung" und des Ziels "Europdische Territoriale Zusammenarbeit" fur
die Periode 2014 — 2020 (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 228/2016.)

Der Ausschuss fur Wirtschaft und EU-Angelegenheiten beantragt, der O6. Landtag moge
den Abschluss der Vereinbarung gemafd Art. 15a B-VG zwischen dem Bund und den
Landern Uber das Verwaltungs- und Kontrollsystem in Osterreich fiir die Durchfiihrung der
operationellen Programme im Rahmen des Ziels "Investitionen in Wachstum und
Beschaftigung" und des Ziels "Europdische Territoriale Zusammenarbeit" flr die Periode
2014 - 2020 gemalR Art. 56 Abs. 4 O0. L-VG, die der Vorlage der O6. Landesregierung vom
20. Juni 2016 (Beilage 198/2016, XXVIII. Gesetzgebungsperiode) als Subbeilage
angeschlossen war, genehmigen.

Dritte Prasidentin: Ich bedanke mich fiir die Berichterstattung und darf entsprechend auch
die Wechselrede eroffnen, bitte Frau Kollegin Lackner-Strauss.

Abg. KommR Lackner-Strauss: Geschéatzte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen, liebe Zuschauer und Zuhorer auf der Galerie und im Internet!

Bei dieser Regierungsvorlage handelt es sich wie gesagt um eine 15a-Vereinbarung fir die
Erreichung folgender EU-Ziele: Investitionen in Wachstum und Beschéftigung, Européische
Territoriale Zusammenarbeit (ETZ).

Eben zur Erreichung dieser beiden Ziele ist fur die Durchfihrung der operationellen
Programme ein Verwaltungs- und Kontrollsystem notwendig. Um das gemeinsame
Zusammenwirken auch zwischen Bund und L&ndern innerhalb der bestehenden
Aufgabenverteilung zu ermdéglichen, ist es notwendig, eine gesetzliche Grundlage dazu zu
schaffen, und diese 15a-Vereinbarung soll dazu die Rechtsgrundlage schaffen.

Die EU-Strukturfondsverordnungen stellen sehr hohe Anforderungen und jeder weil3 das, der
damit zu tun hat im Hinblick auf die Abwicklung dieser operationellen Programme. Es gibt
eine geregelte Aufgabenverteilung verschiedener Stellen im Zustandigkeitsbereich jeweils
des Bundes und der Lander. Die Einhaltung der vom EU-Recht geforderten Standards, die ja
jetzt wieder geandert worden sind, fur eine effiziente Abwicklung der Programme in
Osterreich ist damit auch sichergestellt.

Die Vertragspartner Bund und Lander verpflichten sich, die fur die Umsetzung der
Kohasionspolitik in Osterreich erforderlichen MaBnahmen damit auch sicherzustellen, zum
Beispiel die Wirtschaftlichkeit, die Sparsamkeit, aber auch die ZweckmaRigkeit der
Verwaltung.

Diese 15a-Vereinbarung besteht seit 2008. Hat sich bereits bewéhrt. Muss aber erneut an
die geanderten EU-rechtlichen Rahmenbedingungen der neuen Periode von 2014 bis 2020
angepasst werden. Im Rahmen der Landeshauptleutekonferenz am 11. Mai 2016 wurde
diese 15a-Vereinbarung bereits unterzeichnet.

Der Erhalt von EU-Strukturfondsmittel setzt die Kofinanzierungszusagen der Lander auch
voraus. Daher bedarf es Finanzmittel des Landes Oberf6sterreich und daher auch die
Genehmigung des O6. Landtags. Im Ausschuss fur EU- und Wirtschaftsangelegenheiten hat
es schon eine Einstimmigkeit gegeben und ersuche ich Sie daher auch im O6. Landtag lhre
Zustimmung zugeben. Dankeschdn. (Beifall)
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Dritte Prasidentin: Nachste Rednerin ist Frau Kollegin Evelyn Kattnig.

Abg. Kattnigg, BA (FH): Sehr geehrter Frau Prasidentin, sehr geehrte Abgeordnete, sehr
geehrte Besucher in der Galerie und im Internet!

qur die vorliegende 15a-Vereinbarung zwischen dem Bund und Landern gibt es seitens der
FPO Folgendes zu sagen: Wir geben dieser Vorlage unsere Zustimmung mit dem Wissen,
dass dies aufgrund einer Anderung der dies behandelnden EU-Verordnung formal notwendig
ist.

Die vorliegende Vereinbarung, wie wir schon gehort haben von der Frau Kollegin Lackner-
Strauss, wurde in der Landeshauptleutekonferenz am 11. Mai unterzeichnet, dennoch
mdchte ich ein paar Punkte ergénzen. Ich erwarte mir eine grenziberschreitende
Zusammenarbeit von Gebietskorperschaften und offentlichen Einrichtungen und damit eine
transparente Abwicklung und Kontrolle von Forderprogrammen.

Ich spreche dieses Thema deswegen an, weil im Mai-Landtag der Bericht des
Rechnungshofes zum EU-Finanzbericht 2013 behandelt wurde. Darin wurde eindeutig
festgestellt, dass der Fluss von Fordermitteln nicht kontrolliert werden kann.

Rund ein Viertel der Riickfliisse in der Hohe von 1,86 Milliarden Euro, die nach Osterreich
zurickkommen, sind EU-Fdrdermittel, die direkt an Férderempfanger ausbezahlt werden. Ob
diese Mittel zu Recht ausbezahlt werden oder an wen sie gehen, dafir fehlt die
Kontrollmoglichkeit.

Meine Damen und Herren! Hier handelt es sich um einen kontrol_llfreien Raum, der dringend
geschlossen werden muss. Das ist alles Steuergeld und die FPO-Fraktion sieht es als ihre
Verpflichtung, damit sorgféaltig umzugehen.

Die gegenstandliche Beilage besagt, ich zitiere daraus: "Fur die komplexen Anforderungen
einer koordinierten partnerschaftlichen Abwicklung von Forderprogrammen bietet die
Osterreichische Rechtsordnung keine unmittelbare gesetzliche Basis."

Ich hoffe wirklich sehr, die zustandigen Stellen im Bund und Land werden ihre Kontrollrechte
in  Zukunft entsprechend einsetzen. Die Kontrollrechte der EU sind bei Ausgaben
unzulanglich, aber bei Restriktionen, die den Mitgliedsstaaten auferlegt werden, ist die
Europaische Union ein Weltmeister.

Der kurzlich in den Oberésterreichischen Nachrichten erschienene Artikel vom 7. September
2016 mit dem Titel ,EU: fast 160 Milliarden Euro Mehrwertsteuer fehlen® schildert
dramatisch, wie das Kontrollsystem der EU versagt. Knapp 160 Milliarden Euro
Mehrwertsteuer sind der EU im Jahr 2014 durch Betrug und Fehlkalkulationen entgangen.
Das sind 14,03 Prozent aller Mehrwertsteuern. Genau das ist der Punkt.

Die EU reguliert um jeden Preis und beschneidet die Kompetenzen der Mitgliedsstaaten, wie
man vortrefflich bei CETA und TTIP sehen kann. Aber das EU-Kontrollsystem in der
aktuellen Form versagt auf ganzer Ebene! (Beifall)

Dritte Préasidentin: Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Gisela Peutlberger-Naderer.
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Abg. Peutlberger-Naderer: Sehr geschatzte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Unsere Obfrau des EU-Ausschusses Lackner-Strauss hat ja diesen Bericht des
Ausschusses sehr ausfuhrlich zitiert und als EU-Sprecherin meines sozialdemokratischen
Klubs mdchte ich zu diesem Bericht nur grundsétzlich Positives sagen.

Ich hab zwar der Kollegin Kattnigg jetzt zugehdrt und sie hat ja zitiert auch aus dem Anlass
zu dieser Vereinbarung und gerade weil die komplexen Anforderungen so grol3er
Forderprogramme die einzelnen Institutionen Uberfordern, macht man einen 15a-Vertrag.
Das hat seit 2008 schon sehr gut funktioniert. Jetzt sind es halt 2014 bis 2020 EFRE-Mittel
und wir kennen auch die ganzen Interreg-Programme. Wir sehen in dieser Vereinbarung
eigentlich eine gute Umsetzung vom Unionsrecht und wir werden diesem Bericht zustimmen.

Wir glauben, dass die Bindung des Landes Oberdsterreich in Bezug auf diese Finanzmittel
hier sehr gut die Verhaltnisse widerspiegelt. Dankeschon. (Beifall)

Dritte Présidentin: Ich erteile Frau Kollegin Ulrike Schwarz das Wort.

Abg. Schwarz: Liebe Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich wollte eigentlich
zu der Beilage nicht reden, aber bei der Rede von der Kollegin Kattnigg ist einfach so viel
vermischt worden und so viel an, was man der EU alles nachsagen kann, durcheinander
gebracht worden.

Das mochte ich einfach nur mehr klarstellen. Ich bin schon seit geraumer Zeit auch mit EU-
Projekten beschaftigt. Wo ich Projekte abwickle, die von der EU geférdert werden. Da zu
unterstellen, dass da viel schief geht und nicht kontrolliert wird, das ist falsch.

Seit zwei Perioden, seit dem es die EU-Férderungen gibt, gibt es genau dieses Instrument,
was wir heute beschliel3en, gibt es schon. Gibt es schon sehr lange. Es ist kein rechtsfreier
Raum. Wir haben die letzten zwei Perioden, Kollegin Kattnigg, das immer schon sehr genau
kontrolliert.

(Unverstandlicher Zwischenruf rechts.) Nein wir machen nichts anderes. Wir tun es wieder
bestatigen und wieder verlangern, weil die letzten zwei Perioden sind jetzt abgelaufen und
jetzt geht es um die Verlangerung und da hat es eben diese 15a-Vereinbarung wieder die
Verlangerung fur die nachste Periode, wo die EU-Mittel laufen.

Es ist nichts irgendwo durch ein Loch gefallen. Das erste, wenn man ein EU-Projekt
einreicht, sowohl von Betrieben her, als wie auch zum Beispiel l&ndliche Entwicklung EL gibt
es immer zuerst eine Kontrolle der Fachabteilung, ob die Kofinanzierung und ob die EU-
Mittel richtig eingesetzt sind. Das ist das erste. Die Landesabteilung wird da immer noch
auch kontrolliert vom Rechnungshof oder, wie wir auch sehen, vom Bundesrechnungshof,
der auch wieder ganz genau draufschaut.

Das zweite ist, es gibt dann eben diese Stelle auf Bundesebene, wo das alles
zusammenflie3t, wo das noch einmal genau kontrolliert wird und dann gibt es noch auf der
EU-Ebene, und wir waren in der letzten Periode beim Européischen Rechnungshof und da
hat uns die Frau Doktorin Spindelegger, ja Doktorin Spindelegger ganz genau erklart, wie sie
diese Mittel kontrollieren.
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Weil wir bekommen ja auch immer den Bericht Uber die Forderungen, was ausbezahlt wird,
an welchen Bereichen ausbezahlt wird, also das ist immer sehr transparent und da kann
man sich eigentlich einlesen und kann schauen.

Das was mit der Mehrwertsteuer fehlt, das hat jetzt weniger mit den EU-Forderstellen zu tun,
sondern das sind wieder andere Faktoren, die da angesprochen werden. Auch das, was mit
CETA und TTIP geschieht. Lehne ich genauso ab, wie alle anderen. Hat aber auch nichts mit
den Forderungen zu tun, die wir ber EFRA, ESF oder EL bekommen.

Und ich glaube, das sollten wir auch genau hier im Od. Landtag sehr genau trennen, sehr
genau schauen, weil ich glaube, die Menschen und die Betriebe, die sich die Miihe machen
und wirklich da auch investieren, neue Projekte aufsetzen, hier gemeinsam mit dem
Regionalmanagement, wo eigentlich eine der hauptsachlichen Beratungen und Betreuungen
passiert und mit dem LEADER-Management hier gut zusammen arbeiten, damit so viel wie
moglich Mittel abholen und Osterreich und auch Oberdsterreich war da immer an der Spitze
und hat immer bestmdglich alles abgeholt.

Weil ich glaube, das ist ganz wichtig und ich mdchte nur ein Beispiel nennen. Ich hab ein
EQUAL-Projekt und ich hab es dann nur mehr EQUAL-Projekt genannt, gemacht, was Uber
drei Lander gegangen ist, EU kofinanziert. War ein tolles Projekt, haben wir viel entwickeln
konnen. Haben wir zum Beispiel die ganzen Integrationsassistenten gsterreichweit auf neue
FuRe gestellt und es sind Ausbildungs-Curricula entwickelt worden, die heute noch Giltigkeit
haben.

Aber dieses Verfahren als kleiner Verein, dass wir das gemacht haben, wie die
Forderabwicklung ist, ich sage lhnen eines, das war so umfassend und so genau, dass nicht
ein Euro irgendwo verloren gegangen ist, sondern im Gegenteil wir viele Sachen eigentlich
vorfinanziert haben und in der Hoffnung, wir kriegen es dann zurtck, nicht alles ist uns von
der EU anerkannt worden.

Also hier und auch von Osterreich, von dieser Priifstelle nicht anerkannt worden und das war
fur uns eigentlich ganz, ganz schwierig, aber hat gezeigt, dass die Priifungen in Osterreich
sehr, sehr korrekt und sehr genau sind und das méchte ich einfach nur mal betonen, darum
werden wir auch dieser Vorlage wieder zustimmen, dass genau diese Kompetenz, wie es die
Prufstelle seit zwei Perioden hat, weitergefuhrt wird, damit wir alle Projekte gut kontrollieren
kénnen. Danke. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Danke. Ich sehe keine weitere Wortmeldung. Ich schliee diese
Wechselrede und lasse abstimmen. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen des O6.
Landtags, die dem Antrag zur Beilage 228/2016 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu
geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dieser Antrag ist einstimmig
angenommen worden.

Wir kommen nun zur Beilage 229/2016. Dies ist der Bericht des Sozialausschusses
betreffend die O6. Grundversorgungsgesetz-Novelle 2016. Ich bitte Frau Kollegin Magistra
Maria Buchmayr dariber zu berichten.

Abg. Mag. Buchmayr: Beilage 229/2016, Bericht des Sozialausschusses betreffend das
Landesgesetz, mit dem das Od&. Grundversorgungsgesetz 2006 geadndert wird (OO.
Grundversorgungsgesetz-Novelle 2016)

(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 229/2016.)
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Der Sozialausschuss beantragt, der O6. Landtag mdge das Landesgesetz, mit dem das O6.
Grundversorgungsgesetz 2006 geandert wird (O6. Grundversorgungsgesetz-Novelle 2016),
beschlieen.

Dritte Prasidentin: Danke. Ich eréffne die Wechselrede und darf Frau Kollegin Buchmayr
auch gleich das Wort erteilen.

Abg. Mag. Buchmayr: Ja, wie es aus meiner Berichterstattung bereits hervorgeht, haben im
Wesentlichen zwei grundlegende Sachverhalte zu der Novelle dieses 0O06.
Grundversorgungsgesetzes geftihrt. Zum einen ist die Anpassung im Landesgesetz
entsprechend vorzunehmen, da durch die Umsetzung der Neufassung der EU-Richtlinie
2013 die Festlegung von Normen fur die Aufnahme von Personen, die internationalen Schutz
beantragen, notwendig und wichtig geworden sind. Weiters liegen dieser Novelle
Anpassungen im Landesgesetz zugrunde, die durch bundesrechtliche Neuerungen
erforderlich wurden.

Inhaltlich méchte ich einige kurze Klarstellungen, die im Gesetz notwendig geworden sind,
ganz kurz hervorheben, Paragraf 1 Abs. 2 diese Bestimmung regelt, dass fir Betroffene kein
Anspruch auf eine bestimmte Form der Grundversorgung oder auf einer bestimmten Art der
Hilfeleistung besteht. Es wird durch entsprechende Prazisierung im Text, entsprechend der
Vorgabe der EU-Richtlinie in der Novelle verdeutlicht, klargemacht, dass die Versorgung in
erster Linie durch die Unterbringung in geeigneten R&aumlichkeiten, also in organisierten
Quartieren, wie man sagt, samt Sicherstellung einer angemessenen Verpflegung besteht.

Eine weitere Anderung finden wir in Paragraf 1 Abs. 5, dieser Paragraf wurde in die
vorliegenden Novelle neu aufgenommen und entspricht der Umsetzung der
Aufnahmerichtlinie, und er garantiert den Zugang von internationalen Organisationen im
Fluchtlingswesen, wie etwa dem UNHCR. Man muss aber betonen, das ist mir auch wichtig
zu betonen, dass das in Oberdsterreich bisher nattrlich noch nie ein Problem war. Weiters
ist den hilfs- und schutzbediirftigen Fremden in diesem Paragraf niedergeschrieben, dass
der Kontakt zu Verwandten zu gewahren ist, so wie Rechtsbeistand oder Beratung
entsprechend zu ermdéglichen ist. Im Bereich der Grundversorgungsleistung Paragraf 3 Abs.
1 und Abs. la wird geregelt, dass gewisse Mindeststandards betreffend der Unterbringung
der Grundversorgung eingehalten werden miissen. Weiters wird auch prazisiert, welche
Personen schutzbedurftige mit besonderen Bedirfnissen sind, da sind etwa aufgezahlt
schwangere Frauen, Minderjahrige, Menschen mit Beeintrachtigungen, altere Menschen,
Alleinerziehende mit minderjahrigen Kindern, Opfer des Menschenhandels, Personen mit
schweren kdorperlichen Erkrankungen, Personen mit psychischen Stérungen, Personen, die
Folter, Vergewaltigung oder sonstige Formen psychischer, physischer oder sexueller Gewalt
erlitten haben. Es wird weiters in diesen Paragrafen klar geregelt, dass die Leistungen fir die
besonderen Bedirfnisse nur dann erbracht werden konnen, wenn die Behdrde auch
Kenntnis davon hat, also etwa durch arztliche Atteste.

Im Paragraf 4 dieser Novelle geht es um Rechtsschutz, Rechtsberatung und
Rechtsvertretung, es geht im Wesentlichen ebenfalls um die Umsetzung der EU-
Aufnahmerichtlinie, wonach Mittelstaaten dafiir zu sorgen haben, dass bei Verweigerung
oder Einschrankung der Grundversorgungsleistung fir Personen im Verfahren, die
internationalen Schutz beantragt haben, von diesen eine unentgeltliche Rechtsberatung in
Anspruch genommen werden kann.
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Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass es sich bei dieser uns vorliegenden
Novelle um die unionsrechtliche Umsetzung der Aufnahmerichtlinie und Anpassung an
bundesrechtliche Vorgaben geht. Das Ziel ist dabei natirlich immer moglichst rasche,
qualitatsvolle und rechtsstaatliche Verfahren garantieren zu konnen. Ich denke, das ist eine
sehr wichtige Novellierung des Grundversorgungsgesetzes. Ich ersuche Sie um lhre
Unterstltzung, ich méchte mich bei dieser Gelegenheit auch beim Verfassungsdienst und
bei der entsprechenden Abteilung fiir die Arbeit bedanken. Dankeschon. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Roswitha Bauer.

Abg. Bauer: Sehr geschatzte Frau Préasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! Maria
Buchmayr hat es schon gesagt, mit diesem Bericht des Sozialausschusses wird im
Grundversorgungsgesetz des Landes Oberdsterreich unter anderem auch die EU-Richtlinie
umgesetzt, damit fir Menschen, die zu uns kommen, eine rechtskonforme Rechtslage
hergestellt wird. Ich mochte mich auch vorweg bei allen bedanken, die diesem Bericht die
Zustimmung geben werden. Das Land Oberdsterreich hat sich dazu verpflichtet,
Mindestnormen fur die Aufnahme von Flichtlingen, Asylwerberinnen und Asylwerbern, sowie
von unbegleiteten minderjahrigen Fluchtlingen gemeinsam mit der Europaischen Union
festzulegen. Oberdsterreich ist in der glicklichen Lage, diesen Menschen auch Hilfe, Schutz
und Unterstiitzung anbieten zu koénnen. Wie gesagt, es geht dabei darum,
Gesetzeskonformitat herzustellen und da und dort Verbesserungen vorzunehmen, wie zum
Beispiel die Wahrung der Familieneinheit, was flr unbegleitete minderjahrige Flichtlinge
ganz besonders wichtig ist.

Weiters ist genau festgehalten, wie und in welcher Form die Art der Hilfeleistung zu erfolgen
hat. Menschen, die vor Krieg und Terror geflohen sind, sind in den meisten Fallen auch ganz
extremen Situationen ausgesetzt gewesen. Daher soll ihnen mit dieser Novelle auch
ermaoglicht werden, Kontakt zu Familienangehdrigen und Verwandten herzustellen, oder falls
erforderlich auch ein Rechtsbeistand zur Verfiigung gestellt werden. Manchmal reicht es
auch, den Kontakt zu einer auf dem Gebiet des Fliichtlingswesens tatigen nationalen oder
internationalen Organisation zu vermitteln.

In dieser Novelle werden auch ganz klar die Leistungen der Grundversorgung definiert,
namlich dahingehend, dass damit der Lebensunterhalt und der Schutz der physischen und
psychischen Gesundheit zu gewahrleisten ist. Besonderes Augenmerk ist eben auf
besonders schutzbedirftige Personen gelegt worden, Maria hat es eh schon angesprochen,
eben wie altere Menschen, Schwangere, unbegleitete Minderjahrige, aber auch Personen,
die Opfer von Menschenhandel geworden sind, die gefoltert, vergewaltigt oder sonst eine
schwere Form vom psychischer, physischer oder sexueller Gewalt erleiden mussten. In
diesem Zusammenhang ist es sehr zu begrif3en, dass mit dieser Gesetzesnovelle auch der
Rechtsschutz, die Rechtsberatung und Rechtsvertretung geregelt wurde, denn jene
Menschen, die ohnehin alles verloren haben, sollen zumindest auf diesem Gebiet Hilfe und
Unterstlitzung erhalten. Auf noch etwas ist es mir wichtig hinzuweisen, diese Novelle regelt
auch, wenn Grundversorgungsleistungen verweigert, eingeschrankt oder entzogen werden,
namlich dann, wenn bestimmte Vorgaben nicht eingehalten oder erfiullt werden. Daher ein
klares Ja zu diesem Bericht des Sozialausschusses und zur Gesetzesnovelle, und nochmals
ein Dankeschén an jene, die dem heute zustimmen. Dankeschéon. (Beifall)

Dritte Préasidentin: Nachster Redner ist Herr Kollege Michael Gruber.
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Abg. Gruber: Frau Prasidentin, hohes Haus, geschéatzte Politik, Interessierte auf der Galerie
und an den Bildschirmen! Der Herr Landeshauptmann hat heute schon erwahnt, dass er
etwas verwundert ist iiber diese oder jene AuBerung bzw. Antragstellung oder Formulierung.
Ich personlich bin es nicht, tberhaupt nicht, wenn ich mir diese Antrage, auch diesen jetzt
genauer durchlese und vor Augen halte, dann ist das alles ein bisschen in die Kategorie
Aufmerksamkeitsdefizit einzuordnen, das verwundert mich daher nicht. (Zwischenruf
Landesrat Anschober: ,Europaisches Recht!“) Ja, der Herr Landesrat, européisches Recht,
da mussen wir einmal anfangen, ob die EU diese Richtlinien verordnet, ihre Hausaufgaben
sonst Uberall macht und uns dann vielleicht vorschreiben sollte, was selber, glaube ich, nicht
der Weisheit letzter Schluss ist, die EU, dass sie uns Richtlinien vorgibt, wie wir das zu
halten haben, und die eine oder andere Passage geht doch etwas iber diese verordnete EU-
Richtlinie hinaus.

Werden wir konkret, Sie haben es erwahnt, der Kontakt wird erleichtert in
Grundversorgungsquartieren zu angehérigen NGO-Organisationen etc., gut jetzt wissen wir
oft nicht einmal, wer bei uns tGberhaupt ist, aber wir erleichtern den Zutritt bzw. den Kontakt,
ganz einfach, also das hat mit 6ffentlicher und sozialer Sicherheit nichts zu tun, Punkt eins.
(Zwischenruf Landesrat Anschober: ,Wer sagt denn das?*)

Punkt zwei, Lebensstandard ist definiert worden, ein angemessener. Was meint man damit
von den Herkunftslandern, osterreichischer Lebensstandard, wo ist das festgelegt?
Auslegung 180 Grad und noch mehr, mehr brauche ich nicht mehr dazu sagen, also ist nicht
zustimmungswirdig.

Dritter Punkt, medizinischer Zugang, voller medizinischer Zugang fir alle Abgewiesenen
uneingeschrankt, bis dato haben wir die Notversorgung gehabt, vollig ausreichend,
Ungleichgewicht gegeniiber unseren Staatsbiirgern, sonst reden wir immer von Gleichheit,
da ist es vollig egal. (Zwischenruf Abg. Bauer: ,Das ist menschlich so daneben!)

Letzter Punkt, wir wollen eh nicht alles aufarbeiten, weil Ihr Blutdruck ist eh schon relativ
hoch oben, wir wollen es nicht Ubertreiben, letzter Punkt, weil wir vom Rechtsbeistand schon
geredet haben, Rechtsvertretung, kein &sterreichischer Staatsbirger bekommt einen
kostenlosen Rechtsbeistand. (Zwischenruf Abg. Bauer: ,Na geh!”) Nein in diesem
Zusammenhang nicht, da mussen wir einmal genauer nachlesen, da gibt es ein massives
Ungleichgewicht, also zusammengefasst ist das eigentlich nur die Fortsetzung einer Serie
von fehlerhaften, unglicklichen und pannenbehafteten Gesetzesvorlagen, denen wir
natirlich nicht zustimmen werden. AbschlieRend muss ich mit Albert Einstein kommen, der
einmal gesagt hat, Wahnsinn ist, immer wieder das Gleiche zu tun und andere Ergebnisse
zu erwarten. Danke. (Beifall)

Dritte Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Dr. Wolfgang Hattmannsdorfer.

Abg. Mag. Dr. Hattmannsdorfer: Sehr geehrte Damen und Herren, geschatzte
Zuseherinnen und Zuseher auf der Tribiine und im Internet! Lieber Michael Gruber, die Latte
liegt hoch nach Albert Einstein, ich darf das Thema wieder =zuriickholen in den
Oberosterreichischen Landtag. Ich glaube, wir sind uns alle einig, unabhéangig von unserer
parteipolitischen Zugehdrigkeit oder sollten uns einig sein, dass wir uns in Obergdsterreich zu
einer humanitdren, zu einer solidarischen und zu einer vernunftigen Flichtlingspolitik
bekennen. Die heutige Beilage, egal ob man sie von linker oder von rechter Seite betrachtet,
macht von meiner Sicht vor allem zwei Dinge klar, sie macht erstens einmal klar, dass wir in
Oberodsterreich mehr als vorbildlich in der Fluchtlingsbetreuung sind, dass wir eine
Flachtlingspolitik machen mit Anstand und Hausverstand, dass seitens der EU Dinge
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gefordert werden, die bei uns ja sowieso schon selbstverstandlich sind. Beim heutigen
Beschluss geht es ja weniger um eine inhaltliche Ausgestaltung unserer eigenen Linie,
unserer eigenen Flichtlingspolitik, beim heutigen Beschluss geht es lediglich darum
abzuwégen, ob wir ein Vertragsverletzungsverfahren riskieren oder wir ein derartiges
Verfahren nicht riskieren, weil der heutige Beschluss lediglich EU-Recht, lediglich eine EU-
Richtlinie vollzieht.

Berechtigt ist an dieser Stelle der durchaus kritische Einwand, sich die Frage zu stellen, mit
welchen Themen und Punkten beschaftigt sich die Europaische Union, wenn es um die
Flachtlingspolitik geht? Wenn ich feststellen muss, dass wir heute eine Richtlinie
konkretisieren oder auch zu Landesrecht erheben, die wir grof3teils sowieso schon einhalten,
ist es berechtigt sich die Frage zu stellen, ob die Europaische Union Uber die wirklich
richtigen Punkte auch nachdenkt, oder ob wir in Wahrheit nicht im Bereich der Normierungen
sind, ob wir nicht in Wahrheit im Bereich von Mindestnormen und Richtlinien sind? Die
zentrale Herausforderung in der Flichtlingspolitik auf europaischer Ebene ist nach wie vor
nicht beantwortet, weil die zentrale Frage ist als erstes: Wie gehen wir damit um, wie
verteilen wir die Flichtlinge auf die einzelnen Staaten, wie kénnen wir verhindern, dass
einzelne Staaten, wie zum Beispiel Osterreich, hier die Hauptlast auch in Europa tragt? Die
politische Entscheidung heute bei der Abstimmung ist es, ob man trotz dieser
Grundeinstellung der Meinung ist, ein Vertragsverletzungsverfahren zu riskieren oder nicht?
Wenn ich mir die Beilage im Detail anschaue, glaube ich, lohnt es sich nicht ein derartiges
Risiko aufzunehmen. Was definiert die Beilage? Kollegin Buchmayr hat ja schon einiges
daraus herausgenommen, ich darf ein paar Punkte herausnehmen, um exemplarisch unsere
Zustimmung klarzumachen.

Erstens, man spricht von der Wahrung der Familieneinheit, das ist etwas, Herr Landesrat,
Sie mogen mich korrigieren, was man ja jetzt schon im Vollzug auch berlicksichtigt, dass
Familien natirlich nicht auseinandergerissen werden. Also haben wir nicht das grof3e
Problem, wenn das jetzt auch in einer EU-Richtlinie dementsprechend auch quasi
nachvollzogen wird.

Ein zweiter Punkt ist die Berlcksichtigung besonderer Bedirfnisse schutzbedurftiger
Personen. Auch hier tragen wir diesem Punkt bereits Rechnung, ohne dass wir das
beschlieRen oder nicht, das ist fur uns in Oberosterreich selbstverstandlich. Es wird im
Rahmen der Novelle auch klargestellt, dass es keinen Anspruch, das ist ganz wichtig, keinen
Anspruch gibt auf eine bestimmte Form der Grundversorgung oder auf einen bestimmten Ort
der Hilfeleistung, keinen Rechtsanspruch auf Hilfeleistung in Form von Geldleistungen. Ich
glaube, das ist ein wesentlicher Punkt, den wir auch aktuell in Diskussionen auf
Bundesebene zum Beispiel als OVP auch aktiv einfordern. Die ganze Diskussion um die
Sachleistungen, die wir ausfiihrlich auch gemeinsam mit den Freiheitlichen bei allen
Reformvorhaben, die wir hier starten, dementsprechend verfolgen.

Der vierte Punkt, das ist kritisch angemerkt worden, die Einflhrung einer unentgeltlichen
Rechtsberatung und Rechtsvertretung. Jetzt kann man dartber streiten in einem Rechtsstaat
wie Osterreich, ab wann ist eine Rechtsvertretung auch sichergestellt? Ich glaube, dass uns
da vor allem die Verfassungsgesetze klar definieren, was ein Rechtsstaat zu gewahrleisten
hat. Es ist auch klar festgelegt in dieser Richtlinie, das halte ich fir ganz wichtig, dass diese
Rechtsvertretung nur fur diejenigen gilt, die entweder nicht Uber die ausreichenden
finanziellen Mittel verfligen, oder weiters muss sichergestellt sein, dass diese
Rechtsberatung nicht in Anspruch genommen werden kann, wenn eine zustandige Stelle der
Auffassung ist, dass der Rechtsbehelf oder die Uberpriifung keine konkrete Aussicht auf
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Erfolg haben, was, glaube ich, ein ganz wesentlicher Faktor ist, um hier quasi nicht das
Verfahren dementsprechend in die Lange zu ziehen. Der vierte Punkt, der auch
angesprochen wurde von Maria Buchmayr, auch das ist eine No-Na-Erkenntnis flr uns
Oberosterreicher, was die medizinische Versorgung betrifft, klar, bis jetzt haben wir die
Regelung gehabt, Zugang zu medizinischer Notversorgung sicherzustellen, aber wir
gewahrleisten ja jetzt schon im Vollzug selbstverstandlich, Walter Aichinger nickt, den
Zugang zu medizinischer Versorgung.

Jetzt kann man sich diesem Thema berechtigter Weise von zwei Seiten ndahern, man kann
erstens quasi sagen, okay es gibt keine Notwendigkeit das zu beschlie3en, weil das sowieso
bei uns selbstverstandlich ist oder in der Abwagung, dass man sagt, es zahlt sich da nicht
aus, ein Rechtsverletzungsverfahren in irgendeiner Form anzuzetteln, noch dazu da ja die
Punkte eh alle im Vollzug in Oberésterreich der Fall sind.

Nichtsdestotrotz mag ich schlieBen mit meiner Feststellung vom Beginn, dass diese
Richtlinie schon deutlich zeigt, mit welchen Fragen sich die Europaische Union beschaftigt.
Das sage ich bewusst als glihender Europaer, in dieser Frage als jemand, der enttauscht ist
in der Europaischen Union, da werden Dinge definiert in einer Richtlinie, die fur uns
selbstverstandlich sind, wahrend es andere Lander in Europa gibt, fir die es nicht
selbstverstandlich ist, Flichtlinge aufzunehmen. Ich wirde schon von dieser Stelle den
dringenden Appell an alle Europaverantwortlichen richten, dass die europaische Politik sich
schon mit der Frage zu beschéftigen hat, wie alle ihren Beitrag leisten? Dass es nicht sein
kann, dass einzelne Lander Uberfordert werden, wenn sich Lander einfach wehren gegen
eine solidarische Verantwortung, es auch Sanktionen geben muss, man da nicht weiter
zuschauen wird. In diesem Sinne werden wir auch heute unsere Zustimmung erteilen.
(Beifall)

Dritte Prasidentin: Ich erteile Herrn Landesrat Rudolf Anschober das Wort.

Landesrat Anschober: Geschatzte Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Danke fir die offensichtlich mehrheitliche Beschlussfassung eines Bereichs, wo man
tatsachlich dartber diskutieren kann, ja es stimmt, wir haben tatsachlich diese Standards, die
hier fixiert werden und verankert werden, zum allergréf3ten Teil bereits in der Vergangenheit
realisiert. Ich glaube, das ist etwas, was man nicht kritisieren kann, sondern wo wir eher stolz
sein kénnen, dass wir uns sehr bemuiht haben alle miteinander, dass wir versuchen
menschenwirdig auch mit unseren neuen Mitbewohnerinnen und Mitbewohnern
umzugehen, so wie sich das jeder auch umgekehrt winschen wirde. Wir alle wissen nicht,
was die nachsten 20, 30 Jahre bringen, vielleicht kommen wir, ich hoffe nicht, auch
irgendwann einmal wieder, historisch waren wir schon in der Situation, in eine Situation, wo
wir Hilfe brauchen wirden, dann sind wir froh dariiber alle miteinander, wenn es andere gibt,
wenn es Nachbarn gibt, wenn es Menschen gibt, die menschlich reagieren und die
menschlich handeln.

Ich mdchte mich bei der Gelegenheit ganz einfach noch einmal bei allen bedanken, die einen
ersten ganz groRen Erfolg geschafft haben, namlich, dass wir im Bereich der
Quartiersicherung, glaube ich, wirklich vorbildlich unterwegs sind. Vor einem Jahr hatten wir
den Hohepunkt der Entwicklung der Fluchtbewegung, damals war es sehr schwierig die
entsprechenden Quartiere zu schaffen, heute haben wir im Augenblick, heute Vormittag
gerade 13.570 Asylwerber und Asylwerberinnen in den oberdsterreichischen Quartieren, und
zwar in mittlerweile 530 Quartieren, Uber 80 Prozent der Gemeinden, die mitmachen. Grol3e
Grundvoraussetzung, dass wir kleine Strukturen haben, dass wir im Schnitt 26 Personen pro
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Quartier haben. Und das ist wieder die Grundvoraussetzung, warum Integration gut moglich
ist. Weil es Uberschaubar ist, weil es eine vollig andere Situation wie etwa in Wien oder in
deutschen Bundeslandern ist, wo wir Quartiere mit hunderten Personen, teilweise tausenden
Personen haben. Danke all denen, die das ermoglichen, die Burgermeister,
Burgermeisterinnen, die NGOs, die Helferinnen und Helfer vor Ort. Es ist eine tolle
gemeinsame Bewegung der Menschlichkeit, die es in Oberdsterreich gibt. (Der Prasident
tbernimmt den Vorsitz.)

Wie gesagt, es ist (Beifall) ein rechtliches Nachvollziehen und Niederschreiben, gré3tenteils,
es gibt ein paar kleine Ausnahmen, muss man fairerweise dazusagen, dessen was bei uns
gelebte Praxis ist. Ja und jetzt kann man zu Recht an dem, was in Europa an Soliditat nicht
gelebt wird, namlich zwischen den Mitgliedsstaaten, Kritik austiben. Und ich habe diese Kiritik
auch, ich glaube wir missen allerdings aufpassen, dass das keine Kritik ist, die an der
Europaischen Union, aus meiner Sicht zu Uben ist, sondern an den Mitgliedsstaaten, die
diesen Geist, diesen Grindergeist der Europaischen Union die Solidaritdt und das
Miteinander, des Zusammenhaltens nicht leben. Und das bis zum heutigen Tag verweigern.

Und aus meiner Sicht wird es notwendig sein, da weiter tagtaglich Druck zu machen, damit
es diese Solidaritat auch in Richtung Teilen dieser Herausforderung und gemeinsamer
Bewaltigung gibt in Zukunft. Und so lange es das nicht gibt, muss es zumindest aus meiner
Sicht so etwas wie einen finanziellen Ausgleich geben. Denn ich sehe es hier Uberhaupt
nicht ein, dass diejenigen, die Solidaritat tben, dann auch noch finanziell sozusagen den
gro3ten Beitrag zu leisten haben. Da muss es zumindest so etwas wie einen
Solidarausgleich geben. Das ist das, was ich mir winsche. Ich weil3, dass die
Finanzreferenten der Bundeslander schon einen derartigen Beschluss gefasst haben
kirzlich. Und ich hoffe sehr, und habe auch mit dem 0Osterreichischen EU-Kommissar tber
den Themenpunkt bereits gesprochen, dass wir da etwas zusammenbringen.

Ich mochte gar nicht auf den kritischen Beitrag des Kollegen der FPO eingehen, nur einen
Satz dazu. Wir sollten niemanden in unserer Gesellschaft, und da gibt es Schwache, um die
wir uns kiimmern missen, und deren Lebenssituation wir verbessern missen, aber wir
sollten niemandem einreden, dass es ihm dann besser geht, wenn es anderen Menschen
schlechter geht. Dieses Auseinanderdividieren bringt uns keinen Schritt in unserer
Gesellschaft weiter. Zusammenhalten heildt es aus meiner Sicht. Zusammenhelfen heil3t es,
und da gewinnen beide Seiten. Und das sollte und ist ja auch weitestgehend unser
gemeinsamer Grundgeist.

Vielleicht kurz ein Bericht noch in einigen wenigen Satzen. Wir haben gestern die
Flichtlingsreferentinnenkonferenz der 6sterreichischen Bundeslander gehabt in Graz. Dabei
eine sehr, sehr positive Grundstimmung, gemeinsame Vorgangsweise, ausschlie3lich
einstimmige Beschlussfassungen. Im Ubrigen, ja auch mit dem Innenminister. Auch da hat
es einen Grundkonsens bei all diesen pragmatischen Umsetzungspunkten gegeben. Ich darf
berichten, dass das Paket, das wir letzte Woche in der Oberdsterreichischen
Landesregierung beschlossen haben, was Beschaftigungsmaoglichkeiten fir Asylwerberinnen
und Asylwerber betrifft, weitgehend von allen Bundeslandern mitunterstitzt und beschlossen
wurde. Das heildt, wir haben hier weitestgehende Unterstiitzung gekriegt und es sollte
madglich sein, dass wir zumindest als ersten Schritt den weiten Bereich der gemeinnttzigen
Tatigkeit massiv ausbauen fur Asylwerber und Asylwerberinnen. Das ist eine absolut
sinnvolle Mdglichkeit, wieder einen Tagesrhythmus zu kriegen, einen Beitrag leisten zu
kénnen, auch etwas zurickgeben zu konnen an diese Gesellschaft, die sehr, sehr
weitgehend solidarisch sich verhalt.
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Das heil3t, ich glaube wir kommen hier einen grof3en Schritt weiter in den nachsten Wochen.
GroRRe Herausforderung, ein Teil weitgehend gelést mit der Quartiersfrage. Eine groRRe
Herausforderung, wo wir erst am Beginn sind und die wir noch vor uns haben, ist jene der
Integrationsfragen und die werden uns die nachsten Jahre intensiv beschaftigen, intensiv
fordern. Wir werden noch oft Gber diesen Themenbereich gemeinsam diskutieren und vor
allem gemeinsam an Lésungen arbeiten. Vielen Dank dafir. (Beifall)

Prasident: Mir liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor. Ich schlieRe die Wechselrede und
wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur
Beilage 229/2016 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der
Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die Abgeordneten der sozialdemokratischen
Fraktion und die Abgeordneten der Fraktion der Griinen heben die Hand.) Danke, ich stelle
fest, dass dieser Antrag mit Stimmenmehrheit angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 230/2016, das ist der Bericht des Sozialausschusses
betreffend die Umsetzung der Od&8. Spitalsreform Il;  Jahresbericht  der
Evaluierungskommission. Ich bitte Herrn Abgeordneten Prim. Dr. Walter Aichinger Uber
diese Beilage zu berichten.

Abg. Prim. Dr. Aichinger: Beilage 230/2016, Bericht des Sozialausschusses betreffend die
Umsetzung der OG0. Spitalsreform IlI; Jahresbericht der Evaluierungskommission. (Liest
auszugsweise Motivenbericht der Beilage 230/2016.)

Der Sozialausschuss beantragt, der OO6. Landtag mége den Jahresbericht der
Evaluierungskommission, der der Vorlage der O6. Landesregierung vom 23. November 2015
(Beilage 25/2015, XXVIIl. Gesetzgebungsperiode) als Subbeilage angeschlossen war, zur
Kenntnis nehmen.

Prasident: Ich danke flir den Bericht. Ich darf driber die Wechselrede erdffnen und darf dir
das Wort erteilen.

Abg. Prim. Dr. Aichinger: Danke. Die im Evaluierungsbericht dargestellten MaRnahmen
bediirfen keiner Veranderung. Sie sind entsprechend unseren Festlegungen im Rahmen der
Spitalsreform auch abgearbeitet worden. Im Hinblick auf die zukinftigen Beratungen der
Evaluierungsberichte in den Folgejahren bis 2020 haben wir aber im Unterausschuss einige
Rahmenbedingungen definiert, die wir verbessert haben wollen, um diese Berichte auch
entsprechend besser bewerten zu kénnen.

Es wurde zum Beispiel die Abteilung Gesundheit ersucht, in Zusammenarbeit mit der
Abteilung Statistik, mit den Rechtstrdgern, mit den Belegschaftsvertretern einen Entwurf zu
erarbeiten fur eine einheitliche Mitarbeiterbefragung, quasi eine Zufriedenheits- und
Arbeitsplatzfeststellung, wie auch immer das Ergebnis dann sein wird. Und andererseits
hatten wir gebeten, dass es eine Aufschliisselung Uber die tatsachlichen finanziellen
Ersparnisse geben soll im Bereich der standortibergreifenden Organisationsformen, da
diese aus der Erfahrung heraus durchaus unterschiedlich bewertet werden im Ablauf, in der
ganzen Funktionalitdt und daraus folgend natirlich auch mdglicherweise nicht jene
Ersparnisse oder Einsparungen resultieren, die wir uns urspriinglich erwartet haben. Dazu
braucht es aber einen Beleg und es wird bereits von den angesprochenen
Organisationseinheiten bis hin zu Mag. Bayer an diesen Auftragen gearbeitet.
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Ich mochte einen Punkt noch kurz ansprechen, der nicht im Evaluierungsbericht drinnen
steht. Der auch nicht im Krankenanstaltenplan drinnen ist, aber der heute Vormittag
Gegenstand von Diskussionen gewesen ist. Das ist namlich die Behandlung von
Brandverletzten in unserem Bundesland. Faktum ist, dass es natirlich eine grof3e Bandbreite
in der Intensitat von Brandverletzungen gibt, und dass man schon feststellen kann, dass
kleinere bis hin zu mittelschweren Brandverletzungen so gut wie in jedem Krankenhaus in
Oberosterreich, insbesondere auch in den Schwerpunktkrankenh&usern, behandelt werden
konnen und auch behandelt werden. Es ist nicht so, dass alle Leute irgendwohin
ausgeflogen werden missen oder ins UKH kommen. Es ist Tatsache, dass die meisten der
Brandverletzungen natirlich in oberdsterreichischen Krankenanstalten sehr effizient und
auch qualitativ in Ordnung behandelt werden.

Die Schwerstverletzungen bei Brandunféllen, da stellt sich in der Akutphase eine ganz
andere Diskussion. Da ist es nicht so im Vordergrund, eine hochspezialisierte Einheit zu
haben, sondern da steht im Vordergrund die Intensivstation, namlich diese Person zu
stabilisieren. Im stabilisierten Zustand allerdings kann dieser, auch schwerst Brandverletzte,
Uber weite Strecken transportiert werden zu Spezialeinrichtungen. Das passiert derzeit auch
schon. Zum Beispiel nach Berlin oder wo auch immer hin, wo die entsprechenden Experten
sind. Also die Frage, wie schwerst Brandverletzte in Obertsterreich behandelt werden ist
eine, wie die groRe Masse an Brandverletzungen in Oberdsterreich behandelt werden, ist die
andere. Faktum ist, dass fur die meisten Personen, die diese Art von Verletzungen erleiden,
in Oberosterreich eine adaquate medizinische Versorgung gesichert ist. (Beifall)

Prasident: Danke. Als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau Abg. Dr. Brigitte Povysil. Bitte
Frau Abgeordnete.

Abg. MR Prim. Dr. Povysil: Danke Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren
im Plenum, die Galerie ist zur Zeit leer, wird aber vielleicht wieder bevdlkert, und im Internet!
Ich halte es fiir eine ganz wesentliche Aufgabe, dass die Spitalsreform, dieses grol3e
Vorhaben der Spitalsreform, das sich Uber viele Jahre erstreckt, durch eine Evaluierung
jahrlich begleitet wird. Sie wird nicht nur durch die Evaluierung jahrlich begleitet, sondern
auch in etwa alle zwei Jahre durch den Rechnungshof geprift. So haben wir auch die
Ubersicht und auch die Information dariiber, wie nicht nur im Bereich der Okonomie, sondern
auch im Bereich der Strukturdnderungen diese Reform wirklich ablauft.

Und das war uns immer ganz wichtig. Und daher haben wir auch diesen Evaluierungsbericht
im Unterausschuss wieder ausfuhrlich und intensiv diskutiert. Und es geht uns hier natrlich
in erster Linie um die medizinische Versorgung, um die Zufriedenheit der Patienten. Aber
nicht nur um die Zufriedenheit der Patienten, sondern, nattrlich weil das ja eine konsequente
Darstellung ist, auch um die Zufriedenheit und um das Arbeitsklima unter den Mitarbeitern.
Und daher haben wir wiederholt, gerade von der freiheitlichen Seite aus, eingebracht, dass
es uns wichtig ist, Mitarbeiterzufriedenheit, Mitarbeiterbefindlichkeit abzufragen in den
einzelnen Spitalern.

Nun wurde das versucht, und es ist dabei aber herausgekommen, dass die Spitaler sehr
unterschiedlich in der Art und sehr unterschiedlich in der zeitlichen Abfolge abfragen. Das
heil3t, eigentlich ist das keine wirkliche Evaluierung und man kann sich nicht wirklich ein Bild
dariiber machen. Und daher wollen wir, und so haben wir das auch vereinbart, im
Unterausschuss, dass nun die Gesundheitsdirektion versucht, eine einheitliche
Befragungsubersicht, oder ein einheitliches Befragungsschema mit den einzelnen
Abteilungen und mit den einzelnen Spitélern zu erstellen, sodass wir auch einen wirklich
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guten Uberblick bekommen. Denn nur zufriedene und effizient arbeitende Mitarbeiter konnen
auch wirklich gut fur die Patientenversorgung da sein und die Patienten auch
dementsprechend versorgen.

Und ein zweiter Bereich war uns auch sehr wichtig. Gerade in dem jetzigen Zeitabschnitt der
Spitalsreform sind viele strukturelle Anderungen eingetreten. Das heifl3t, es wurden
Abteilungen zusammengelegt, verlagert. Es wurden Fuhrungspositionen veréandert. Fruher
hat jede Abteilung eine eigene Fuhrungsposition gehabt. Das ist jetzt nicht mehr so, sondern
oft werden weit auseinanderliegende Abteilungen durch eine Flhrungsperson oder einen
Primararzt, eine Primararztin vertreten. Wir waren da sehr skeptisch dieser Strukturanderung
gegenuber. Und jetzt wollen wir wissen, war das gut, was wir da gemacht haben oder dann
mitbeschlossen haben, oder war das schlecht?

Und auch das gehort evaluiert. Und auch da méchten wir nicht nur den 6konomischen Effekt,
aber auch diesen natirlich sehen, sondern auch den qualitativen Effekt, was hat es denn
wirklich flr diese Abteilungen gebracht?

Und diese jahrliche Evaluierung ist nur genauso gut, wie wir uns damit beschéaftigen und wie
wir auch die einzelnen Evaluierungsdaten im Gesundheitssystem betrachten und umsetzen.
Und deshalb ist es so wichtig. Und deshalb werden wir den Bericht weiter diskutieren und mit
der Aufnahme dieser zwei neuen Aufgaben, namlich der Mitarbeiterbefragung und der
Evaluierung, wie die Strukturreformen an einem Beispiel wirklich gegriffen haben, werden wir
den néchsten Evaluierungsbericht wieder in Angriff nehmen. Diesen beschlieRen wir hier und
nehmen wir hier zur Kenntnis. (Beifall)

Prasident. Danke Frau Abgeordnete! Als N&achster zu Wort gemeldet ist Herr Abg. Peter
Binder. Bitteschtn Herr Abgeordneter.

Abg. Peter Binder: Sehr geehrter Herr Préasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr
geehrte Zuhorerinnen und Zuhorer vor den Bildschirmen im Internet! Auch wir nehmen,
wenig Uberraschend nach den sehr konstruktiven Diskussionen, diesen Evaluierungsbericht
zur Kenntnis. Ich méchte trotzdem auch bei meinen Vorrednern, bei meiner Vorrednerin vor
allem auch anschlief3en und einige Anmerkungen machen.

Oberflachlich betrachtet kommt bei diesem Bericht heraus, dass 6konomisch, finanziell, alles
passt. Die Ziele der Spitalsreform eingefahren werden kénnen in dem Zeitraum, den wir uns
angeschaut haben. Das gilt aber nur fir diese dkonomischen Betrachtungen, denn die
Menschen sind nattrlich verunsichert. Sie lesen in der Zeitung im Jahr 2016, dass es eine
Personalnot gibt, dass die Ambulanzen tberfillt sind, dass die medizinische Leistung nicht
mehr in der Qualitat aufrechterhalten werden kann, wie sie es gewohnt waren und wie es
ihnen versprochen worden ist.

Und mit diesem Widerspruch, dass das heute in der Zeitung steht und wir uns mit den
Werten aus dem Jahr 2014 auseinandergesetzt haben, haben wir auch zu tun gehabt.
Darum waren wir ja auch in den Beratungen relativ rasch einig, wir brauchen so rasch wie
madglich immer aktuelle Werte und Zahlen, um auch zu sehen, ob auch die qualitativen Ziele,
die wir uns mit der Spitalsreform gegeben haben, erreicht werden kénnen.

Und das dritte ganz Wesentliche ist bei dieser Frage, dass wir die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter, die Menschen, die vor Ort tatig sind, die wirklich merken, was hat denn jede
einzelne beschlossene MalRnahme der Spitalsreform im Arbeitsalltag an Auswirkungen, dass
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wir die wirklich auch immer einbeziehen in die Evaluierung und soweit das dann noch
notwendig ist, auch in die Beratung.

Daher fasse ich nochmal zusammen, ist es notwendig, dass wir friher eine gute Grundlage
fur eine eingehende Auseinandersetzung mit den Ergebnissen der Spitalsreform vorliegen
haben, damit wir méglicherweise auch friiher auf Alarmsignale, die jetzt in der Offentlichkeit
so spirbar werden, noch reagieren konnen und auch wissen, woher diese Entwicklung
kommt.

Zweitens braucht es eine genauere Betrachtung des Zustandekommens des finanziellen
Erfolges. Auch das hat meine Vorrednerin schon angesprochen und mein Vorredner. Bei
diesem standortiibergreifenden Abteilungen haben wir nicht genau herausfinden kbénnen, ist
da die Einsparung tatsachlich erfolgt, weil weniger Verwaltung angefallen ist, oder ist da
doch eine Einsparung im medizinischen Leistungsspektrum erfolgt, die wir ja bei der
Spitalsreform nicht wollten?

Und das Dritte ist die Einbeziehung der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter. Das soll passieren
durch einen standardisierten Fragebogen, den wir bereits mit grof3er Spannung erwarten.
Wie der erarbeitet wird, und wann er fertig ist und wann er vorliegt. So gesehen sind wir dem
Evaluierungsbericht 2015 ebenfalls mit grol3er Spannung entgegen und wie bereits ebenfalls
erwahnt, diesen Bericht nehmen wir zur Kenntnis. Danke. (Beifall)

Prasident. Dankeschon Herr Abgeordneter. Frau Ulrike Schwarz ist die nachste Rednerin
auf der Liste. Ich darf ihr das Wort erteilen.

Abg. Schwarz: Lieber Herr Préasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhoérerinnen
und Zuhdrer! Von der EU zum Sozialen. Ja, ich glaube, Obertsterreich hat gut daran getan,
schon sehr bald eine Spitalsreform aufzusetzen. Hier MalRnahmen gemeinsam mit den
Hausern, mit den zustandigen Partnern, ob das von der Arztekammer angefangen bis zu den
Kassen geschehen ist, um zeitgerecht das System zukunftsfit zu machen.

Wir haben grol3e Herausforderungen in der Gesundheitsversorgung. Das ist einerseits die
demographische Entwicklung, das ist andererseits auch der Wunsch beziehungsweise die
Klarheit, dass Arztinnen und Arzte nicht mehr rund um die Uhr arbeiten wollen, sondern
genauso wie alle anderen Berufe eine gute Balance zwischen Arbeitszeit, Freizeit und
Lebenszeit zu haben. Und eben auch ehrenamtliche Tatigkeiten zu arbeiten. Also diese
Anderungen im Arztezeitgesetz hat uns natiirlich gerade auch am Beginn der Spitalsreform
zusatzlich gefordert, hier Malinahmen zu setzen.

Dass vieles, und das erlebt man einfach immer auch wieder und hort es auch, wenn man im
Krankenhaus ist, viele Tatigkeiten wurden an die Pflege delegiert. Alles, was gesetzlich
moglich ist, wird von Pflegekraften gemacht. Da ist die Arbeitsverdichtung ungleich groer
geworden. Sie nehmen diese Herausforderung an diesen neuen Tatigkeiten an, und machen
sie zur besten Qualitat und zur Zufriedenheit der Patientinnen und Patienten. Es wurden
auch Codierungsassistenen und eben Assistentinnen und Assistenten in den Stationen
angestellt, um eben dieser veréanderten Situation Herr zu werden.

Also die demographische Entwicklung, neue Herausforderungen fur Arbeitsbedingungen der
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter und auch das neue Arbeitszeitgesetz haben uns vor neue
Herausforderungen gestellt. Mit der Spitalsreform konnten wir viel schon im Vorfeld
abfedern. Gerade auch, wie wir immer wieder diskutieren, dass wir mit der Ausbildung an so
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einem Break-even-point sind. Schaffen wir es noch, geniigend Ausbildungsstellen fir die
zukinftigen Arztinnen und Arzte zu bekommen, die sowohl im Krankenhaus als auch im
niedergelassenen Bereich tétig sind? Da war das Ziel der Schwerpunktsetzungen, die klare
Zusammenfihrung von Fachkompetenz von mehreren Hausern, der richtige Schritt. Das hat
oft vielleicht wehgetan, weil ein Haus etwas aufgeben musste, das sie auch bis jetzt gemacht
haben, war aber fir diese Schwerpunktsetzung und fir die Spezialisierung fur die
Qualitatssicherung ganz entscheidend. Wir haben heute schon von Fallzahlen gesprochen.

Ganz ein wichtiger Punkt war auch, und das ist nicht immer ganz leicht und es ist auch
schon  angesprochen  worden, die  standortiibergreifenden Lésungen. Das
Zusammenarbeiten einerseits von Primariat, aber auch mit den Abteilungen und
Abstimmungen der Leistungsspektren. Es ist nicht immer ganz leicht, dass man nur bis
19.00 Uhr mit gewissen Unfallen nach Gmunden fahren kann, der Rest fahrt dann nach
Vocklabruck. Also das braucht auch ein Umdenken, braucht auch ein Miteinander mit dem
Roten Kreuz, braucht ein Miteinander mit den niedergelassenen Arztinnen und Arzten, um
genau diese Veranderungen auch nachvollziehen zu kénnen.

Aber klar ist, das hat einerseits einen 6konomischen Effekt, aber natiirlich auch einen
Qualitatseffekt, weil wir hier in Vocklabruck dann mehr vorhalten kénnen und eine bessere
Versorgung anbieten kénnen, als wenn man es auf drei oder vier Teile aufsplittert.

Was immer eine Herausforderung war, das ist schon angesprochen worden, ist die
Mitarbeiterinnen- und Mitarbeiterzufriedenheit. Das war uns auch immer klar und ich habe
das auch immer wieder eingefordert. Es geht nicht nur um die Spitalsreform, es geht eben
einfach um die anderen Bedingungen, die auf uns hereinkommen, dass man nicht alles, was
schlechter geworden ist, der Spitalsreform zuschiebt, sondern es ist ein Gesamtsystem, was
wir anschauen missen. Vieles in der Spitalsreform war gut gedacht und gut angegangen,
mehr in den tagesklinischen Bereich zu gehen. Bei gewissen Bereichen stellt sich jetzt
heraus, es geht einfach medizinisch nicht so leicht, wird nicht so gemacht, kann nicht so
gemacht werden oder es fehlen auch draul3en die Strukturen. Das wissen alle, die im
Sozialbereich, im Sozialhilfeverband tatig sind, mit alteren Personen, die dann nachher vom
Krankenhaus friher vielleicht entlassen werden kdénnten, aber wenn die fehlenden
Strukturen da sind oder das nicht so passt, dann ist es vielleicht besser, sie im Krankenhaus
zu belassen, wie eben eine schlechte Versorgung zu machen und dann wieder ins
Krankenhaus zu bringen. Also das ist immer wieder die Frage, wie kdnnen wir hier diese
Systeme zusammenbringen? Da hilft uns natirlich nicht unbedingt diese geteilte
Finanzierung, aber mit einer gemeinsamen Finanzierung l6sen wir auch nicht alle Probleme.

Also ich glaube, die Spitalsreform war der richtige Schritt. Bei der Evaluierung schauen wir
immer genau drauf, was heil3t das fur die einzelnen Hauser, was heif3t das fir die Qualitat
der Versorgung, wie zufrieden sind die Patientinnen und Patienten, wie zufrieden ist das
Personal? Es gibt eben diesen Vorschlag auf Dréangen vor allem von den Kolleginnen und
Kollegen aus den anderen Fraktionen, auch wirklich eine Befragung durchzufuhren und hier
eine qualitative Erfassung zu haben, wie verandert sich das Arbeitsklima, wie verandert sich
die Arbeitsanforderung auch auf Basis der Spitalsreform, aber auch aufgrund von anderen
Voraussetzungen? Daher werden wir weiterhin genau drauf schauen, wie entwickelt sich die
Versorgung im Spital und vor allem auch im extramuralen Bereich, im niedergelassenen
Bereich sowohl was Facharzte anbelangt als auch was Hausérztinnen und Hausérzte
anbelangt oder das mit der Medikamentenversorgung. Nur so kénnen wir garantieren, dass
unsere Bevolkerung auch in Zukunft gut versorgt ist. Daher nehmen wir diesen
Evaluierungsbericht an und wir werden auch in den ndchsten Jahren uns aktiv einbringen.
Danke! (Beifall)
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Prasident: Bei mir ist niemand mehr zu Wort gemeldet. Ich schlieRe daher die Wechselrede.
Wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur
Beilage 230/2016 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben
die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 232/2016, das ist der Bericht des Kontrollausschusses
betreffend den Bericht des Rechnungshofes betreffend "Das Donauhochwasser 2013;
Auszahlung und Hereinbringung von Unterhaltsvorschiissen; Zivildienst; OO Hypo
Gebaudeleasing Gesellschaft m.b.H.". Ich bitte Herrn Abg. Dr. Doérfel darliber zu berichten.

Abg. Bgm. Dr. Ddrfel: Beilage 232/2016, Bericht des Kontrollausschusses betreffend den
Bericht des Rechnungshofes betreffend "Das Donauhochwasser 2013; Auszahlung und
Hereinbringung von Unterhaltsvorschiissen;  Zivildienst; OO Hypo Gebaudeleasing
Gesellschaft m.b.H (Liest Motivenbericht der Beilage 232/2016.)

Der Kontrollausschuss beantragt, der O6. Landtag moge beschliel3en:

1. Der Wahrnehmungsbericht betreffend "Das Donauhochwasser 2013; Auszahlung und
Hereinbringung von Unterhaltsvorschiissen; Zivildienst; OO Hypo Gebé&udeleasing
Gesellschaft m.b.H." wird zur Kenntnis genommen.

2. Dem Rechnungshof wird fir seinen Bericht gedankt.

Prasident: Danke fir die Berichterstattung. Ich darf Uber diese Beilage die Wechselrede
eréffnen. Zu Wort gemeldet ist Herr Dr. Dorfel. Bitteschon!

Abg. Bgm. Dr. Dorfel: Der Rechnungshofbericht hat eben 328 Seiten und hat vier Inhalte,
die eigentlich nichts miteinander zu tun haben, aber nachdem alle Uberpriifungen in den
Jahren 2014 und 2015 stattgefunden haben, wurde das in einem Bericht zusammengefasst.
Ich méchte nur ganz kurz, weil er auch der Hauptteil des Berichts ist, auf das Hochwasser
2013 noch einmal eingehen. Es ist jetzt der letzte Akt der Aufarbeitung der Geschehnisse
vom Juni 2013. Obwohl uns das natirlich noch weiter befassen wird, weil es um
Umsiedelungen und Wiederaufbau geht und Oberhaupt um die Zukunft des
Hochwasserschutzes im Eferdinger Becken. Aber was das Hochwassermanagement betrifft,
das wir auch hier in einem Unterausschuss durchleuchtet haben, wie man reagiert hat auf
diese Naturkatastrophe, das durfte jetzt damit letztmalig gepruft worden sein.

Das Ergebnis ist eigentlich sehr erfreulich, muss man sagen. Der Rechnungshof hat sich im
Wesentlichen mit drei Dingen beschaftigt. Erstens mit den Einhaltungen der
Wehrbetriebsordnungen, also wo es darum geht, was hat der Kraftwerksbetreiber bei
welchem Wasserstand zu tun? Hier wurde festgestellt, dass im Wesentlichen die
Wehrbetriebsordnungen eingehalten wurden. Dort, wo es Abweichungen gibt, hat es zu
keinen negativen Folgen fur das Umland gefihrt. Wobei es natirlich immer schwierig ist bei
Oberlieger und Unterlieger, also die Betroffenen oberhalb und unterhalb des Kraftwerkes.
Aber grundsatzlich kénnen wir da doch sehen, dass unsere Ergebnisse, die wir im
Unterausschuss erzielt haben, bestétigt werden konnten.

Das Zweite war grundsatzlich die Aufarbeitung des Hochwassers. Hier wurde auch vor allem
positiv festgehalten, dass wir externe Experten aus Deutschland beigezogen haben, die uns
die technischen Dinge nahergebracht haben und besonders als positiv ist auch angemerkt
worden, dass wahrend der Aufarbeitung bereits die gewonnenen Erkenntnisse umgesetzt
wurden.
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Das Dritte war, wie schaut es aus mit den Notfallplanen in den Gemeinden entlang der
Donau. Da hat es zumindest zum Prifungszeitraum Mai 2014 bis Janner 2015 noch
Gemeinden gegeben, die keine Notfallplane hatten oder entweder keine allgemeinen
Notfallplane oder keine speziellen Hochwassernotfallplane. Mittlerweile sind aber hier schon
einige Versaumnisse aufgeholt worden. Das Land ist auch dahinter, fragt regelmafiig ab, ob
derartige Notfallplane existieren. Auch hier kann man sagen, dass das grundsatzlich positiv
l[Auft. Daher stimmen wir diesem Bericht auch zu.

Ich mochte aber trotzdem noch darauf hinweisen, dass es bei einem Hochwasser nie
hundertprozentigen Schutz und auch keine hundertprozentige Organisation geben kann. Wir
kénnen uns nur bemihen, dass wir uns nahe dieser 100 Prozent nahern, weil jedes
Hochwasser ist wie jede Naturkatastrophe eigentlich ein singulares Ereignis, auf das man
reagieren muss und bestmoglich vorbereitet sein muss. Daher sollten wir immer daraus
lernen, die Vorkommnisse kritisch und ehrlich analysieren und daraus die richtigen Schritte
ziehen. Ich glaube, soweit es geht, sind wir gut gertstet und wir hoffen, dass wir doch wieder
einige Zeit kein Hochwasser mehr haben, zumindest kein Hochwasser mit derartig
verheerenden Folgen wie das Hochwasser 2013. (Beifall)

Prasident: Dankeschon! Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abg. Alois Baldinger.
Bitteschon!

Abg. Baldinger: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen,
geschatzte Zuseher via Internet! Da die Hochwasserhilfe den Landeshaushalt noch lange
belasten wird, ist unbedingt mehr Transparenz bei der Uberwachung des Sonderbudgets
notig. Katastrophenfondsmittel sind zweckgebundene Einnahmen, die auch als solche
ausgewiesen werden sollten. Im Falle von Naturkatastrophen gewinnt das
Spendenaufkommen immer mehr Bedeutung. Offentliche Férderungen und Spenden von
gemeinnitzigen Organisationen sollten méglichst aufeinander abgestimmt werden.

Beim Hochwasser 2013 wurden die Wehrbetriebsordnungen bei den meisten
Donaukraftwerken vollstéandig eingehalten. Abweichungen traten beim Kraftwerk Aschach
auf, wo aber laut vorliegendem Bericht davon auszugehen ist, dass nahezu keine
Auswirkungen auf die entstanden Hochwasserschéaden zu verzeichnen sind. Kontrolle der
Sohle oberhalb der Schleuse Aschach wére im vorgeschriebenen Umfang durchzufiihren
und die in den Wehrbetriebsordnungen festgelegten Sohlen einzuhalten. Danke! (Beifall)

Prasident. Dankeschon Herr Abgeordneter! Als Nachste zu Wort gemeldet ist die Dritte
Prasidentin, Frau Gerda Weichsler-Hauer. Bitteschon!

Abg. Prasidentin Weichsler-Hauer: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Auch ich méchte ein paar Worte zum sehr umfassenden Bericht
des Rechnungshofs geben, der sich ja mehrere Teilbereiche angeschaut hat. Erlauben sie
mir sozusagen, dass ich in diesem Fall das Pferd von hinten aufzaume, sprich, ich beginne
das Buch von hinten zu lesen. Nur kurz zur OO Hypogeb&ude Leasing Gesellschaft, wo im
Wesentlichen einige wenige Dinge angesprochen wurden, aber doch erkannt wurde, dass es
hier sehr durchgangige und transparente Ablaufe gibt und dort, wo es sie nicht bis ins Detail
gegeben hat, das entsprechend auch nachgerustet worden ist. Man kann sagen, dass wir da
gut aufgestellt sind.

Das Thema Zivildienst ist auch behandelt worden und es hat sich in erster Linie die
Feststellung dahingehend beschrankt, dass empfohlen wird, dass wir doch nachschauen und
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nachkontrollieren sollten, wenn tber einen langeren Zeitraum von einem Unternehmen oder
von einer Institution, die Zivildiener anfordern kénnen, keine Anforderung gekommen ist,
dass hier vielleicht doch zu hinterfragen ist, warum das so ist und das entsprechend auch
angeschaut wird.

Die Hereinbringung von Unterhaltsvorschissen war ein Thema im Kontrollausschuss, well
sich die Zahlen hier unterschiedlich darstellen, sprich, wir haben durchaus in den einzelnen
Bezirkshauptmannschaften unterschiedliche Hereinbringungsquoten, einerseits Magistrat
Wels, andererseits die BH Scharding, wo dort am meisten wieder zurlickgefordert werden
kann. Ich denke, dass da durchaus Nachristungsbedarf ist und weiterhin etwas
unternommen werden kann, auch wenn wir wissen, dass es sicherlich in stadtischen
Strukturen schwieriger ist als in landlichen Strukturen. Das ist durchaus etwas, was man hier
auseinander halten muss.

Ein kurzes Wort auch noch zum Donauhochwasser. Es wurde ja im Vorfeld schon einiges
gesprochen. Ich denke, der Rechnungshofbericht hat sich sehr klar mit den einzelnen
Aspekten auseinandergesetzt. Manches Mal bin ich mir beim Durchlesen des Berichtes
vorgekommen, als ware ich im Unterausschuss, weil die Thematik und die Abhandlung fast
deckungsgleich gewesen sind, wie es im Unterausschuss gewesen ist. Es ist letztlich auch,
und dafur bin ich wirklich dankbar, schon festgehalten worden, dass die auch aus dem
Unterausschuss entwickelten und dort empfohlenen Verbesserungsvorschlage durchaus
auch in diesem Bericht bereits abgebildet sind. Da geht es um die Katastrophenschutzplane,
die es in der Qualitat, wenn Uberhaupt, so bei den Bezirken nicht gegeben hat. Es ist
entsprechend umgesetzt worden. Was sicherlich verbesserungswirdig ist, sind die
Prognosegitedaten. Das hat aber auch mit gewissem Sedimentmanagement und so weiter
Zu tun, das entsprechend auch verbessert werden kann, sowie auch mit den
Hochwasseralarmplanen.

Der Bericht ist zur Kenntnis zu nehmen. Ich gebe aber schon zu bedenken, wir wissen, dass
wir in der letzten Kontrollausschusssitzung eigentlich mit dem Thema Hochwasser nicht
restlos fertig geworden sind. Es gibt ja noch einen weiteren Bericht, den wir in nachster Zeit
erst abhandeln werden, der vom Landesrechnungshof kommt. Das muss man schon noch
anschauen, damit ware das ganze Hochwasser 2013 noch nicht erledigt. In diesem Sinne
auch unsere Zustimmung zu diesem Bericht und danke an den Bundesrechnungshof.
(Beifall)

Prasident: Als Nachste zu Wort gemeldet ist die Frau Abg. Ulrike Bocker. Bitteschon!

Abg. Boker: Meine sehr geehrten Damen und Herren, sehr geehrter Herr Président!
Nachdem ich mit dem Hochwasser ja relativ vertraut war 2013 als Birgermeisterin und mit
der Abwicklung nach dem Hochwasser und weil3, wie schwierig die Situation vor allem fur
die Betroffenen, aber auch fur die handelnden Politiker und Politikerinnen war, mochte ich
mich hier auch ganz kurz zu Wort melden und vor allen Dingen auch dem damals
verantwortlichen Landesrat Rudi Anschober ganz, ganz herzlich danken, aber auch all
seinen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern und stellvertretend fur alle Felix Weingraber, der
hier wirklich, ich glaube rund um die Uhr mehr oder weniger beschéaftigt war, um an diese
wirklich schrecklichen Ereignisse heranzugehen und eine L6sung zu finden fir die
Aufarbeitung.

Die Emotionen gehen bei solchen Katastrophen ganz selbstversténdlich sehr hoch. Ich
selbst, wie sie wissen, habe ein Haus an der Donau und es war nicht einfach. Die
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Versammlungen waren emotionsgeladen und es ist ganz, ganz wichtig, dass wir jetzt dieses
Hochwasser noch aufarbeiten, das ja jetzt noch weiter geht, indem wir ein
SchutzmalBhahmenprojekt erarbeiten bzw. bereits ein erarbeitetes vorliegt. Gerade in dieser
Woche hatten wir ein informelles Treffen mit den Birgermeistern, von Landesrat
Podgorschek eingeladen, was ich auch sehr gut gefunden habe, dass man dazwischen
informelle Runden macht.

Auf eines mdchte ich ganz besonders hinweisen, es ist auch in der Iletzten
Kotrollausschusssitzung von mir gefragt worden, was die Sedimente betrifft, wer dafir
zustandig ist, und ich habe eine klare Antwort vom Herrn Landesrat erhalten, dass er das
nicht ist. Okay, ich glaube, wir haben das jetzt in der gemeinsamen Sitzung am Dienstag
gesehen, wo die Zustandigkeiten betreffend die Raumordnung, die Sedimente, dem Bund,
das Wasserrecht, usw. sind. Ich glaube, dass es ist ganz wichtig, dass wir im Zuge dieses
Hochwasserschutzprojektes Eferdinger Becken, wo die Blrgermeister grof3e Sorge haben,
wie das jetzt umgesetzt wird und die Blrger und Birgerinnen mit manchen Vorschlagen in
einigen Gemeinden absolut nicht einverstanden sind, dass wir jetzt versuchen, Schnittstellen
zwischen den einzelnen Verantwortlichkeiten zu finden. Ob das der Bund ist, ob das der
Landesrat X oder Y ist, ist ganz egal, wir missen hier eine verantwortliche, koordinierende
Stelle haben. Das ist einmal Hochwasser und da wirde ich auch glauben, das ist der Herr
Landesrat Podgorschek. Kann auch wer anderer sein, das ist mir ganz egal. Jedenfalls kann
es nicht sein, dass wir immer wieder sagen, wir sind nicht zustandig, wir sind nicht zustandig.
Aber ich glaube, es ist eine Losung angedacht. Herr Landesrat Podgroschek hat das auch so
besprochen im letzten informellen Treffen und ich winsche mir, dass wir hier flr unsere
Burgermeister und Birgerinnen und Birger eine gute Losung finden und wir stimmen diesem
Rechnungshofbericht zu. Vielen Dank! (Beifall)

Prasident: Dankeschon! Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abg. Dr. Peter Csar.
Bitteschon!

Abg. Dr. Csar: Sehr geehrter Herr Préasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen,
geschatzte Zuhdrerinnen und Zuhdrer vorm Internet! Hier im Saal ist offensichtlich heute
niemand mehr da. Ich moéchte auf den Prifbericht bei den Einbringungen der
Unterhaltsvorschiisse kurz Bezug nehmen und ihn Revue passieren lassen. Dieser Bericht
hat die Kontrolle zur Aufgabe gehabt, dartiber zu befinden, wie die Einbringung der
Unterhaltsvorschiisse stattfindet. Ein paar Zahlen vorweg, im Jahr 2014 wurden vom Bund
rund 51.839 Minderjahrige mit Unterhaltsvorschiissen beteilt. Das macht einen Betrag von
134,8 Millionen Euro aus. Natlrlich werden die Unterhaltsvorschiisse vorausgezahlt und
daher wieder eingebracht. Und es wurden nur 77,5 Millionen Euro wieder eingebracht. Das
ist nattrrlich nicht gerade viel. Die Ausstande insgesamt betragen 1,1 Milliarden Euro, ein
grol3er Betrag.

Die Einbringungsquote ist natirlich sehr unterschiedlich und das hangt naturlich auch viel
vom Engagement und vom Tatendrang der jeweiligen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter ab,
die dafiir Sorge zu tragen haben, wie viel Unterhaltsvorschisse wieder eingebracht werden.

Es wurden einige Behorden hier diesbeziglich Gberprift und beispielshaft dann im
Rechnungshofbericht erwahnt. Die Bezirke zwdlf, 13 und 23 in Wien wurden tberprift und
haben eine Einbringungsquote von den Vorauszahlungen der Unterhaltsvorschiisse von 36
Prozent, ein bisschen mehr als ein Drittel.
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In OberGsterreich wurden Uberprift der Magistrat der Stadt Wels, Einbringungsquote von 29
Prozent und auch die Bezirkshauptmannschaft Scharding wurde Uberprift, eine
Einbringungsquote von 66 Prozent. Ein Spitzenwert, wie der Bundesrechnungshof hier auch
verlautbart hat.

Es gibt noch eine andere Bezirkshauptmannschaft in Osterreich, die um 67 Prozent, eine um
einen Prozentpunkt bessere Einbringungsquote hat. Also das liegt gleich auf. Die
Bezirkshauptmannschaft Schéarding hat ja ein Spitzenergebnis erreicht und das freut mich
und das mochte ich hier besonders hervorheben.

Weiters wurde vom Bundesrechnungshof festgehalten, dass es wichtig ist, das Verhaltnis
zwischen Personaleinsatz und hereingebrachten Unterhaltsvorschiissen zu beachten. Und
welche Bezirksverwaltungsbehoérde hat hier wieder am besten abgeschnitten in ganz
Osterreich? Die Bezirkshauptmannschaft Scharding. Auch wir in Obergsterreich kénnen stolz
darauf sein.

Und warum ist das so? Hat auch der Bundesrechnungshof, nicht irgendein Personalvertreter,
jetzt verkiindet, sondern der Bundesrechnungshof halt auch hier fest, dass der Spitzenwert
bei der Einbringungsquote in Scharding deshalb stattfindet, weil hier eine Spezialisierung bei
der Hereinbringung der Unterhaltsvorschiisse stattfindet. Das heif3t, dort ist eine besondere
Professionalitat der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, die dort vor Ort die Arbeit zu erledigen
haben, gewéhrleistet und gegeben.

Besonders herausgestrichen werden aber auch noch die Handlungsanleitungen, die im Land
OO bestehen. Aber auch das IKT-System, das heif3t, das interne Kontrollsystem, das auch
fur eine ordnungsgeméaRe Kontrolle und Begleitung der Unterhaltsvorschiisse und auch der
Hereinbringung Sorge tragt, wird unterstrichen durch die gute Zusammenarbeit der
Fachabteilung beim Amt der Landesregierung und der Bezirksverwaltungsbehorde, der
Bezirkshauptmannschaften.

Leider Gottes schaut es beim Magistrat der Stadt Wels nicht so gut aus und da gibt es
zahlreiche Ideen und Vorschlage vom Bundesrechnungshof, hier eine Verbesserung
herbeizufiihren. Dokumentation der IKT-Applikationen sollte verbessert werden, aber auch
die  Aufgabenentflechtung, das heilt  die Unterhaltssicherung und die
Unterhaltshereinbringung sollten getrennt werden, wird hier vorgeschlagen. Eine permanente
Dienstaufsicht ist im Magistrat Wels auch noch nicht Standard und sollte hier unbedingt
eingefiihrt werden.

Der Bundesrechnungshof hat aber auch noch angefiihrt, dass also das interne
Kontrollsystem ganz wichtig ist, die Risikoanalyse ist wichtig, und das sollte hier
dementsprechend auch umgesetzt werden und begleitet werden.

Summa summarum, das gute Ergebnis, und da koénnen wir als Land OO und als
Abgeordnete des Landes 00 besonders stolz sein, ist, dass die Bezirksverwaltungsbehdorde
in  Schéarding, die Bezirkshauptmannschaft Scharding ihren Stand als erstes
Kompetenzzentrum im Bezirk sich wirklich Lob dafiir verdient hat. Wir kénnen das
herausstreichen.

Und ich bin besonders stolz, dass ich Obmann der Personalvertretung bin von einer solch
tollen Behdrde und diese Behdrde tolle Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter hat, die effizient,
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effektiv und kostenguinstig arbeiten. Wir kdnnen stolz auf unsere Bezirkshauptmannschaften
sein, stehen wir dazu und geben ihnen einen guten und kraftigen Applaus. (Beifall)

Prasident: Danke Herr Abgeordneter. Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Dr. Walter Aichinger. Er ist der vorlaufig letzte auf meiner Rednerliste.

Abg. Prim. Dr. Aichinger: Geschatzter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen! Das Oberosterreichische Rote Kreuz ist die grofdte anerkannte Einrichtung fur
Zivildienstleistende in Obertsterreich. Die Zivildiensterklarungen sind in den letzten Jahren
natirlich standig gestiegen. Auch die Zahl der anerkannten Einrichtungen ist gestiegen.

Die Einrichtungen, in welchen Zivildienst abgeleistet werden kann, sind in drei Kategorien
eingeteilt. Es gibt eine Kategorie, da gibt es Vergitungen vom Bund und eine andere
Kategorie, da sind an den Bund Zahlungen zu leisten. Die Grunde fur die Einfihrung der
unterschiedlichen Kategorien und die Hohe dieser Vergutungsséatze des Zivildienstgeldes
waren aus den Gesetzesmaterien oder -materialien und Unterlagen des Bundesministeriums
laut Rechnungshof nicht nachvollziehbar. Im Ubrigen héalt er auch fest, dass das
Bundesministerium seine Steuerungs- und Aufsichtsverantwortung zum Teil nur ungeniigend
wahrnahm.

Insgesamt ergaben sich aus diesem Bericht des Bundesrechnungshofs tuber 70 Seiten auf
20 Empfehlungen, die manchmal durchaus nachvollziehbar sind, manchmal aber einen
etwas staunend zuriicklassen.

Zum Beispiel wird festgehalten, es ware mittels Erlass klarzustellen, welche kérperliche und
psychische Belastung ein Zivildienstleistender als dem Wehrdienst vergleichbar angesehen
werden kann. Also da frage ich mich, wie das Ministerium das machen soll, dass das
vergleichbar ist mit dem Wehrdienst. Aber gut.

Und eine Empfehlung, die halte ich beinahe bedenklich, trotzdem werden wir die
Zustimmung geben. Die Landeshauptleute und die Zivildienstserviceagentur waren darauf
hinzuweisen, dass durch die Hilfestellung bei der Formulierung des Antrags auf
Anerkennung einer Zivildiensteinrichtung, die von der Behotrde geforderte objektive und
unparteiische Prifung der Antragsvoraussetzungen nicht beeintrachtigt werden darf.

Sprich, wenn jemand zur entsprechenden Agentur kommt, zur Zivildienstserviceagentur, und
nachfragt, welche Unterlagen, welche Formulierungen brauche ich denn eigentlich, dass ich
als eine Einrichtung anerkannt werde, dann soll nach den Empfehlungen des
Bundesrechnungshofs hier keine Beratung erfolgen, denn die wirde die Objektivitat
gefahrden.

Das kann ich nicht ganz nachvollziehen. Im Gegenteil. Ich erwarte eigentlich von Beamten
oder von Mitarbeitern derartiger Agenturen eine intensive Unterstiitzung der Blrger oder der
Organisationen bei der Antragstellung. Sei es drum. Trotzdem gibt es unsere Zustimmung.
(Beifall)

Prasident: Danke. Mir liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor. Daher schlieRe ich die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
dem Antrag zur Beilage 232/2016 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig angenommen
worden ist.
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Wir kommen nun zur Beilage 233/2016, das ist der Bericht des Kontrollausschusses
betreffend ausgewaéhlte gebietskdrperschaftsiibergreifende Leistungen im Bereich der
Schulbehoérden, Forschungsfinanzierung in Osterreich. Und ich bitte Herrn Abgeordneten Dr.
Walter Aichinger Uber diese Beilage zu berichten.

Abg. Prim. Dr. Aichinger: Beilage 233/2016, Bericht des Kontrollausschusses betreffend
den Bericht des Rechnungshofes betreffend "Ausgewahlte
gebietskorperschaftsiibergreifende  Leistungen im  Bereich der  Schulbehorden;
Forschungsfinanzierung in Osterreich". (Liest auszugsweisen den Motivenbericht der Beilage
233/2016.)

Der Kontrollausschuss beantragt, der 0O6. Landtag mobge beschlieBen: Der
Wahrnehmungsbericht betreffend "Ausgewahlte gebietskdrperschaftsiibergreifende
Leistungen im Bereich der Schulbehérden; Forschungsfinanzierung in Osterreich" wird zur
Kenntnis genommen. Dem Rechnungshof wird fur seinen Bericht gedankt.

Prasident. Danke Herr Abgeordneter fir den Bericht. Ich darf dariber die Wechselrede
er6ffnen und ich nehme an, Du meldest dich zu Wort.

Abg. Prim. Dr. Aichinger: Richtig, darum stehe ich noch da.
Prasident: Dann erteile ich es dir.

Abg. Prim. Dr. Aichinger: Zum ersten Bereich gebietskérperschaftsiibergreifende
Leistungen im Bereich der Schulbehdrden. Hier halt der Bundesrechnungshof fest, dass der
Einfluss der Lander auf die Schulbehorden des Bundes sich dadurch manifestiert, dass
Landesbedienstete in dieser Einrichtung beschaftigt werden. Das ist das eine.

Und das Zweite, dass fir Bundesbedienstete Zuwendungen aus Landesmitteln flieRen. Fur
beides findet der Bundesrechnungshof keine rechtliche Grundlage und héalt es auch rechtlich
bedenklich.

Zum ersteren Teil, Beschaftigung von Landesbediensteten in Bundesbehérden, hat
Oberdsterreich eine andere Rechtsauffassung als der Bundesrechnungshof. Daher wird das
auch weiterhin geschehen. Zum zweiten Teil, Zuwendungen aus Landesmitteln und das ist
ein Kritikpunkt bzw. eine Empfehlung des Bundesrechnungshofs gewesen, dieses
einzustellen. Das ist bereits mit 1. Janner 2015 geschehen. Das heil3t, diesem Kritikpunkt,
dieser Empfehlung wurde bereits Rechnung getragen.

Der zweite Bereich Forschungsfinanzierung in Osterreich und ich sage bewusst noch einmal
in Osterreich. Bund und Lander stellen insgesamt (ber drei Milliarden Euro fur
Forschungsfinanzierung pro Jahr zur Verfigung, obwohl die Forschung ein wesentlicher
Faktor naturlich fUr die Standortqualitat und die Entwicklung eines Landes und des Bundes
natirlich auch sind oder des Staates sind, gibt es keinen Gesamtiberblick Uber die
Forschungsfinanzierung in Osterreich. Es gibt auch keinen Uberblick tber die
entsprechenden Zahlungsstrome.

Es sind sehr, sehr viele Organisationseinheiten mit der Forschungsfinanzierung befasst.
Uber 216 Organisationseinheiten sowohl auf Bundesebene als auch auf Ebene der Lander
sind mit dieser Aufgabe befasst. Dartiber hinaus gibt es noch so genannte intermediére, die
ebenfalls mit der Forschungsfinanzierung sich befassen und insgesamt eben Uber die
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Zahlungsstrome in der Forschungsfinanzierung kein Uberblick gegeben werden kann. Es ist
unibersichtlich. Das kritisiert der Bundesrechnungshof.

Es gibt bei den ganzen Empfehlungen, in diesem Fall sind es 25 Empfehlungen, durchaus,
wie gesagt, einige nachvollziehbare und durchaus bemerkenswerte. Es gibt auch einige
irritierende  Empfehlungen, zum Beispiel, dass die Lander die Frage der
Forschungsfinanzierung quasi an Einrichtungen des Bundes delegieren sollen, dass nach
einheitlichen Kriterien diese Finanzierung dann erfolgen sollte. Das kann man noch
halbwegs irgendwo auch nachvollziehen. Aber dass auch die Mittel der Lander dann in diese
Einrichtungen zur Verteilung dann bundesweit natirlich flieBen, das ist nicht mehr ganz
nachvollziehbar. Aber die Mitarbeiter des Bundesrechnungshofs waren der Meinung, das
ware einer Empfehlung wert und das ware ein richtiger Weg. Aus Landessicht kann ich dem
nicht ganz zustimmen. Aber wie gesagt, in toto wird auch diesem Bericht die Zustimmung
gegeben. (Beifall)

Prasident: Dankeschon. Als Néchste zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Silke
Lackner. Bitte sehr.

Abg. Mag. Lackner: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, werte
Zuhorerinnen und Zuhorer! Wie bereits mein Vorredner berichtet hat, befasst dieser Bericht
zwei Teile.

Einerseits die ausgewahlten gebietskorperschaftsiibergreifenden Leistungen im Bereich der
Schulbehorden und andererseits die Forschungsfinanzierung in Osterreich. Und das
Prufungsziel beim ersten Teil ist die Osterreichweite Beurteilung, die durch die im
Schulwesen gegebenen strukturellen Verflechtungen zwischen dem Bund und den Landern
und dazu gehort die Beschéftigung der Landesbediensteten bei Bundesschulbehorden, die
Zahlung von Zuwendungen der Lander an Bedienstete der Bundeschulbehdrden in den
Landern und die unterschiedlichen Kostentragungsvereinbarungen zwischen dem Bund und
den finf Landern, die die Auslbung der Diensthoheit Uber die Landeslehrer von den
Bundesbehodrden Ubertragen haben.

Und, lieber Walter, Du hast es schon erwahnt. Unter anderem kam die Kritik vom
Rechnungshof dahingehend, dass bei uns auch Landesbedienstete beim Bund arbeiten.
Aber dieser Kritik wurde auch teilweise schon Rechnung getragen, indem namlich die Anzahl
der beim Landesschulrat zugewiesenen Landesbediensteten, die jetzt auch schon erheblich
geringer ist, als sie auch schon frilher mal war. Und, um nattrlich auch Doppelgleisigkeiten
im Schulbereich und in der Schulverwaltung zu beseitigen, haben wir Freiheitliche auch den
Vizeprasidenten des Landesschulrates nicht mehr nachbesetzt.

Im zweiten Teil des Berichtes war das Ziel, einen Gesamtlberblick Uber das System der
Forschungsfinanzierung zu bekommen. Und unter anderem wurde hier vermittelt die
Aufteilung der F&E-Mittel von Bund und Léndern sowie die F&E-Angelegenheiten
anfallenden Personalkosten und es erfolgte auch eine Beurteilung beziglich
Zusammenarbeit zwischen Bund und Landern.

Und der Bericht zeigt uns, dass die Zahlungsstréme in der Forschungsférderung in
Osterreich wirklich mehr als sehr komplex sind. Und hier ist sicher dann auch ein
Verbesserungsbedarf gegeben, damit weiterhin einfach technologische Innovationen
bestmdglich auch unterstitzt werden kénnen.
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Aber in Obero6sterreich wurden auch Vereinfachungen und Straffungen in der Forderstruktur
gemacht. Unter anderem durch Kooperationsvereinbarungen. Ich denke, wir sind hier auf
einem guten Weg und daher werden wir auch dem vorliegenden Bericht zustimmen. (Beifall)

Prasident: Dankeschdon Frau Abgeordnete. Als Nachster zu Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Peter Binder. Bitteschon.

Abg. Peter Binder: Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr
geehrte Zuhorerinnen und Zuhorer vor den Bildschirmen! Der vorliegende Bericht umfasst
zwei Teile und aus obergsterreichischer Sicht wirde ich diese zwei Teile mit Licht und
Schatten bezeichnen.

Ich mochte mit dem Licht beginnen und das umfasst den Bericht Uber die
Forschungsforderung in Osterreich. Generell wird festgehalten im Rechnungshofbericht, und
das haben meine Vorrednerlnnen schon ausgefihrt, dass es insgesamt leider an
Transparenz und Ubersicht fehlt, weil es keine bundesweite Forschungsforderdatenbank
gibt. Da ist sicherlich ein hoher Verbesserungsbedarf angezeigt.

Aber weitere Kritikpunkte des Rechnungshofberichts kénnen uns in Oberdsterreich relativ
gelassen lassen. Die eine Kritik, es wirden sich zu viele, namlich insgesamt 216
Organisationseinheiten mit der Verteilung von an sich zu wenig Férdermitteln befassen, trifft
auf Oberdsterreich nicht zu. Hier sind es gerade einmal sechs Organisationseinheiten. Hier
sind wir also gut organisiert.

Ein zweiter Kritikpunkt aus dem Bericht befasst sich mit dem Verhéltnis des
Personalaufwands fir die Verteilung der Forschungsgelder zu den eingesetzten
Forschungsmitteln. Auch hier die Feststellung im Rechnungshofbericht, dass durchschnittlich
die Lander teurer sind als der Bund. Auch in Oberdsterreich gilt das wiederum nicht. Wir
haben beim ausgewiesenen Personalaufwand eindeutig eine gro3ere Effizienz, wie aus dem
Bericht herauslesbar ist.

Und auch ein dritter Kritikpunkt des Bundesrechnungshofs trifft auf Oberdsterreich nicht zu.
Er sagt, eine reine Forschungsforderquote sei eigentlich zu wenig aussagekraftig. Es
mussten mehr Parameter angelegt werden, die eine klare Forschungsstrategie erkennbar
machen.

Oberdsterreich kann hier als gutes Beispiel dienen. Nicht nur, dass wir mit dem Ziel bis 2020
vier Prozent Forschungsférderquote zu erreichen, Uber dem vom Bund ausgegebenen Ziel
von 3,76 Prozent liegen, nein, wir haben mit der Forschungs- und Wirtschaftsstrategie 2020
klare Kernstrategien in finf Aktionsfeldern definiert. (Der Zweite Prasident Gbernimmt den
Vorsitz.)

Aus oberdsterreichischer Sicht kénnen wir uns also zu diesem Bundesrechnungshofbericht
gratulieren und vor allem auch dem zustandigen Landeshauptmann-Stellvertreter Stelzer.
Die Hausaufgaben sind offensichtlich gemacht, das Ziel zwar noch nicht erreicht.

Und auch der frilheren Forschungslandesratin Hummer muss ich hier noch gratulieren, weil
Sie haben da wesentlich den Weg bereitet. Das Ziel ist noch nicht erreicht, aber der Weg,
der richtige Weg, scheint beschritten.
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Ein besonderer Dank gilt an dieser Stelle naturlich auch der oberdsterreichischen Industrie,
die durch ihre Forschungsaktivititen auch zum guten Abschneiden Oberdsterreichs im
Forschungsland Osterreich beitragt.

Kommen wir noch zum Schatten dieses Berichts und der betrifft die Untersuchung der
Schulbehoérden. Der vorliegende Rechnungshofbericht lasst die Vermutung zu, dass
maoglicherweise noch mehr Verwaltungsreformen méglich sind, als der kosmetische Verzicht
auf eine Position im Landesschulrat.

Es gibt Doppelgleisigkeiten, die zu Konflikten und mdglichen Mehrkosten fihren. Die sind im
Rechnungshofbericht evident. Ein Landesschulratsdirektor, der als Landesbediensteter in
einer Bundesbehotrde arbeitet, ein Landesschulratsprasident, der vom Landeshauptmann
bestellt wird als Leiter dieser Bundesbehoérde und der sich gerade kirzlich Kritik an seiner
eigentlichen Chefin, der Bundesministerin, erlauben kann, die wir in Oberd6sterreich bei
Landesbehdrden wohl nie finden wirden gegenlber dem zustdndigen Referenten in der
Landesregierung.

Die fehlende Kostenrechnung und Evaluierung verhindert offenbar auch Kostenwahrheit und
Transparenz. Tragt das Land nun zu viel, wie es der Vertreter des Landesschulrats im
Kontrollausschuss gesagt hat, zum Personalaufwand bei oder zu wenig im Vergleich zu
anderen Bundeslandern, wie es der Bundesrechnungshof angeregt hat.

Hier ware auf jeden Fall wiinschenswert, und jetzt ist der Bildungslandesrat leider nicht hier,
aber hier ware winschenswert, dass es in Oberdsterreich eine Evaluierung dieser Kosten
gibt, wie es im Burgenland bereits passiert ist. Eine Evaluierung aller Ausgaben in diesem
Bereich, nicht nur des Landesschulrats, sondern mdglicherweise auch in der
Bildungsdirektion, um auch wirklich alle Doppelgleisigkeiten und Mehrkosten aufzuspiren
und zu reduzieren bzw. generell abzuschaffen. Danke. (Beifall)

Zweiter Prasident: Es liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor. Ich schlieRe somit die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
dem Antrag zur Beilage 233/2016 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig angenommen
worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 234/2016, das ist der Bericht des Kontrollausschusses
betreffend den Bericht des Rechnungshofes betreffend ,Tourismus in den Landern
Oberosterreich und Steiermark; Follow-up-Uberpriifung®. Ich bitte nun den Herrn Prasidenten
Sigl Uber die Beilage 234/2016 zu berichten.

Abg. Prasident KommR Sigl: Beilage 234/2016, Bericht des Kontrollausschusses betreffend
den Bericht des Rechnungshofes betreffend "Tourismus in den Landern Oberdsterreich und
Steiermark; Follow-up-Uberprufung". (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage
234/2016.)

Der Kontrollausschuss beantragt, der O06. Landtag mobge beschlieBen: Der
Wahrnehmungsbericht betreffend "Tourismus in den Landern Oberd6sterreich und
Steiermark; Follow-up-Uberpriifung" wird zur Kenntnis genommen. Dem Rechnungshof wird
fur seinen Bericht gedankt.

Zweiter Prasident: Ich eréffne die Wechselrede und erteile Kollegen Proller das Wort.
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Abg. Proller: Ja, sehr geschatzter Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuseher
via Internet! Wie bereits angesprochen, hat der Kontrollausschuss dem Landtag empfohlen,
den Rechnungsbericht zur Kenntnis zu nehmen. Im Juli 2015 erfolgte eine Follow-up-
Prifung Uber den Oberdsterreich Tourismus und sprach einige Empfehlungen aus. Laut des
Folgeberichts setzte das Land Oberdsterreich von drei Uberpruften Empfehlungen eine
vollstdndig um, namlich die Evaluierung der Organisationsform, die Evaluierung und die
durchgefiihrte Anderung sind voll im Gange und bewirken bereits mehr Kostenbewusstsein
und Transparenz und das auch Dank des neuen Geschaftsfihrers Andreas Winkelhofer,
zwei Empfehlungen nur teilweise, so auch wie beim Oberdsterreich Tourismus, wo von 13
Empfehlungen, acht vollstandig, drei teilweise, aber zwei nicht umgesetzt wurden.

Daher besteht weiterhin dringender Verbesserungsbedarf beim Land Oberdsterreich
hinsichtlich der Quantifizierung der Generalziele des Kursbuchs. Im Kursbuch neu soll auf
Basis bestehender Vorarbeiten die Landestourismusstrategie 2017 bis 2022 in einem
kompakten Prozess erarbeitet werden und voraussichtlich erstes Quartal 2017
abgeschlossen sein. Sowie besteht Handlungsbedarf hinsichtlich der Erstellung von
Planbilanzen, Wirtschafts- und Finanzpléanen und beim Oberdsterreich Tourismus hinsichtlich
der Einhaltung der Vertragsschablonenverordnung. Und auch bei der Vergabe von Auftragen
an die Tochtergesellschaften waren die Bestimmungen des Bundesvergabegesetzes 2006
Zu beachten.

Von einem bin ich Uberzeugt, der oberdsterreichische Tourismus ist eine Erfolgsgeschichte
und bleibt eine Erfolgsgeschichte. Wir haben hervorragende Betriebe, wir haben viele
Touristiker in den Betrieben, die im Bereich des Tourismus ausgezeichnete Arbeit leisten.
Daher wollen wir auch nattrlich in Zukunft eine zeitgemafRe Struktur des Tourismus haben,
auch im Hinblick auf die Ziele, die wir im Tourismus verfolgen, und daher setzen wir die
Empfehlungen des Rechnungshofes um und zwar jetzt mit Neuimpulsen fiir die Zukunft. Der
obergsterreichische Tourismus einerseits in dem neuen Kursbuch, andererseits in dem
neuen Tourismusgesetz, das bereits jetzt in Begutachtung gegangen ist und haben wir den
Mut der Veranderung. Wir werden diesen Mut aufbringen, um gemeinsam den
Oberosterreichtourismus nachhaltig zu starken, um international wettbewerbsfahig zu
bleiben und kinftig noch effizienter agieren zu konnen. Treiben wir den Prozess zur
Neuausrichtung voran fiir eine gemeinsame gute Zukunft fir den oberdsterreichischen
Tourismus. (Beifall)

Zweiter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Frau Préasidentin Weichsler-Hauer.

Abg. Prasidentin Weichsler-Hauer: Sehr geschatzte Kolleginnen und Kollegen, Herr
Prasident! Auch ich mdchte ein paar kurze Satze zu diesem Rechnungshofbericht sagen, der
ja bereits eine, wie schon erwahnt, Follow-up-Prifung war. Ich denke, dass gerade mit der
Veréanderung und mit der neuen Geschéftsfihrung viele der Anregungen und der Hinweise
auch entsprechend umgestellt wurden und ich glaube, wir sind wirklich auf einem guten
Weg. Die Dinge, die hier drinnen noch angesprochen sind, wie zum Beispiel Planungen und
so weiter, diese entsprechend auch finanziell zu hinterlegen und Ziele, die dann auch
entsprechend evaluiert werden kdnnen, glaube ich, ist state of the art eigentlich heute in
einem modernen Management und in einer modernen Betriebsfiihrung, werden sicherlich
auch in Zukunft umgesetzt werden.

Insofern ist wirklich in dieser kurzen Zeit sehr viel passiert, das missen wir ganz offen und
ehrlich sagen, was uns aber nicht dazu veranlassen kann, dass wir uns zurticklehnen und
meinen, dass der Tourismus nicht entsprechende Herausforderungen hat. Und gerade wenn
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man sich jetzt die letzten Tage anschaut, da hat es eine Wortmeldung gegeben oder einen
Zeitungsbericht, dass wir im Sommertourismus heuer ganz gut aufgestellt waren und
wesentlich besser offensichtlich gewesen sind, viele sich auch dazu entschlossen haben,
sozusagen die heimischen touristischen Ziele als ihre Urlaubsdestination auch zu wéhlen,
gibt es auf der anderen Seite einen Bericht, der erst diese Tage gewesen ist im Kurier, wo
die Schweizer sehr genau uberlegen, und auch die missen Uberlegen, wie geht der Winter
weiter.

Ja und kénnen wir zukinftig Uberhaupt noch von Winter reden, sie haben in einer Studie die
Jahre 1970 bis 2015 angeschaut und sind letztlich zu einer Meldung oder zu einer Aussage
gekommen, die uns schon nachdenklich stimmen muss. Und ich sage das immer ganz
bewusst dazu, nicht weil ich da Angst reden will, sondern es gibt Veranderungen, und wenn
sie so klar auch statistisch festgehalten sind und wir uns die Zahlen auf der Zunge zergehen
lassen, dann kénnen wir uns nicht auf Dauer hinsetzen und sagen, wir bauen Schilifte, wir
bauen Schneekanonen, und und und.

Dann missen wir sagen ,cut‘ und jetzt muss eine andere Strategie herbeigefiihrt werden.
Und selbst in Saalbach, wo jetzt der Mountainbike-Kongress gelaufen ist, gibt es ganz klare
Uberlegungen in die Richtung, dass Osterreich und Sommertourismus oder Oberdsterreich
und Sommertourismus einen héheren Stellenwert braucht. Sie missen sich vorstellen, die
haben ganz klar festgestellt, in diesem Zeitrahmen, also 1970 bis 2015, das sind 45 Jahre,
wenn ich nicht falsch rechne, ist es so, dass mittlerweile der Schnee, die Schneesaison um
zwolf Tage spater anfangt, jetzt wirde ich sagen, das splren wir auch, friiher waren wir am
1. Dezember Schifahren, heute sind wir froh, wenn wir Weihnachten oder Silvester
Uberhaupt fahren kdénnen und auf der anderen Seite, und das ist die noch wesentlich
dramatischere Zahl, um 29 Tage friher endet, also ein ganzer Monat, der ausfallt. Das ist
also wirklich im Durchschnitt ein Monat, eineinhalb Monate, was schlicht und einfach
mittlerweile weniger Schnee und weniger Winter ist und damit auch weniger
Wintertourismus.

Dass das natdrlich im Tourismus spurbar ist und auch entsprechend den
Verdienstmdglichkeiten auch Uberlegungen angestellt werden, investieren wir, investieren
wir nicht, ist, glaube ich, eine logische Quintessenz. Aber dann immer nur darauf zu bauen
und nachzudenken, ob eine Schischaukel gemacht wird, und ich sage es jetzt wirklich ganz
bewusst, bei solchen Statistiken, und die haben also zum Teil auch diese Schigebiete wie
wir, da kann das doch nicht die einzige logische Erklarung sein, wenn ich innerhalb von 45
Jahren so eine entsprechende Klimaveranderung habe und jetzt alle Uberlegen, wie kann es
denn weitergehen? Und Sie kdnnen sich gern, ich glaube er ist noch abrufbar, den Beitrag
im Salzburger ORF, also im Fernsehen anschauen. Es war am 21.09., damit ich lhnen jetzt
keinen Blodsinn erzdhle, am 21. September ein Beitrag Uber diesen Mountainbike-Kongress,
der in Saalbach abgelaufen ist.

Und auch dort war klar, und meiner Meinung nach gibt es eine geniale Aussage, die wir uns
auch ganz gut tberlegen sollten in Oberdsterreich, ob wir da nicht mit dabei sein mochten,
wo also auch ganz klar geschildert wurde, dass sozusagen eigentlich das Mountainbike am
Wege ist, das Schifahren zu ersetzen. Es ist so. Wir werden in die Richtung gehen mussen.
Und es war also auch eine ganz klare Aussage, dass die Mountainbiker auch durchaus eine
Klientel sind, die wir immer gern im Tourismus sehen. Ich denke nur an die Diskussion, wenn
wir im Salzkammergut driiber reden oder in Salzburg, ob wir dort auch die Burka verbieten,
nein, da wollen wir es nicht verbieten, weil es betuchte, sprich finanziell relativ potente
Kundinnen und Kunden sind, in dem Fall Kundinnen.
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Auch im Moutainbike-Tourismus sind das durch die Bank Begltetere oder jetzt sage ich
einmal durchaus Hoherwertigere oder Besserverdienende, weil schauen Sie sich einmal die
Mountainbikes an, das ist nicht so, dass man sich die ganz locker jederzeit leisten kann. Das
sind meistens Investitionen, wo man auch eine Zeit darauf hinspart und sich das
entsprechend Uberlegen muss. Aber eine Aussage, die ist meiner Meinung nach voéllig richtig
und die mochte ich da auch wieder einmal als Anregung geben, wir wissen, dass die
Schulschikurse beinahe auf null zuriickgehen, ich nenne es so, weil ich also mittlerweile
durchaus von Lehrerinnen und Lehrern erlebe, die sagen, aus vier Klassen bin ich froh,
wenn ich eine zusammenbringe, also von derselben Schulstufe, die auf Schikurs fahren
wollen. Dort sind wir.

Und warum konnte nicht zum Beispiel eine Moutainbikewoche im Frihjahr oder im Sommer,
FrGhsommer eigentlich den Schulschikurs ersetzen? Ware das nicht eigentlich eine
Anregung, Uber die wir schon wesentlich langer einmal nachdenken mussten, ob das nicht
die Zukunft auch in unserem Bundesland sein kann? Wenn ich auf der einen Seite mir
anschaue, dass Schifahren oder der Schnee nicht mehr da ist, in diesen H6hen nicht mehr
da ist, die wir halt in Oberdsterreich haben und auf der anderen Seite mdglicherweise diese
Sportwoche oder diese Mountainbikewoche durchaus etwas sein kdnnte, was auch bei uns
ein neues Zugpferd werden kdnnte, wo ich die Kinder genauso wieder zum Sport bringe, was
leichter zu machen ist, weil das kann ich daheim machen. (Zwischenruf Abg. KO Ing. Mahr:
»Eine Mountainbikewoche statt der Schiwoche?*)

Sie missen sich heute vorstellen, das Leben hat sich ja auch massiv verandert. Vor 35
Jahren oder 45 Jahren, wo ich mit meinem Vater Schifahren gegangen bin, hat der Zeit fur
mich gehabt am Wochenende und ist mit uns Schifahren gegangen. Ich bin nicht mit dem Lift
gefahren, wir waren mehrere Kinder, das ware nicht gegangen, das ware sich finanziell nicht
ausgegangen, aber wir sind hinaufgebrettelt und halt wieder heruntergefahren. So ist es
auch gegangen, kénnte man heute oder brauche ich auch meiner Enkelin nicht mehr
erzahlen, dass das so auch gegangen ist.

Aber auf der anderen Seite ist doch bitte das Fahrrad und das Mountainbike etwas, wo es
nicht unbedingt notwendig ist, dass die ganze Familie, alle damit wegfahren missen und so
weiter. Wir haben das unmittelbar vor unserer Haustlr. Das sind Dinge, die wir endlich
einmal hernehmen muissten und Uberlegen muissten. Und das hatte ich noch gerne
dazugesagt, weil ich glaube, dass gerade, wenn man einen Tourismusbericht, eine Follow-
up-Priufung kriegt, durchaus auch Moglichkeiten entstehen oder wirklich einmal neben dem,
dass also hier vollig umstrukturiert worden ist, man auch durchaus, mdglicherweise heute
noch illusorische, aber morgen vielleicht durchaus umzusetzende und auch Arbeitsplatze
schaffende und gewinnbringende Sportarten wieder einmal umgesetzt werden kdnnten. In
dem Sinn danke! (Beifall)

Zweiter Prasident: Als Nachstem erteile ich dem Préasident Sigl das Wort.

Abg. Prasident KommR Sigl: Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren! Diese Follow-
up-Prufung des Bundesrechnungshofes zeigt einmal mehr, wie wichtig es ist, dass wir im
Tourismus schlechthin auch unter den Standorten, unter den Wirtschaftsstandorten in einen
Vergleich gehen. In dem Fall waren es Steiermark und Oberdsterreich. Ein grof3er Teil der
Empfehlungen des Bundesrechnungshofes ist bereits umgesetzt, ein Teil davon noch nicht
zur Ganze. Ilch komme gleich darauf zuriick warum. Wichtig, glaube ich, ist eines, das kommt
hier durchaus auch heraus und auch meine Vorredner haben das ein bisschen
angesprochen. Tourismus bringt in Oberdsterreich mittlerweile einen Wertschoépfungsfaktor,
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der wirklich beachtlich ist. Es sind ungefdhr 13, 14 Prozent der Gesamtwertschopfung
Oberdsterreichs, die wir mittlerweile aus dem Tourismus generieren.

Jetzt kdnnte man sagen, na gut, das schlagt sich in den Nachtigungen alleine in der Form
noch nicht so nieder, wenngleich das nicht ganz stimmt. Wir haben im Jahr 2005 ungefahr
6,5 Millionen Nachtigungen gehabt in Oberbtsterreich und liegen jetzt, zehn Jahre spéter, bei
rund 7,2 Millionen Nachtigungen. Das heil3t, auch hier haben wir mehr als zehn Prozent plus,
trotz Wirtschaftskrise 2008 und Folgejahre. Aber das Entscheidende ist, nicht nur dass wir
bei den Né&chtigungen ein Plus machen, sondern, das hat die Frau Préasidentin auch
angesprochen, dass wir auch im Bereich der Wertschopfung insgesamt in Richtung neue
Produkte denken. Dort verdienen wir in Wahrheit das Geld.

Naturlich brauchen wir die Suprastruktur, damit wir unsere Beschéftigten entsprechend auch
halten kdnnen bzw. weiter ausbauen, aber im Bereich der Angebotsentwicklung liegen in
Wabhrheit die zukinftigen Aufgabenfelder, die wir zu setzen haben. Und unser Wirtschafts-
und Tourismuslandesrat Michael Strugl hat gerade auch deswegen die Uberarbeitung des
Tourismusgesetzes ins Auge gefasst, der Begutachtungsentwurf ist zur Zeit ja auch bei uns
im Verfassungsdienst eingelangt und wird demnéchst in die Begutachtung gehen, und dort
werden wir auch diese neuen Akzente sehen und erleben und entwickeln missen.

Wer hétte denn vor 15 Jahren daran gedacht, dass, ich nehme nur ein Beispiel her, die
Kabinenschifffahrt auf der Donau, gerade auch fir den Zentralraum Linz, aber auch fir
andere Gemeinden an der Donau, in Wahrheit ein ganz besonderer Wertschépfungsfaktor
geworden ist? Mittlerweile haben wir zig Schiffe, die im Bereich der Kabinenschifffahrt
unterwegs sind und auf diese Art und Weise Obergsterreich von einer sehr schonen Seite
prasentieren, wenngleich wir wissen, und da bin ich bei der Frau Prasidentin Weichsler-
Hauer, dass die Angebotsentwicklung natirlich auch eine regionale Dimension hat. Was in
dem Fall an der Donau passiert, ist nicht Gbertragbar auf das Innviertel oder auf eine andere
Region.

Das Entscheidende ist, und das ist auch ein wichtiger Punkt im zukiunftigen
Tourismusgesetz, dass wir die Innovationen vor Ort auch stimulieren missen. Es muss uns
ganz einfach gelingen, nicht nur die Schonheit zu prasentieren, schon ist es auf der Welt
uberall, wie wir wissen, sondern die Besonderheit eines Produktes herausarbeiten, nur mit
der Besonderheit werden wir Gasteschichten ansprechen, die auch bereits sind, dafir etwas
zu zahlen. Also auch hier gilt in Wahrheit den Wettbewerb nicht Gber den Preis gewinnen,
sondern Uber die Qualitat, sprich tber die Innovation gewinnen.

Und im neuen Tourismusgesetz ist hier eine besondere Aktionswerbung gerade auch auf
diesen Bereich gesetzt. Und das setzt voraus, dass die Touristiker sich entsprechend
einbringen, ihren Baustein sozusagen am Innovationsprodukt des Tourismus im
Salzkammergut, des Tourismus im Muhlviertel und, und, und auch einzubringen und selbst
daflir zu sorgen, dass dort die Qualitdtssicherung stattfindet. Tourismus ist unheimlich
kurzlebig im Angebot. Und daher missen wir klarerweise auch immer bedenken, was sind
Bedurfnislagen der Tourismusleute, die im Tourismus nicht nur arbeiten wollen, sondern die
den Tourismus leben und erleben wollen? Denken wir an uns selber. Auch wir sind Urlauber,
mehr oder weniger.

Und was mich besonders freut, ist, wir sind immer mehr auch zu Urlaubern im eigenen
Bundesland geworden. Das heil3t, wir haben sehr wohl geschéatzt, dass Erholung, schone
Landschaft, gutes Essen, freundliche Leute, es in vielen Bereichen auf der Welt gibt, aber
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vor allem auch daheim. Und daher gilt es auch, dass wir in Zukunft als Oberdsterreichischer
Landtag unsere Tourismuswirtschaft, natirlich auch in dem Fall unsere zustandigen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter sowohl im Oberdsterreich Tourismus als auch in der
Abteilung und unseren Landesrat auf diesem Innovationsweg des Tourismus begleiten.
Eines muss uns auch klar sein, es gibt in der Wirtschaft viele Bereiche, die im Wettbewerb
stehen, aber es gibt kaum einen Bereich, der so stark unter Druck, unter Wettbewerbsdruck
steht, wie die Branche im Tourismus.

Und daher brauchen wir hier klare Vorgaben, klare Richtlinien, das ist das, was der
Bundesrechnungshof durchaus ja auch einfordert bei seiner Follow-up-Prifung, um hier in
Zukunft messbarer zu werden, um auf diese Art und Weise auch in Zukunft, wir haben jetzt
schon ein Kursbuch immer gehabt, aber damit auch in Zukunft noch praziser im Einsetzen
der Geldmittel zu sein. Und das ist auch das Ansinnen unseres Landesrates und daher
konnen wir diese Follow-up-Priufung gerne zur Kenntnis nehmen im Wissen, dass die
Weiterentwicklung des Tourismus in guten Handen sein wird. (Beifall)

Zweiter Prasident: Mir liegt keine Wortmeldung mehr vor. Ich schlieRe somit die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
dem Antrag zur Beilage 234/2016 Bericht des Kontrollausschusses betreffend den Bericht
des Rechnungshofes betreffend "Tourismus in den Landern Ober6sterreich und Steiermark;
Follow-up-Uberprifung" zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten
heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 235/2016, das ist der Bericht des Kontrollausschusses
betreffend den Bericht des Rechnungshofes betreffend "Kanalsanierung in Gemeinden und
Gemeindeverbanden der Lander Karnten und Oberdsterreich; Follow-up-Uberprifung". Ich
bitte Herrn Kollegen Dr. Ratt Uber die Beilage zu berichten.

Abg. Dr. Ratt: Beilage 235/2016, Bericht des Kontrollausschusses betreffend den Bericht
des Rechnungshofes betreffend "Kanalsanierung in Gemeinden und Gemeindeverbanden
der Lander Karnten und Oberdsterreich; Follow-up-Uberpriifung”. (Der Prasident tibernimmt
den Vorsitz.)

(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 235/2016.)

Der Kontrollausschuss beantragt, der Od&d. Landtag modge beschlieBen: 1. Der
Wahrnehmungsbericht betreffend "Kanalsanierung in Gemeinden und Gemeindeverbanden
der Lander Karnten und Oberosterreich; Follow-up-Uberpriifung” wird zur Kenntnis
genommen. 2. Dem Rechnungshof wird fir seinen Bericht gedankt.

Prasident. Danke Herr Abgeordneter flr den Bericht. Ich darf Gber diesen Bericht die
Wechselrede eréffnen und zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete Peter Bahn. Bitteschon!

Abg. Bahn: Sehr geehrter Herr Prasident, hohes Haus, liebe Zuhérer im Internet! Falls Sie
sich fur Diskussionen tber Rechnungshofberichte Gber Kanalangelegenheit interessieren. Es
werden nicht mehr recht viele sein, die da zuhtren. Aber wenn ich vielleicht noch einen Satz
zum letzten Punkt sagen darf. Frau Prasidentin, ich habe deinen Ausfiihrungen sehr genau
zugehort, und ich hoffe, es glaub jetzt niemand, er muss in Zell am See mit der Burka
mountainbiken. Das geht namlich schief.

Der Bundesrechnungshof hat den Wasserverband Ansfelden geprift und dem Landtag einen
Bericht, wie auch natirlich der zustandigen Verbandsversammlung und der Stadtgemeinde
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Ansfelden vorgelegt. Ansfelden ist sicherlich in diesem Verband federfihrend, da die
Stadtgemeinde etwa doppelt so grof3 ist wie die beiden anderen verbandsangehdrigen
Gemeinden.

Wenn der Rechnungshofbericht bei uns da zur Diskussion vorliegt, dann kann man naturlich
den gesamten Bericht hier diskutieren. Ich beginne bei den Vorbemerkungen, die stehen
eigentlich in jedem Rechnungshofbericht, aber ich glaube, es hat diesen Absatz noch nie
jemand zitiert. Ich zitiere daher wortlich, aus Griinden der besseren Lesbarkeit wird bei
Personen-, Berufs- und Funktionsbezeichnungen darauf verzichtet, jeweils die weibliche und
méannliche Form zu nennen.

Neutrale oder ménnliche Bezeichnungen beziehen somit beide Geschlechter mit ein. Der
Rechnungshof hat eigentlich damit dem Genderwahnsinn eine Absage erteilt und den
unndtigen Auswichsen, die es da gibt, und zwar mit der Aussage, aus Grinden der
besseren Lesbarkeit. Sprache soll natirlich klar und verstandlich sein, das ist schon Klar.
Lies einmal einen Text, wo standig Mann Schréagstrich Frau oder Innen drin steht. Den
schmeil3t du irgendwann einmal beim Fenster hinaus, weil das haltst du nicht aus. In Wien
hat man anscheinend schon eine Bushaltestelle umbenannt, die hat friiher Arbeiterstrandbad
geheil3en, die Haltestelle. Jetzt heilt sie Arbeiterinnenstrandbad. Ich bin neugierig, wenn es
in Linz der Herrenstral3e an den Kragen geht. (Heiterkeit) Aber ich bin noch neugieriger, ob
die dann Herren-/Frauenstra3e heil3t, oder Damen-und-HerrenstraRe. (Zwischenruf Abg.
Kaineder: ,Hat das mit dem Antrag noch was zu tun?‘) Das ist der Bericht des
Rechnungshofes, bitte die Vorbemerkungen lesen. Da steht das drin. Das darf man ja alles
diskutieren, was im Rechnungshofbericht steht.

Ich lasse das jetzt eh mit dem HessInnenplatz und so weiter, das brauchen wir eh nicht.
Gehen wir weg von den Vorbemerkungen, schauen wir zum eigentlichen Inhalt des
Rechnungshofberichtes. Die Stadtgemeinde Ansfelden und der Wasserverband haben die
Anregungen des Bundesrechnungshofes zum Grof3teil umgesetzt. Wahrscheinlich haben sie
es besser umgesetzt als viele Gemeinden das machen wirden.

Alles, was einen Meter unter der Erde ist, wird gerne ein bisschen nach hinten verschoben.
Ob der Kanal bedarfsorientiert oder in Intervallen gespult wird, ist mir eigentlich auch
wurscht. Die Techniker sehen das voéllig anders als der Rechnungshof. Die Techniker hier im
Haus sehen das zum Beispiel vollig anders. Es gibt, glaube ich, hier andere Sachen
herauszuarbeiten. Was der Bericht namlich nicht bringt, ist fur mich Klarheit und
Rechtssicherheit fir die Gemeinden, was namlich die Verwendung von Uberschiissen
betrifft. Die Stadtgemeinde Ansfelden hat Uberschiisse fiir Vorhaben des Wasserverbandes
verwendet.

Das ist in Ordnung. Sie hat Teile einer Ricklage zugeflihrt, das ist auch in Ordnung. Sie hat
eine gréRere Summe zum Ausgleich des ordentlichen Haushalts verwendet. Dartiber kann
man natdrlich diskutieren. Laut Gemeindehaushalts-, Kassen- und Rechnungsordnung sind
Uberschiisse aus Gebiihrenhaushalten zweckgebunden einzusetzen, laut Rechnungshof
eigentlich auch.

Nur, auf Nachfrage im Kontrollausschuss hat sich dann schon ergeben, dass es schon
madglich ist, dass die Gemeinde innere Anleihen nimmt. Ich kann also eine innere Anleihe
nehmen und mit dem Geld aus der Kanalgebihr eine StralRe bauen. Ich muss nattrlich die
innere Anleihe zuriickzahlen. Das kann ich aber nicht, weil wenn ich das Geld hatte, dann
brauchte ich es mir eh nicht ausleihen, wenn ich es im ordentlichen Haushalt hatte.



Oberosterreichischer Landtag, XXVIII. Gesetzgebungsperiode, 10. Sitzung am 29. September 2016 117

Ich nehme mir eine innere Anleihe, weil ich kein Geld habe. Da konnte ich eigentlich den
Uberschuss gleich dem ordentlichen Haushalt zufiihren und damit irgendein Vorhaben
bedecken. Das wirde auf dasselbe herauskommen, aufRer es handelt sich um eine
Abgangsgemeinde. Die muss sowieso hthere Gebuhren einheben. Das soll anscheinend
geadndert werden, habe ich gehoért. Die missen hoéhere Gebihren einheben und muissen
diese fir die Bedeckung des gesamten Haushalts hernehmen.

Was bei mir aber viel mehr in den Mittelpunkt des Interesses ruckt, ist die Hohe der
Uberschiisse, die erwirtschaftet werden konnen. Die Gemeinden diirfen das, doppelte
Aquivalenzprinzip. Sie dirfen eigentlich doppelt so viel im Jahr aus der Kanalgebiihr
erwirtschaften, als sie eigentlich brauchen, wenn sie belegen kdnnen, dass sie das Geld fur
die Rucklage brauchen, weil einmal ein Vorhaben am Sektor Kanal ansteht.

Das kann man aber leicht argumentieren. Beim Kanal habe ich irgendwann einmal einen
Bauabschnitt oder eine Sanierungsmafl3nahme. Das kostet einen Haufen Geld. Ich meine,
politisch muss man es natlrlich auch argumentieren kénnen, wenn man recht viel
Kanalgebuhr verlangt, das ist mir schon klar.

In Ansfelden sind also neben der Durchflihrung von Vorhaben unter Bildung von Riicklagen
innerhalb von vier Jahren dem Haushalt flr seinen Ausgleich fast drei Millionen Euro
zugefuhrt worden. Da muss ich jetzt ansetzen, Herr Président Hingsamer, wenn es um den
Finanzausgleich geht. Du hast sicher an dasselbe gedacht, als du das gelesen hast.

So kleinere Zentren, Bezirkshauptstéadte aufwérts, mochten immer mehr Geld aus dem
Finanzausgleich, mit dem Argument, dass sie Uberregionale Aufgaben wahrzunehmen
haben. Sie nehmen aber natirlich auch aus anderen Budgetpositionen viel mehr Geld ein.
Das ist ja klar. Beim Kanal ist es ganz klar. Da habe ich in der Langeneinheit nattrlich viel
mehr Anschlisse als eine Landgemeinde, die kilometerweise oft nur ganz wenige
Anschliisse hat. Aber das ist beim Abfall genauso und sie erwirtschaften auch etwas mit der
Kommunalsteuer oder bei der Parkraumbewirtschaftung. Wenn ich da jetzt noch langer
nachdenken wiirde, wiirde mir noch eine ganze Menge einfallen.

Auch wenn die Gemeinden das Geld zweckgebunden verwenden, haben sie immer noch
den Vorteil, wenn eine teure Kanalsanierung ansteht, dass sie dann das Geld nicht dem
ordentlichen Haushalt entnehmen missen, sondern dass sie es der Ricklage entnehmen
koénnen, die eine kleinere Gemeinde natirlich in dem Ausmalf3 nicht bilden kann. Das ist auch
Klar.

Das dem Haushalt entnehmen bei so teuren Angelegenheiten, ist eh immer schwierig. Was
soll ich entnehmen, wenn nichts da ist? Und Sanierungen in Kanélen stehen in den nachsten
Jahren viele an. Wir haben vor ungefahr 50 Jahren das Kanalbauen angefangen und nach
50 Jahren stehen sicher viele Sanierungen an.

Die werden kaum geférdert. Ich glaube, meine Damen und Herren, wir kénnen den Bericht
gerne zur Kenntnis nehmen, sollten aber ein bisschen zwischen den Zeilen lesen, was den
Finanzausgleich betrifft. Danke. (Beifall)

Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Hans Hingsamer.

Abg. Hingsamer: Sehr geehrter Herr Président, geschéatzte Damen und Herren! Nachdem
mich der Kollege Peter Bahn jetzt informiert und aufgeklart hat, jetzt weild ich endlich
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Bescheid, wie man richtig gendert. Jetzt kdbnnen wir, glaube ich, wieder zum eigentlichen
Thema ein paar Dinge sagen. Aber ich darf es kurz machen.

Dieser  Follow-up-Bericht zur  Thematik  Kanalsanierung, Kanalinstandsetzung,
Kanalgebuhren, ist einer, der zumindest nachweist, dass die Stadtgemeinde Ansfelden auf
die Empfehlungen des Bundesrechnungshofes reagiert hat und speziell seit der Zeit 2013
und dann 2014 und folgend mehr oder minder das, was Uberschiisse waren, dann in
Rucklagen verbucht hat und in Riicklagen dargestellt hat.

Egal, wie wir jetzt damit umgehen. Wer sich mit der VRV des Bundes und der VRV der
Vorgaben, was wir ab 2019 und 2020 dann in den Gemeindehaushalten darzustellen haben
und darstellen miuissen, der wird dann draufkommen, dass man neben einem
Finanzierungshaushalt einen Vermégenshaushalt, auch eine Bilanzierung darzustellen hat,
in einer sogenannten drei-Komponenten-Buchhaltung, etwas mehr als die Doppik dann, dass
dann das Thema der Uberschisse relativ schnell vorbei sein soll und vorbei sein wird, weil
wir dann auch von Refinanzierungskosten reden.

Und wenn wir die sauber darstellen, naturlich vorausgesetzt, dann gehe ich nicht mehr
davon aus, dass es tiberhaupt noch maglich ist, Uberschiisse zu erwirtschaften, wenn ich im
Haushalt mehr oder minder rechtzeitig bereits ausweise, dass jegliche Form von Anlagen,
Werten und Gebauden auf der einen Seite zwar abzuschreiben sind, auf der anderen Seite
dafir Vorsorge zu tragen ist, dass die Sanierung, die MalBRnahmen, Anlagen
aufrechtzuerhalten, auch darzustellen sind.

Dann ist das Thema der Uberschisse relativ schnell Vergangenheit und relativ schnell weg.
Das soll man vielleicht in dem Zusammenhang erkennen und doch erkennen, dass die
Stadtgemeinde Ansfelden hier bereit war, Empfehlungen umzusetzen und, Herr Kollege
Bahn, etwas anders als dargestellt, die Stadtgemeinde Ansfelden dann im
Sanierungskonzept zum Teil natlrlich auch auf die Empfehlung eingegangen ist, dass man
gesagt hat, die notwendigen MaRnahmen, auch die Spilungen, Kamera fahren und all diese
Dinge, dem Bedarf entsprechend gemacht hat.

Da kann man immer streiten. Da konnen sich Techniker streiten, was ist der Bedarf. Aber so,
glaube ich, sollten wir damit sauber umgehen und erkennen, dass dieser Bericht einer ist,
der Anregungen gegeben hat, die letztendlich die Stadt bereit war umzusetzen, wie es auch
die Gemeinden tun. So glaube ich, ist dieser Bericht einer, der sauber darstellt, dass die
Stadtgemeinde Ansfelden an der Umsetzung arbeitet, an der Umsetzung gearbeitet hat und
am Ende des Tages zu einer verniunftigen Losung gekommen ist.

Die Uberschiisse konnen wir dann, speziell ab dem Jahr 2019 da im Haus, in einer anderen
Form diskutieren. (Beifall)

Prasident: Danke. Als Nachste zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Ulrike Boker.

Abg. Boker: Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Prasident! Es ist eh schon
vieles gesagt. Ich werde das Ganze auch ein bisschen abkiirzen, eben dieser Umgang mit
den Uberschiissen, da hat mein Vorredner, der Johann Hingsamer, eh wissend aus den
Gemeinden sehr viel gesagt, dass das in den Gemeinden sehr unterschiedlich gehandhabt
wird. Rucklagen, Kredit, interne Darlehen, et cetera, et cetera.
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Es ist so, dass es in den Gemeinden sehr schwierig ist zu argumentieren, wenn einerseits
das Land Mindestgeblhren vorschreibt, plus 20 Cent bei Abgangsgemeinden, wobei ich hier
etwas anmerken mdchte. Wie kommen Burgerinnen und Birger dazu, dass sie die 20 Cent
mehr zahlen, nur weil es eine Abgangsgemeinde ist? Also, es ist eine Sache, die man auch
einmal diskutieren kénnte.

Ein zweiter Punkt, den ich anschneide, den ich auch im Ausschuss schon mit angeschnitten
habe, ist diese Thematik des inneren Zusammenhangs, also der Verwendung der
Uberschiisse im inneren Zusammenhang. Wie grau ist dieser Bereich und wie weit ist dieser
dehnbar, und muss man den genau definieren kénnen oder nicht?

Ich glaube, das ist fur die Gemeinden auch ganz wichtig, dass sie wissen, wie man damit
umgeht. Dass natlrlich unterschiedliche Gebihren, wie im Rechnungshofbericht auch
angeflhrt ist, es ist beim Wasser wie beim Kanal dasselbe, in den Gemeinden vorhanden
sind, zum Beispiel die Gebuhr in Villach 1,98 Euro, in Ansfelden 3,96 Euro. Ob man hier
einen Vergleich anstellen kann, das ist wahrscheinlich nicht méglich, denn Topografien,
Siedlungsdichten und dergleichen fuhren natirlich dazu, dass es wahrscheinlich
unterschiedliche Gebuhren gibt.

So kann ich das auch von meiner Gemeinde sagen, dass es hier wahrscheinlich
Unterschiede geben wird. Aber wie eklatant sind diese und kann man die nicht auch
ausgleichen? Das ist eine Frage, die man bei zukinftigen Uberlegungen einmal anstellen
konnte.

Mir ist noch ganz wichtig zu sagen, dass es ja kommunizierende Gefal3e sind, wie wir alle
wissen. Das Hochwasser, das Abwasser, das Wasser, und die Kooperationen und
Verbéande, die es ja schon gibt, sind, glaube ich, sehr sinnvoll, denn das Abwasser hort nicht
bei der Gemeindegrenze auf, und daher, diese Gesamtbetrachtung ist sehr wichtig.

Gerade im Zuge der Sanierungskonzepte, die jetzt anstehen, denn im Grunde genommen,
die Errichtung von Kanélen ist ja schon mehr oder weniger, nicht ganz, aber doch,
abgeschlossen. Das hat mit sehr viel Steuergeld zu tun, das im Untergrund vergraben wird.
Es braucht, und das meine ich jetzt nicht negativ, viel Know-how und Wissen, um diesen
planlichen Unterlagen der beauftragten Planer und Planerinnen zu verstehen, und diese
mussen auch immer gut hinterfragt werden.

Manchmal gibt es in diesem Bereich Vorschlage zu Sanierungen, die vielleicht auch auf eine
andere Art durchgefuhrt werden konnen, und ich selbst habe das in meiner Gemeinde
einmal bei einem Auftrag von 500.000 Euro auf 150.000 Euro herunterdrehen kénnen. Nicht,
weil wir gespart haben und die Umwelt geschadigt haben, sondern weil mich ein
ehrenamtlicher Fachmann in der Beratung unterstiitzt hat, dieses herunterzuschrauben.

Ich kann durchaus auf sinnvolles Hinterfragen und Sparen in einer Gemeinde verweisen und
ich denke, ob man das in den Gemeinden oftmals gentigend hinterfragt, das weif3 ich nicht.
Aber diese Zusammenschlisse, wie sie zumeist bereits geschehen, sind sehr sinnvoll. Aber,
und jetzt méchte ich noch einmal auf das Personal in der Verwaltung zuriickkommen, nicht
alle Gemeinden haben ausreichend Personal, das in allen Fachbereichen Kompetenzen
haben kann.

Da moéchte ich ganz stark darauf hinweisen, dass das Personal in den Gemeinden sehr, sehr
gut arbeitet, und darum waren vielleicht hier auch Kooperationen auf Verwaltungsebene, wie
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auch in manch anderen Fallen, sicherlich sehr sinnvoll. Personaleinsparungen, darauf
mdchte ich auch hinweisen, auch auf der Gemeindeebene, sind nicht immer, oder schon gar
nicht qualitatsfordernd, und man muss auch darauf hinweisen, wenn man neue Menschen in
der Gemeinde aufnimmt, die noch keine Vordienstzeiten haben, gerade in diesen Bereichen
von Bau und dergleichen, dann ist das Gehaltsschema auch einmal zu hinterfragen.

Ein Thema, was ich noch ansprechen moéchte, ist das Thema der Hausanschliisse. Das ist ja
auch im Rechnungshofbericht angesprochen worden. Es ist ein sehr sensibles Thema. Das
sind Leitungen vom Entstehungsort der Abwasser bis zur Einbindung in die Ortskanalisation.
Sie unterliegen nicht dem Wasserrecht, sondern den Bestimmungen des Baurechts der
Lander.

Gerade das Baurecht in Oberdsterreich schreibt nur die Dichtheit der Hausanschliisse zum
Zeitpunkt der Kollaudierung, die es ja jetzt mehr oder weniger auch nicht mehr gibt, vor.
RegelméaRige Uberprifungsintervalle haben weder die Verbande noch die Gemeinden, und
wir sind gerade dabei, eine Stral3e, in Ottensheim wird eine aufgegraben, und da ist es ganz
schon schwierig, die Hausbesitzer zu Uberzeugen, dass sie jetzt, wenn alles offen ist, auch
die Mdglichkeit hatten, sehr giinstig zu Uberprifungen zu kommen.

Im Sinne der Umwelt ist es ja schon ganz wichtig, dass auch die Hausanschlisse
funktionieren. Also, ich sehe das als eine sehr unbefriedigende Situation und ich glaube, da
missen wir auch einmal Uberlegungen anstellen, ob wir hier die gesetzlichen
Rahmenbedingungen einmal gemeinsam anschauen und verandern, was das Baurecht
betrifft. In diesem Sinne, wir nehmen den Bericht des Rechnungshofes an. Dankeschon.
(Beifall)

Prasident: Danke, Frau Abgeordnete. Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordnete
Klubobmann Christian Makor.

Abg. KO Makor: Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Nachdem
Uber den Follow-up-Bericht des Rechnungshofs sehr sachlich, auch was Ansfelden betrifft,
berichtet wurde, kann ich mich auch sehr kurz halten, weil, und das ist mir schon wichtig, es
wurde auch gesagt, wenn ich mich an den urspriinglichen Bericht vor einem Jahr, vor
eineinhalb Jahren erinnere, hat es natirlich schon heftigere Kritik an Ansfelden gegeben.

Dieser Bericht bestatigt, dass die Gemeinde und der Gemeindeverband weitestgehend die
Empfehlungen des Landesrechnungshofs umgesetzt haben. Dort, wo sie es nicht haben, in
den zwei Fallen, Gber einen hat der Hans Hingsamer berichtet, tber die Spulung, glaube ich,
das ist letztendlich noch eine sachliche Frage, die noch zu klaren ist.

Was die Uberschiisse betrifft, glaube ich, auch im Sinne einer Deregulierung des Landes,
haben wir auch selbst eine Hausaufgabe zu machen, weil ganz so optimistisch, dass das mit
der Umstellung der volkswirtschaftlichen Rechnung dann automatisch alles klarer wird, bin
ich nicht. Du kennst die Gemeinden noch viel besser und auch das Land Obero6sterreich, die
in der Darstellung, auch in der finanziellen Darstellung oft sehr kreativ sind.

Da muss es nicht automatisch sein, das trifft schon weitgehend die Gemeinden, dass dann
alles sofort klarer wird. Aber das Land selbst kdénnte, und da ist der Herr Landesrat
Podgorschek letztendlich selbst aufgerufen, weil er auf der einen Seite als fur Kanal
Zustandiger, ich gehe mindestens davon aus, er ohnehin Interesse daran hat, dass die
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Rucklagen fur die Kanalisierung weiterhin aufrecht bleiben, weil sonst geht ja den
Gemeinden das Geld ab, wenn sie es zur Sanierung brauchen.

Er hat dann wieder mit den Gemeinden gemeinsam das Problem, und er ist gleichzeitig aber
auch Gemeindeaufsicht und sollte moglichst schnell, weil es dauert noch ein paar Jahre, bis
dann tatsachlich umgesetzt wird die Uberprifungen der Gemeinden, der
Rechnungsabschlisse, das sind die standardmaRigen Uberprifungen, sich zu Gemite
fuhren, weil da steht in jeder zweiten drinnen, warum gibt es keine Gewinnentnahme aus der
Rucklage?

Ich rede von den Gebihren und nicht von den AufschlieRungsbeitragen, von den
Gebuihrenuiberschissen. Warum ist die Gewinnentnahme aus diesen Uberschiissen nicht
gemacht worden? Weil das sowohl das Maastricht-Ergebnis verbessern wirde als auch die
finanzielle Situation der Gemeinden besser darstellen wiirde. Da braucht man einfach eine
Meinung einmal. Weil so wie im Fall Ansfelden, wo auf der einen Seite der
Bundesrechnungshof kritisiert, dass die Uberschiisse in den Haushalt tlbernommen wurden,
kritisiert den selben Haushalt die Direktion Inneres und Kommunales bei der Uberpriifung,
wenn du es nicht tust. Und ich glaube, eine einheitliche Position der 6ffentlichen Hand, in
dem Fall Bund und Land, ware in dem Fall schon angesagt und ich gehe einmal davon aus,
dass vor dem Hintergrund, was an Sanierungsmaflnahmen, und es steht auch im Bericht
drinnen, was da jahrlich zu erwarten ist an Millionen von Euro, dass durchaus die
Gemeinden gut beraten sind, ordentlich Ricklagen anzulegen. Danke sehr. (Beifall)

Prasident: Dankeschodn. Mir liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor. Ich schlieBe daher
die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags,
die dem Antrag zur Beilage 235/2016 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig angenommen
worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 225/2016, das ist die Vorlage der O6. Landesregierung
betreffend die Genehmigung einer Mehrjahresverpflichtung fur die wettbewerbliche Vergabe
des Stadtbus Traun im Zeitraum Dezember 2017 bis Dezember 2025. Ich bitte Herrn
Landesrat Mag. Glnther Steinkellner Gber diese Beilage zu berichten.

Landesrat Mag. Steinkellner: Beilage 225/2016, Vorlage der Oberdsterreichischen
Landesregierung betreffend die Genehmigung einer Mehrjahresverpflichtung fir die
wettbewerbliche Vergabe des Stadtbus Traun im Zeitraum Dezember 2017 bis Dezember
2025. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 225/2016.)

Die O6. Landesregierung beantragt, der Od. Landtag mdge

1. diese Regierungsvorlage gemal 8§ 25 Abs. 5 der O6. Landtagsgeschaftsordnung 2009
keinem Ausschuss zur Vorberatung zuweisen sowie

2. die aus der beabsichtigten wettbewerblichen Vergabe des Verkehrsdienstes Stadtbus
Traun im Zeitraum Dezember 2017 bis Dezember 2025 sich ergebende finanzielle
Mehrjahresverpflichtung im Ausmall der diesem Antrag vorangestellten Begrindung
genehmigen.

Prasident: Danke Herr Landesrat fur die Berichterstattung. Ich darf Uber diese Beilage die
Wechselrede erdffnen, zu der sich niemand zu Wort gemeldet hat. Ich schliel3e daher die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
dem Antrag zu Beilage 225/2016 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle
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Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig angenommen
worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 238/2016. Das ist die Vorlage der Oberdsterreichischen
Landesregierung betreffend die Genehmigung einer Mehrjahresverpflichtung im
Zusammenhang mit der KASBERG-BAHNEN GmbH & Co KG. Ich bitte Herrn
Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Thomas Stelzer iber diese Beilage zu berichten.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Stelzer: Beilage 238/2016, Vorlage der
Oberdosterreichischen Landesregierung betreffend die Genehmigung der sich aus dem
Abschluss der Vereinbarung uber die Gewéahrung von nichtriickzahlbaren Zuschissen des
Landes Oberdsterreich in Hohe von jahrlich maximal 1.000.000 Euro an die Gemeinden
Grinau im Almtal, Pettenbach, Scharnstein und Vorchdorf zur (teilweisen) Abdeckung von
durch die Fortsetzung des Betriebs der Seilbahn- und Schiliftanlagen am Kasberg allenfalls
in den Geschéaftsjahren 2016/17 bis 2025/26 entstehenden Betriebsabgangen der
KASBERG-BAHNEN GmbH & Co KG sowie jenen Ersatzinvestitionen, die zur
Aufrechterhaltung der Sicherheit des Betriebs der Seilbahn-, Schilift-, Pisten- und
Beschneiungsanlagen am Kasberg in diesem Zeitraum unbedingt notwendig sind, im Wege
von Gesellschafterzuschissen ergebenden Mehrjahresverpflichtung des Landes
Oberosterreich. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 238/2016.)

Die O6. Landesregierung beantragt, der O6. Landtag mdge

1. diese Regierungsvorlage gemafld § 25 Abs. 5 der O6. Landtagsgeschaftsordnung 2009
keinem Ausschuss zur Vorberatung zuweisen sowie

2. die sich aus dem beabsichtigten Abschluss der Vereinbarung tber die Gewéhrung von
nichtriickzahlbaren Zuschiissen des Landes Oberdsterreich in Héhe von jahrlich maximal
1.000.000 Euro an die Gemeinden Grinau im Almtal, Pettenbach, Scharnstein und
Vorchdorf zur (teilweisen) Abdeckung von durch die Fortsetzung des Betriebs der Seilbahn-
und Schiliftanlagen am Kasberg allenfalls in den Geschéftsjahren 2016/17 bis 2025/26
entstehenden Betriebsabgangen der KASBERG-BAHNEN GmbH & Co KG sowie jenen
Ersatzinvestitionen, die zur Aufrechterhaltung der Sicherheit des Betriebs der Seilbahn-,
Schilift-, Pisten- und Beschneiungsanlagen am Kasberg in diesem Zeitraum unbedingt
notwendig sind, im Wege von Gesellschafterzuschiissen ergebenden
Mehrjahresverpflichtung genehmigen.

Prasident: Danke Herr Landeshauptmann-Stellvertreter fir den Bericht. Ich teile Thnen mit,
dass zu dieser Beilage ein Zusatzantrag eingelangt ist. Wir haben Ihnen den Antrag als
Beilage 244/2016 auf Ihren Platzen aufgelegt. Ich erdffne nun die Wechselrede lber diese
Beilagen und stelle eben fest, dass der Zusatzantrag in die Wechselrede miteinbezogen
wird.

Zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Stefan Kaineder. Bitteschdon Herr Abgeordneter.

Abg. Kaineder: Danke Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Présidentin
Weichsler-Hauer hat zuerst schon auf einen Bericht hingewiesen, der auch mir gestern nicht
entgangen ist. Auf ORF-Online war zu lesen, dass die Dauer der Schneebedeckung, das ist
jetzt ein Zitat, in Gebieten zwischen 1.100 und 2.500 Metern tber den Meeresspiegel in den
letzten Jahrzehnten abnahm und zwar unabhéngig von ihrer HoOhenlage und ihrem
geografischen Standort. Im Schnitt habe sich die Dauer der Schneebedeckung seit 1970 um
37 Tage verkirzt. Wir haben also ein Monat weniger geschlossene Schneedecke in diesen
Hohenlagen als vor 45 Jahren.
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Auf diesem Hintergrund sprechen wir Giber die Subventionierung eines Schigebietes wie dem
Kasberg, das ist uns wichtig. Ein paar wesentliche Dinge mdéchte ich noch festhalten. Wir
stehen zum Almtal als touristische Region, damit auch zur Unterstiitzung des Landes, damit
diese Ubergangszeit, die es braucht, die Region auch bekommt. Und zweitens, wir wollen,
dass auch die Menschen in der Region wohnen bleiben kénnen, dafir braucht es aber auch
moderne Infrastruktur, Arbeitsplatze und attraktive Wohnqualitat. Was uns aber auch wichtig
ist, und das ist in der Debatte heute noch zu kurz gekommen, die Region muss sich in dieser
Ubergangszeit, in diesen nachsten zehn Jahren, ernsthafte und intensive Gedanken
machen, wie sie als Tourismusregion auch abseits des alpinen Schisports attraktiv und
zukunftsfahig wird. Jetzt missen sie liefern. 10 Millionen Euro sind kein Pappenstiel. Und da
muss ich die Kollegin Promberger schon noch einmal erganzen, denn die Verantwortung
tragen jetzt nicht nur diese vier Gemeinden, die die Kasbergbahnen tbernehmen, sondern
vor allem auch das Land Obertsterreich und dieser Landtag und damit auch die
Steuerzahlerlnnen im Mdihlviertel, in Linz, im Innviertel und Uberall anders in diesem Land.
Deshalb finden wir, sind diese Gemeinden im Almtal jetzt gefordert.

Und ein Punkt ist mir auch noch wichtig. Was wir schon auch angehen mussten, ist ein
Abwaélzen von Verantwortung, von Privaten, Firmen, Teilhabern, sobald das Geschéft einmal
nicht so lauft. Ich habe es heute zum ersten Mal gehort, dass bei diesem Getriebeschaden
damals die Inhaber die Raiffeisenlandesbank zum Beispiel waren und ich glaube es ist
gesagt worden, denen ist die Luft ausgegangen. Dann hat das Land investiert, dann hat der
Schrocksnadel das Ganze gekauft, jetzt haben wir einen schlechten Winter gehabt, jetzt
zieht sich der zuriick und das Land springt wieder in die Bresche. (Zwischenruf
Landeshauptmann Dr. Puhringer: ,Gekauft hat er es nicht!) Aber er war der Betreiber.
(Zwischenruf Landeshauptmann Dr. Puhringer: ,Betreiber bleibt er auch!“) Genau. Und ich
muss ehrlich sagen, ein bisschen bezweifle ich das schon, dass die Raiffeisenlandesbank
oder auch der Schrdcksnadel Uberhaupt keine Mdéglichkeiten haben, so etwas auch ein
Stiick zu tragen.

Und diese Praxis, finde ich, missen wir uns anschauen. 10 Millionen Euro in den néchsten
10 Jahren, das ist nicht nix, das ist viel Geld. Und deshalb stellen wir hier den Zusatzantrag
mit der Nummer 244/2016. Es sollte dieser Punkt 3 angefiihrt werden, ihr habt es vor euch
auf den Tischen liegen. Die O06. Landesregierung wird aufgefordert, dem O¢6. Landtag
jahrlich Uber die tatsachliche Inanspruchnahme der oben genehmigten Zuschiissen sowie
Uber Ersatzinvestitionen zu berichten sowie ein zukunftsfahiges und nachhaltiges Konzept
fur die Tourismusregion Almtal dem Landtag vorzulegen.

Die Region braucht ein gutes, ein zukunftstrachtiges und nachhaltiges Konzept, wie es mit
der Region und dem Tourismus dort weitergehen kann, das ist uns wichtig und daftir missen
auch die Gemeinden in der Region Verantwortung Gibernehmen. Dankeschon. (Beifall)

Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Rudolf Raffelsberger.
Bitteschon Herr Abgeordneter.

Abg. Bgm. Raffelsberger: Geschatzter Herr Prasident, geschéatzte Damen und Herren,
lieber Stefan Kaineder! Es spricht absolut nichts dagegen, dass der Landtag zumindest
einmal im Jahr Uber den Kasberg, vor allem iber die verbrauchten finanziellen Mittel,
informiert wird. Ich halte es auch fiur zielfUhrend, dass ein zukunftsfahiges und vor allem
nachhaltiges Konzept fur die Tourismusregion Almtal erstellt wird und vorgelegt wird. Ich darf
berichten, dass die Region, die Touristiker, der mehrgemeindige Tourismusverband und die
Verantwortlichen in den Gemeinden, intensiv und sehr geschéftig daran bedacht sind, dieses
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Konzept vorzulegen. Wir arbeiten da schon einige Jahre. Wir haben einen mehrgemeindigen
Tourismusverband gegriindet im Jahr 2013, der Uber drei Bezirke reicht. Das ist halt nicht so
einfach, ein Konzept vorzulegen, wo der Tourismus auch tatsdchlich funktioniert, das
versuchen auch andere Regionen.

Das Wichtigste ist, dass dieses Konzept Uber die ganze Region Almtal geht, nicht nur tber
den Kasberg, aber der Kasberg ist halt der Big Player bei uns drinnen, vor allem was den
Winterbetrieb betrifft. Wir wissen, dass der Kasberg, so wie er jetzt arbeitet, nicht standig
weiterarbeiten kann, auch wenn er jetzt wieder auf rechtlichen FuRRen steht und finanziell
alles bereinigt ist. Es wird, und dariber werden wir nicht hinweg kommen, auch einen
Sommerbetrieb brauchen. Und wir werden alles versuchen, dass wir das auch erreichen.

Fur die Entwicklung von so einem Konzept braucht es natdrlich in erster Linie die Region, es
braucht vermutlich aber auch das Land und die Hilfe des Landes, dass dieses Konzept
erstellt werden und vor allem dann auch umgesetzt werden kann.

Ich darf daher an dieser Stelle schon einmal ersuchen, das Land ersuchen, dass es uns bei
der Erstellung des Konzeptes auch kunftig unterstitzen wird. Ansonsten darf ich fur diese
Vereinbarung, fur diese Verlustabdeckungsvereinbarung, noch einmal Werbung machen und
ersuche alle Fraktionen um Zustimmung. (Beifall)

Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Michal Gruber.
Bitteschon.

Abg. Gruber: Danke Herr Prasident, hohes Haus! Als regionaler Abgeordneter vom Almtal
stehe ich heute hier in Dankbarkeit fur die Mdglichkeit, eine Chance aufzugreifen, fir das
Almtal, fir die Region, fir den Leitbetrieb, sozusagen, die Moglichkeit zu erfahren, Konzepte
zu entwickeln und das ist schon mehrfach eingefordert und angesprochen worden, das ist
nichts Neues. Wir werden natlrlich beiden Antragen voll inhaltlich zustimmen, weil das
Uberhaupt kein Problem darstellt, wenn der Landtag einmal jahrlich informiert wird, das ist
sogar sehr lobenswert und gut.

Ich lade auch ein, ich habe mit der Kollegin Schwarz heute schon zwischenzeitlich
gesprochen, alle Fraktionen daran teilnehmen zu lassen, dass wir ordentliche Konzepte,
nachhaltige entwickeln. Man kann von der Ferne immer Gutes meinen, man soll sich aktiv
beteiligen, da werden wir uns alle nicht verschlieRen, weil unabhangig der
betriebswirtschaftlichen Komponente muss man eines klipp und klar sagen, wir haben auch
eine Verantwortung gegentber den Leitbetrieben, wie schon erwdhnt, gegenuber der
Bevolkerung lokal, regional, auch dem Einzugsgebiet gegeniiber. Und wenn man nicht nur
die Arbeitsplatzkomponente und die betriebliche Komponente sich vor Augen hélt, haben wir
auch die Verantwortung, nicht immer zu fordern, sondern unserer Bevolkerung auch zu
geben. Und Freizeiteinrichtungen sind halt einmal dazu da, dass man dementsprechend
auch diesen Faktor mit beurteilt (Unverstandlicher Zwischenruf links). Ich habe alles
miteingeschlossen und wir kdénnen gerne diskutieren was lokal und regional ist, kein
Problem.

Lange Rede, kurzer Sinn. Herzlichen Dank fur die Méglichkeit. Die Region wird alles dafiir
tun, damit der Kasberg auch nach zehn Jahren noch seiniges in der Region beitragt. Danke.
(Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Ulrike B&cker. Bitteschoén.



Oberosterreichischer Landtag, XXVIII. Gesetzgebungsperiode, 10. Sitzung am 29. September 2016 125

Abg. Bdker: Ja noch einmal, sehr geehrte Damen und Herren! Es ist eh schon vieles gesagt
worden. Nachdem ich mir in den vielen Diskussionen im Vorfeld sehr schwer getan habe,
mdchte ich einfach ein paar kleine Anmerkungen noch machen. Ich glaube, es ist nicht nur
wichtig, dass wir informiert werden, sondern dass es wirklich eine, fur diesen Prozess der
dort notwendig ist, und lieber Herr Kollege Gruber, ich weil3 schon, was Prozesse heil3en, ich
weil3, was eine innovative Entwicklung heif3t in der Region, ich glaube, das weil man auch,
dass ich davon einiges weil3, das kostet aber auch Geld. Und fir diesen Prozess muss es
auch Mittel geben, ob das die Gemeinden alleine machen oder ob das dann vom Land auch
kommt, oder ob von dieser einen Million Euro pro Jahr auch hierfir etwas verwendet werden
soll, das mussen wir noch wissen, weil sonst hat diese Information nicht sehr viel Sinn, weil
ich glaube, man braucht dazu auch Experten.

Weil eines ist klar. Wie der Herr Blrgermeister Kollege Raffelsberger gesagt hat, dieser Berg
hat eine wirtschaftliche Dimension, ja das glaube ich auch, die hat er. Aber die Zukunft ist
eine andere als der Winter und ich glaube, das ist jetzt wichtig, dass man jetzt ganz intensiv
beginnt, diese Innovationen, die da mdglich sind und ich glaube, sie sind moglich, und der
Kasberg und das ganze Almtal, ist eine wunderschéne Landschaft, da kann man nur sagen,
da braucht es wirklich Geld.

Eine Zehnjahresverpflichtung, Mehrjahresverpflichtung, einzugehen, ich weil3 nicht, wie oft
es das in diesem Lande gibt. (Zwischenruf Landeshauptmann Dr. Puhringer: ,Selten!)
Selten, sagt der Herr Landeshauptmann. Beim Hochwasserdamm Machland gibt es
Dreijahresverpflichtungen, woanders finf. Also ich méchte schon darauf hinweisen, dass das
schon eine Dimension hat, wo wirtschaftliche Menschen, Wirtschafter wie der Schrocknadel
und dergleichen, aussteigen und die 6ffentliche Hand wieder einspringt.

Aber eines noch zum Peter Bahn und das muss ich Ihnen leider jetzt, das darf ich lhnen
nicht vorenthalten, weil dieser Antrag oder diese Vorlage hat mich angeregt, ich glaube,
viermal driber zu lesen. Da hat der Peter Bahn die Lesbarkeit von manchen Dingen
angesprochen, das habe ich mir gerade aufgeschrieben. Ich werde es lhnen das jetzt nicht
vorlesen, aber einen kleinen Absatz mache ich trotzdem.

Auf Seite 3: ,In diesem Zusammenhang haben die IHC Holding & Consulting GmbH und die
Hinterstoder-Wurzeralm Bergbahnen AG mit Notariatsakt vom 29. Juni 2016 samtliche
Geschéftsanteile der KASBERG-BAHNEN HWB-Betriebs GmbH an die bei dieser
Gelegenheit in ALMTALBERGBAHNEN GmbH umbenannte KASBERG-BAHNEN GmbH
ubertragen und wird die KASBERG-BAHNEN HWB-Betriebs GmbH nach Ubertragung deren
Betriebsvermodgens an die KASBERG-BAHNEN GmbH & Co KG im Wege eines Asset Deals
(Einzelrechtsnachfolge) geordnet liquidiert werden.*

Und der Absatz davor, auf Seite 2, ich lese ihn eh nicht, weil es schon so spat ist, das ist ein
Absatz, der hat zirka 12 Zeilen und hat keinen Punkt. Und die Lesbarkeit in diesem Falle ist
wirklich sehr, sehr schwierig und ich wiirde bitten, dass man zukiinftige Vorlagen so
aufbereitet, dass man nicht stundenlang braucht, um das zu begreifen. Und ich glaube, ganz
bléd bin ich nicht und ich bitte darum, auch diese ganzen vielen Verschrankungen, die aus
Banken- oder Notariats- oder sonstigen Grinden notwendig sind, das ist wie bei den grol3en
Konzernen, wo der eine den anderen kauft und dann haben wir da einen Kuddelmuddel und
keiner kennt sich mehr aus.
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Also ich wirde bitten, dass wir hier auf eine verstandliche Sprache zuriickkommen. Inhaltlich
habe ich meine Schwierigkeiten, aber grundsatzlich werde ich dann mit meinem Klub das
mittragen. Danke. (Beifall)

Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Landeshauptmann Dr. Josef
Puhringer. Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Dr. Puhringer: Sehr geehrter Herr Landtagsprasident, hohes Haus, sehr
geehrte Damen und Herren! Die Geschichte Kasberg, die wir heute vorliegen haben, kann
von der Historie nicht getrennt werden. Eines ist einmal klar, das Almtal zahlt zu den
landschaftlich schdonsten Gebieten, die wir in Oberdsterreich haben. Die Gebirgswelt, die
Bergwelt, der Gebirgssee, die gesamte Region, aber fir ein wirkliches Tourismusgebiet gibt
es drei Probleme.

Das eine ist, die Finanzkraft der Gemeinden, die dort zu Hause sind, ist Uberschaubar,
aufgrund der Einwohnerzahl. Zweitens, die Finanzkraft der Wirtschaft ist aus ahnlichen
Grinden Uberschaubar. Es handelt sich in erster Linie um Klein- und Mittelbetriebe mit ganz
wenigen Ausnahmen. Daher sind auch die wirtschaftlichen Ertrage, die zur Infrastruktur von
den privaten Unternehmern beigesteuert werden kénnen, sehr tberschaubar. Und drittens,
der Kasberg hat als Schiberg eine gewisse Dimension, die nie mit anderen Schigebieten in
Oberdsterreich, aul3er mit Kleinliftbetreibern, mithalten kann. Und vor allem steht er in der
unmittelbaren Konkurrenz zu Hinterstoder und Spital am Pyhrn.

Er ist ein typischer Ein-Tages-Ausflugs-Berg und ein typischer Familienausflugsberg, mit
dem Ergebnis, dass die wirtschaftlichen Erfolge, die dort erzielt werden kdnnen, nattrlich
Uberschaubar sind. Die Kasbergbahn-Errichtung war eine regionalpolitische Entscheidung
und keine betriebswirtschaftliche Entscheidung. Nach betriebswirtschaftlicher Sicht hatte
man, genauso wie am Feuerkogel, eine derartige Anlage nicht bauen dirfen. Es ist von
Anfang an darum gegangen, eine Region zu entwickeln. Ich sage aber auch dazu, das
betriebswirtschaftliche Konzept, das damals zu Grunde gelegt wurde, war zu optimistisch.
Denn das Engagement der privaten Mitbesitzer war aus vielerlei Griinden, die wichtigsten
habe ich eingangs genannt, sehr beschrénkt und bereits bei den ersten Investitionen waren
die meisten nicht mehr in der Lage mitzugehen.

Es ist einfach nicht hundertprozentig eingetreten, was in der Erstkonzeption angenommen
wurde. Fir uns hat sich jetzt nochmals die Frage gestellt, die wir eigentlich mit diesem
Beschluss heute wiederum fir zehn Jahre erledigen, aber nicht endgliltig: Investiert man
weiter oder schliet man? Das muss man in dieser Deutlichkeit sagen. Eine rein
betriebswirtschaftliche Entscheidung, Herr Dr. Strugl wiirde das sofort bestétigen, lautet nicht
Weiterbetrieb. Regionalpolitisch ist das natlrlich anders zu sehen, ist das vollkommen
anders zu sehen. Warum zehn Jahre? Weil in zehn Jahren die grof3en Investitionen
anstehen und dann wird man in zehn Jahren zu beurteilen haben: Wird das Konzept, das
jetzt erarbeitet wird und gelebt wird in der Region, dazu beitragen, dass vernlnftige
Kenndaten erwirtschaftet werden kénnen? Stimmt die Umwegrentabilitat in der Region auf
Grund des neuen Konzeptes oder muss dann der Schlussstrich gezogen werden?

Es hatte wahrscheinlich die Mehrheit der Bevdlkerung nicht verstanden, dass man dort
Schluss macht. Und es hatten wahrscheinlich dort fast alle nicht verstanden, wenn man vor
Ende der Lebensdauer der groRen Bahn Schluss gemacht hatte. Aber die Lebensdauer der
groBen Bahn ist mit zehn, zwo6lf Jahren begrenzt und dann steht im Vorfeld dieser
Entscheidung die Grundentscheidung an, wie es mit dem Kasberg weitergeht. Der Kasberg
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hat mit diesem Beschluss heute, und die ganze Region hat nochmals eine groRe Chance
bekommen. Und ich muss mich den Rednern anschlieRen, die sagen, dass natirlich auch
die Region gefordert ist, dass wir sie unterstiitzen, meine Damen und Herren. Eine starkere
Unterstitzung wie den heutigen Beschluss wird es wohl kaum geben. Eine
Zehnjahresverpflichtung, wo wir bereit sind, ich mochte dies schon richtig gedeutet haben,
bis zu einer Million Euro, nicht eine Million Euro, sondern bis zu einer Million Euro jahrlich in
den Abgang hinein zu investieren und die notwendigen Erneuerungsinvestitionen und
Instandsetzungen.

Innerhalb dieser zehn Jahre muss entweder das neue Konzept aufgehen oder es muss dann
die Verantwortung in der Landespolitik eben andere Entscheidungen herbeifiihren. Natrlich,
meine Damen und Herren, missen wir immer wissen, und ich habe das eingangs gesagt,
dass eine Region, die eine bestimmte wirtschaftliche Starke hat, eine bestimmte Grél3e hat,
auch nicht Uberfordert werden darf, das ist keine Frage. Man muss realistisch sehen, was
kann die Region leisten, was kann das Konzept unterm Strich bringen und dann hat man zu
beurteilen, gehen wir in ein nachstes Dezennium und investieren wir ganz wesentlich. Jetzt
wird es einmal fur rund zehn Jahre ausreichen und ich kann auch an dieser Stelle nur sagen,
ich hoffe, dass ein gutes Konzept gelingt, dass die privaten Investoren, die noch dabei sind,
es sind ganz wenige, Raiffeisen hat sich nicht abgemeldet, sondern nimmt Uber die
Raiffeisenbank im Almtal mit einem gewissen Prozentsatz auch an der Weiterentwicklung
teil, auch finanziell.

Und Schrdcksnadel und damit da keine falschen Maren entstehen, ich bin nicht der Sprecher
der Unternehmensgruppe, aber Schrocksnadel ist mit sanfter Gewalt ins Almtal gebracht
worden und hat sich nicht dort aufgedrangt, unbedingt die Schilifte zu betreiben. Eines war
klar: Die alte Betreibergruppe, hoch in Ehren was ihre Grindungsverdienste anlangt, aber
die alte Betreibergruppe hatte nicht belassen werden kénnen. Die Defizite und die Defizite
auch in der Fuhrung héatten das nicht zugelassen. Und fur uns war strategisch nattrlich ganz
nahe liegend, dass wir die Hinterstoderer bitten, in der Zusammensetzung, wie sie in
Hinterstoder sind, dass sie sich um den Kasberg annehmen. Das werden Sie auch in
Zukunft, aber in einer anderen Rechtsform tun. Warum? Weil natirlich das Gebiet in
Hinterstoder das groéRte Konkurrenzgebiet fur den Kasberg ist. Natirlich hatte es die
Dachstein Tourismus AG, unser Landesbetrieb auch machen konnen, aber der sitzt in
Obertraun und in Gosau und ist kein Konkurrent fur den Kasberg.

Wenn du den Konkurrenten zur Betreibung am Kasberg holst, dann hast du zumindest eine
gewissen Garantie, dass der beide Bergwelten, die er betreibt, als eine Einheit sieht und
daraus nicht ein scharfes Konkurrenzverhaltnis wird, wo der Kasberg nur den Kirzeren
ziehen kann. Das war die Uberlegung. Und natirlich hat die Gruppe von Hinterstoder das
nur getan und der Schrécksnadel ist ja dort nicht alleiniger Besitzer, hat das nur getan mit
einer Abgangsdeckung, die in den ersten Jahren mit 300.000 Euro begrenzt war. Es hat sich
aber im letzten Jahr gezeigt, auf Grund der Witterungsverhéaltnisse und es hat sich gezeigt
auf Grund der Schadhaftigkeiten der Bahn und der Anlagen, dass mit der GréZenordnung
das nicht mehr zu machen war. Und daher haben die Hinterstoderer gesagt, das machen wir
in dieser Form nicht mehr weiter. Es ist aber gelungen, wie dem Antrag zu entnehmen ist, sie
als Betreiber so quasi im Auftrag der neuen Eigentimer zu erhalten. Alles andere ware fir
die Entwicklung des Kasbergs nicht gut gewesen. Denn damit sind Hinterstoder und
Wurzeralm nicht in harter Konkurrenzstellung zum Kasberg.

Eine Bereicherung hat es da ganz sicherlich nicht gegeben. Der Griine Antrag wird auch von
uns akzeptiert. Allerdings sage ich schon dazu, es ware auch sonst transparent gewesen,
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denn in einem Rechnungsabschluss hatte man immer nachschlagen kénnen, wie hoch die
Bezuschussung ausgenutzt wurde, diese eine Million Euro und flr was sie ausgenutzt
wurde. Aber wir sind ja im Zeitalter der EntbUrokratisierung, machen wir einen zusatzlichen
Bericht und geben wir ihn dem Landtag, da wird es nicht drauf ankommen,
selbstverstandlich. Ich habe das nur dazugesagt, damit nicht der Eindruck entsteht, da ware
irgendetwas gemacht, wo der oberste Souverdn, der Landtag nicht Einblick hatte, was
wirklich mit dem Beschluss passiert. Ob das Geld ausgeschopft wird oder ob es nicht
ausgeschopft wird und wofir es benitzt wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Unsere Hoffnung kann nur lauten, dass ein gutes
Konzept fur diese Region entsteht, dass wir die zehn Jahre gut hinliberbringen und dass
nach diesen zehn Jahren das Konzept so aufgegangen ist, dass man sagen kann: Man kann
den Kasberg weiterbetreiben, man kann es rechtfertigen dort zu investieren. Ich hoffe, dass
die Zukunft, ich hoffe es fir die Menschen in dieser Region, dass die Zukunft so verlauft.
(Beifall)

Prasident. Danke Herr Landeshauptmann. Ich habe zu diesem Themenbereich noch eine
Wortmeldung, dass ist die Frau Abgeordnete Sabine Promberger. Bitte schon.

Abg. Promberger: Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Ich will die
Diskussion jetzt nicht absichtlich verlangern. (Zwischenruf Abg. KO Ing. Mahr: ,Das machst
du aber gerade!®) Auch wir unterstitzen natlrlich diesen Zusatzantrag. Es ist ganz klar, es
ist ja auch in der Tourismusregion Almtal, die machen ja auch schon Konzepte, auch fiir den
Sommertourismus, jetzt war der Kasberg vielleicht nicht so explizit darin, aber diesen
Genuss am Almfluss, also es ist nicht so, dass man da nichts tut.

Ich glaube, was noch neu ist, dass vier Gemeinden einfach gemeinsam die Verantwortung
fur ihre Region, weil das (Uberlegen wir wuns ja auch dauernd von
Gemeindezusammenlegungen: Soll das freiwillig passieren oder soll ein sanfter Druck
dahinterstehen? Jetzt Ubernehmen vier Gemeinden die Verantwortung flr einen Standort,
das ist der Kasberg, der ist in Grinau. Die weiteren Sachen von der Lebensqualitéat muss ich
jetzt nicht noch einmal extra machen. Auch wir freuen uns natirlich vom
sozialdemokratischen Klub, dass es diesen Beschluss gibt, dass es diese Chance gibt, dass
es zehn Jahre gibt, wo die Region insgesamt die Mdoglichkeit hat, ein Konzept neu zu
Uberarbeiten, neu zu erstellen und zukunftsfit zu machen. Und ich glaube, da sind alle vier
Gemeinden auf einem guten Weg und jeder, der Burgermeister, die Verantwortlichen wissen,
wie grol3 die Chance ist und wie grof3 auch die Verantwortung ist. Danke. (Beifall)

Prasident. Danke Frau Abgeordnete. Es liegt keine Wortmeldung mehr vor. Ich schliel3e
daher die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung, bei der wir zunachst Uber den
Hauptantrag, dass ist die Beilage 238/2016, und anschlieend Uber den Zusatzantrag, das
ist die Beilage 244/2016, abstimmen. Ich bitte nun jene Mitglieder des Landtags, die dem
Hauptantrag, also der Beilage 238/2016 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben.
(Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass diese Beilage einstimmig
angenommen worden ist.

Ich bitte nun jene Mitglieder des Landtags, die dem Zusatzantrag mit der Beilagennummer
244/2016 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die
Hand.) Ich stelle hier ebenfalls fest, dass der Zusatzantrag einstimmig angenommen worden
Ist.
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Wir behandeln weiters die Beilage 240/2016, das ist der Initiativantrag betreffend
Unterstitzung der ehrenamtlichen Struktur in Oberdsterreich. Ich bitte die Frau Abgeordnete
Mag. Regina Aspalter Uber diese Beilage zu berichten.

Abg. Mag. Aspalter: Beilage 240/2016. Die Dringlichkeit der Beilage 240/2016 wurde ja
schon bestatigt, vielen Dank daftr. In der Beilage 240/2016 geht es um den Initiativantrag
betreffend Unterstiitzung der ehrenamtlichen Strukturen in Oberdsterreich.

Der Obertsterreichische Landtag modge beschlielen: Die Oberdsterreichische
Landesregierung wird ersucht, sich bei der Bundesregierung fir eine verstarkte
Zusammenarbeit zwischen Schulen und Vereinen einzusetzen. Jede Schiilerin und jeder
Schiiler soll mindestens je einmal in der Sekundarstufe | und Il im Rahmen von Projekten die
Mdglichkeit haben, bei Vereinen und Organisationen mitzuwirken, um deren Aktivitaten
besser kennenzulernen. Ich ersuche um breite Zustimmung.

Prasident. Danke fir die Berichterstattung. Ich darf Uber diese Beilage die Wechselrede
eréffnen, zu der sich niemand zu Wort gemeldet hat. Ich schlieRe daher die Wechselrede
und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur
Beilage 240/2016 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der
Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die Abgeordneten der sozialdemokratischen
Fraktion und die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest,
dass dieser Antrag mit Stimmenmehrheit angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 241/2016, das ist der Initiativantrag betreffend Erhdhung der
seit Jahren gleichbleibenden Gelder fir Familienberatung. Ich bitte die Klubobfrau Frau Mag.
Helena Kirchmayr Uber diese Beilage zu berichten.

Abg. KO Mag. Kirchmayr: Beilage 241/2016, Initiativantrag der unterzeichneten
Abgeordneten des Oberosterreichischen Landtags betreffend Erhdhung der seit Jahren
gleichbleibenden Gelder fiir Familienberatung.

Der Obertsterreichische Landtag modge beschlieRen: Die Oberdsterreichische
Landesregierung wird aufgefordert, sich bei der Bundesregierung dafiir einzusetzen, die seit
Jahren gleichbleibenden Gelder fir Familienberatung zu erhéhen, um den steigenden
Bedurfnissen in diesem Bereich gerecht zu werden, damit den Betroffenen rasch geholfen
werden kann. Bitte um Zustimmung.

Prasident: Danke Frau Klubobfrau fiir die Berichterstattung. Ich darf (iber diese Beilage die
Wechselrede erdffnen, zu der niemand zu Wort gemeldet ist, daher schlie3e ich diese
Wechselrede auch wieder und ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur
Beilage 241/2016 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben
die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig angenommen worden ist.

Wir behandeln nun die Beilage 242/2016, das ist der Initiativantrag betreffend die
Konsequenzen der Verweigerung einer medizinischen Altersfeststellung fur unbegleitete
minderjdhrige Fremde im Asylverfahren. Ich bitte Herrn Klubobmann Ing. Mahr Uber diese
Beilage zu berichten.

Abg. KO Ing. Mahr: Beilage 242/2016, Initiativantrag der unterzeichneten Abgeordneten
betreffend die Konsequenzen der Verweigerung einer medizinischen Altersfeststellung fiir
unbegleitete minderjahrige Fremde im Asylverfahren.
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Der Oberésterreichische Landtag mdge beschlielen: Die Oberdsterreichische
Landesregierung wird ersucht, sich bei der Bundesregierung dafiir einzusetzen, dass die
rechtliche Grundlage zur Altersfeststellung in § 13 Abs. 3 BFA-Verfahrensgesetz
dahingehend geandert wird, dass bei Asylwerbern, die angeben minderjahrig zu sein, bei
Verweigerung einer medizinischen Altersfeststellung von einer Volljahrigkeit auszugehen ist.

Prasident: Danke Herr Klubobmann fur die Berichterstattung. Ich darf tiber diese Beilage die
Wechselrede er6ffnen. Nachdem keine Wortmeldung vorliegt, sie auch wieder schlieRen und
wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur
Beilage 242/2016 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der
Fraktion der Osterreichischen Volkspartei und die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion
heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag mit Stimmenmehrheit angenommen
worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 243/2016, das ist der Initiativantrag betreffend Lohn- und
Sozialdumping. Ich bitte nun Herrn Klubobmann Christian Makor Uber diese Beilage zu
berichten.

Abg. KO Makor: Beilage 243/2016, Initiativantrag betreffend Lohn- und Sozialdumping.

Der Oberésterreichische Landtag modge beschlielen: Die Oberdsterreichische
Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung heranzutreten, diese moge ab
2017 Beschwerde bei der EU-Kommission/EUGH gegen jene Mitgliedsstaaten einbringen,
die eine grenzuberschreitende Rechtsdurchsetzung der Entsenderichtlinie nicht
rechtskonform erfillen, SchutzmalRnahmen fir das Baugewerbe wie eine ,SOKA Bau“ nach
deutschem Vorbild schaffen, ein Chipsystem fir Grol3baustellen (Baustellen-Card mit Foto,
Sozialversicherungsanmeldung und Lohndaten) durchsetzen, die nétigen bilateralen
Abkommen zur Durchsetzung von Strafen gegen ausléndische Unternehmen nach dem
Lohn- und Sozialdumpingbekampfungsgesetz ausverhandeln und beschlieRen, sowie in
Abstimmung mit den Sozialpartnern ein gut funktionierendes Kontrollnetz errichten, um
dadurch einen fairen Wettbewerb zu ermgglichen.

Prasident: Danke Herr Klubobmann Makor fir die Berichterstattung. Ich darf tber diese
Beilage die Wechselrede er¢ffnen. Nachdem sich niemand zu Wort gemeldet hat, schliel3e
ich die Wechselrede und komme zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
dem Antrag zur Beilage 243/2016 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig angenommen
worden ist.

Es folgt nun die Zuweisung der Eingangsstiicke, die im Verlauf der Landtagssitzung
eingelangt sind. Beilage 245/2016 ist ein Initiativantrag betreffend die Verankerung des
Prinzips Schulsprache Deutsch, diese Beilage wird dem Ausschuss fur Bildung, Kultur,
Jugend und Sport zur Vorberatung zugewiesen.

Die Beilage 246/2016 ist ein Initiativantrag betreffend die Errichtung eines Budgetdienstes
beim Oberdsterreichischen Landtag. Die Beilage 250/2016 ist ein Initiativantrag betreffend
Karenzmodell fur Mitglieder des Obero6sterreichischen Landtags. Diese beiden Beilagen
werden dem Verfassungs-, Geschaftsordnungs-, Immunitats-, Unvereinbarkeits- und
Innenausschuss zur Vorberatung zugewiesen.
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Die Beilage 247/2016 ist ein Initiativantrag betreffend Rucknahme des Park- and Ride-
Klrzungspaketes. Diese Beilage wird dem Ausschuss fir Infrastruktur zur Vorberatung
zugewiesen.

Die Beilage 248/2016 ist ein Initiativantrag betreffend Rettungsprogramm fir im Feld und
Wiesen briutende Voégel. Diese Beilage wird dem Ausschuss fir Wohnbau, Baurecht und
Naturschutz zur Vorberatung zugewiesen.

Die Beilage 249/2016 ist ein Initiativantrag betreffend die Flexibilisierung der Arbeitszeit.
Diese Beilage wird dem Ausschuss fur Wirtschaft und EU-Angelegenheiten zur Vorberatung
zugewiesen.

Damit, meine sehr geehrten Damen und Herren, ist das Programm der heutigen Sitzung
abgearbeitet. Ich bedanke mich dafir und schliel3e die Sitzung.

(Ende der Sitzung: 18.18 Uhr)



